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un ordre si différent dans son gouvernement, son
service et son traitement, et ce changement ctant de
la nature qu’il est, il nous a paru convenable de
vous le faire savoir, afin que vous compreniez ce qui
sest fait; que la détermination que nous ayons prise
a cet égard repose sur un fondement si juste et sur
des motifs si urgents et si nécessaires que, remplis-
sant Uobligation que nous avons, nous n’ayons pu
nous empécher de prendre ce moyen, en tenant
comme nous le tenons pour certain, qu’il sera le
plus convenable et le plus propre pour le service de
Dieu et pour le bien public, fin que I'on s’est pro-
posée dans. ce qui s'est pourvu jusqu'a présent et
fin que Ton se proposera aussi dans I'avenir; ce
dont on ordonnera de vous informer en son temps et
quand il sera nécessaire. — Donne¢ a Madrid, le
20 janvier 1568. »
Lettre au duc d’cAlbuquerque, vice-roi de Navarre.
« Illustre duc, notre cousin et notre gouverneur
et capitaine général, ayant ordonné la réclusion du
Prince, mon fils, dans un appartement choisi pour
cela, 2 lintérieur du palais, avec une garde et un
service, réglés de fagon qu’il ne puisse ni sortir, ni
communiquer avec d’autres personnes que celles par
moi désignées, il m’a paru bien, vu la nature de
cette affaire et de ce changement, de vous en donner
connaissance, afin que vous soyez informe de ce qui
s’est fait, et que, par votre intermédiaire, on le soit
dans le royaume de Navarre. Vous pourrez juger
que j'ai été porté a prendre cette détermination par
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des raisons si pressantes et si impérieuses, qu’il ne
m’était absolument pas possible de m’en dispenser ;
vous pourrez aussi considérer la douleur et le re—
gret avec lequel j'en suis venu 13, envers ledit
prince, mon fils. J’ai trouvé convenable de yous
avertir encore que cette résolution n’est pas fondée
Silr tne machination que le prince aurait tramée,
ni sur une offense qu’il m’aurait faite, et qu'ellen’a
pas pour but un chitiment, ni une correction. Le
naturel et le caractére du prince Lont porté a se
conduire d’'une telle maniére; et cette conduite a si
longtemps continué et est allée si loin que, apreés
ayoir infructueusement mis en pratique tous les
moyens et les remedes dont 1'amour et I'affection pa-
ternelle m’avaient engagé  faire 'essai & son dgard,
jai di me déterminer, enfin, subordonnant toutes
autres considérations aux devoirs que Dieu m’a
imposés, en ce qui touche son service et le bien de
mes royaumes et Efats, 4 recourir a cette mesure,
comme au vrai et seul moyen par lequel je puisse
satisfaire a4 mes obligations. Vous comprendrez,
par ce que je viens de vous dire, la juste fin et
inrention_ que j'ai eue. Pour le présent, je ne saurais
vous donner plus de détails. Seulement, jajouterai
que vous déciderez 1a-bas des personnes 4 qui, dans
le royaume de Navarre, il conviendra de commu—
niquer la chose, et de la forme en laquelle vous
aurez a y proccder, en observant toutefois qu’il ne
faut faire pour cette communication aucune espece
d’assemblée. Et, afin que vous sachiez ordre qui a
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été suivi, relativement a cela, dans le royaume de
Castille, je vous envoie copie des lettres qui ont été
écrites aux villes, aux tribunaux, aux grands, aux
prélats et autres. Vous verrez I'usage que vous
pourrez en faire. Donné a Madrid, le 26 janvier
1568. Moi, le Roi. »

La déclaration faite alors que don Catlos, depuis
trois ans, avait la téte faible, qu’il n’était jamais
maitre de son intelligence, déclaration faite par le
prince d’Eboli a 'ambassadeur de France, Fourque-
vaulx, était un mensonge insigne, et plus qu’un
mensonge, une insigne infamie sans nom. Cette dé-
claration ne se basa pas sur les lettres qui précedent.
il était fou, le moyen de le guérir n’tait pas de
Penfermer pour qu’il mourit dans une prison, etle

jugement du Conscil d'Etat et de 1'Inquisition n’é-

taient pas nccessaires pour guérir un fou.

La lettre de Philippe II au cardinal Granvelle,
Iui demandant de dissuader le pape Pie V d’envoyer
aucun nonce, ni aucune personne pour s'informer
de ce qui se passait pour lors en Espagne, a 1'é-
gard de don Carlos, suffit pour juger ce parricide.

Jamais I'histoire n’accusera ni ne condamnera les
crimes supposés du fils de Philippe II. I a pu les
concevoir; mais il n’existe pas une seule preuve
qu’il ait voulu tuer son pere, ni renier sa religion,
ni démembrer ses Etats, sans avoir ayoué des com-
plices, et sans qu’on lui en ait connus. Ce qu'on
peut condamner avec des preuves, c’est I’assassinat
du pére, exécuté sur le fils, traitreusement mis &
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mort; apres avoir fait disparaitre tous les docu-
ments et tous les ordres donnés a cet effet, non
pour sauver P'honneur de sa famille, mais pour
faire disparaitre les preuves du crime commis
contre son pauvre enfant, dont 'unique délit fut
d'avoir pensé différemment que son pére en reli-
gion et en politique, d’avoir vu avec horreur les
tortures de I'Inquisition et les cruautés qui se com-
mettaient dans les Flandres.

Le cardinal Espinosa, le prince d’Eboli et Bri-
biesca furent les personnages chargés de dresser
son accusation. Celle-ci fut remise au monarque,
et la sentence, prononcée par sa bouche, passa aux
mains des bourreaux.

Les papiers relatifs a cette affaire furent enfer—
més dans une caisse, dit Cabrera, et portés aux
archives de Simancas, par ordre de Philippe II,
en 1592. Clest 1a un mensonge insigne, comme tout
ce qui a ¢t¢ écrit par lui et par les écrivains espa-
gnols, sur affaire du prince don Carlos.

Le cardinal archevéque de Rossano, nonce du
Pape & Madrid, assure qu'Espinosa lui communi-
qua, de la part du Roi, les motifs de I'emprisonne-
ment de don Carlos : « Il n’est pas question de
« conspiration contre la vie de son pére, il s’y traite
« d'un mal plus grand; le Roi a vu les mauvais
« pas de son fils, durant les deux dernicres années,
« voila pourquoi il a été dans la nécessité de Pen-

fermer (1). »

(1) Carta del arzobispo Rossano, du 24 janvier 1568.
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Telles sont ses paroles. Les mauvais pas de son
fils, ¢’étaient ses conférences avec Montigny, et l'in-
térét quiil prenait aux malheurs des Pays-Bas; et
comme le dit Gachard : « Ses conseillers intimes, le
président d’Espinosa, Ruy Gomez et les autres,
n’étaientls pas intéressés & ce qu’il traitat son fils
en cnnemi irréconciliable > N'avaient-ils pas sujet de
craindre que, si jamais don Catlos montait sur le
trone, ils ne payassent, eux, de leur téfe, et leurs
familles, de leur rang et de leurs biens, la part qu’ils
ayaient prise & son arrestation (2). »

Hélas! PInquisition avait besoin d’immoler le
fils du roi Philippe II, avant qu’il plt mettre sa
puissance en danger.

Voil 1a cause de la mort du prince don Catlos.

Ce qui le fit mettre & mort, ce ne fut pas le motif
d’ayoir pu attenter 4 la vie de son pére, ni d'avoir
tramé contre P'unité de la monarchie; ce qui le fit
mettre & mort, ce fut la haine d’Espinosa, la pos-
sibilité de le voir aider un jour les luthériens, en
rompant I'unité catholique; c’est1a ce qui lui couta

la vie.

La lettre de Zupiga, du 25 juin 1568, disant que
le Pape approuvait la détermination du Roi, et que
le salut de la chrétienté dépendait de ce que Dieu
lui accorderait de nombreuses années de vie, et un
successeur qui marchit sur ses traces, ne prouve
pas que le Pape approuvat le crime, encore moins

(2) Gachard. Don Carlos et Philippe II.
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qu’il laisserait commettre le parricide. Le Pape fut
trompé, comme le monde entier.

« Auprés de Sa Sainteté, dit au Roi le cardinal
Granvelle qui secondait admirablement les démar-
ches de Zuniga, a été rempli le devoir que Votre
Majesté m’avait ordonné... On en a fait autant
aupres de tous ceux qu’il convenait de le faire; on
a écrit de toutes parts pour remédier & ce que les
Francais avaient publié (1).

¢« Avec des larmes de sang du ceeur, je réponds
a la lettre que Votre Majesté a bien voulu m’é-
crire... et par dessus tout la cause me fait de la
peine (2). »

«Plaise & Dieu que ce quise fait serve de reméde,
conformément au saint désir de Votre Majesté, et
que ledit seigneur prince se plie a la raison (3). »

Les lignes que je vais transcrire, prises chez I’his-
torien Gachard, prouvent les efforts du Pape pour
connaitre la verite. ;

Don Juan de Zuhpiga s’y trompa aussi; dans sa
lettre au Roi, du § mars, il lui dit : Plegue a Dios
que de esta se siga el effeto que V. M. desea.

Le Pape, cependant, témoignait de jour en jour
plus de souci au sujet de cette affaire; il en parlait

(1) Lettre de Granvelle au Roi, du 9 mars 1568. — Ar-
chives de Simancas, Estado, leg. go6.

(2) Lettre de Granvelle au Roi, du 9 mars 1568, — Ar-
chives de Simancas, Estado, leg. go6.

(3) Lettre de Granvelle au Roi, du g mars 1568. — Archives
e Simancas, Estado, leg. o6,
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souvent, et c’était chaque fois avec une sensibilité
extréme (1). Il sinquiétait surtout des faits qui
avaient pu jamener la réclusion du prince d’Es-
pagne ; les dépéches de son nonce a Madrid n’é-
taient pas plus explicites & cet égard que la lettre
du Roilet le langage de don Juan de Zuhiga;ily
trouvait bien des bruits, des rumeurs, des conjec-
tures, mais tout cela ¢tait vague, sans consistance ;
en outre, les paroles énigmatiques du président
d’Espinosa & I'archevéque de Rossano étaient de
nature i autoriser les suppositions les plus étranges.
C’était donc en vain que Zuniga s'attachait a lui
représenter les imperfections naturelles et la con-
duite du prince comme ayant seules motivé la me-
sure rigoureuse dont il venait d’¢tre U'objet : ces
explications ne le satisfaisaient point, et il déclara
sans détours a l'ambassadeur qu’il désirait étre
éclairci de la vérité par le Roi lui-méme (2).
Philippe songeait précisément alors a s’ouvrir
d’une maniére plus intime au Pape. Le ¢ mai, il
lui écrivit, de sa main, la lettre dont I"absence dans
les Archives de Simancas, me causa tant de regrets,
lorsque, il y a vingtans, je visitai ce célebre dépot,

(1) Lettre de D. Juan de Zufiiga & Philippe II, du g mars
1568. — Archives de Simancas, Estado, leg. go6.

(2) ¢ ... Como han sido tantos los discursos que sobre este
negocio se han hecho en todo el mundo..... querria el Papa
saber por carta de V. M. la verdad. — Lettre de Don Juan
de Zudiga a Philippe TI, du 28 avril 1568, (Archives de
Simancas, Estado, leg. go6.)
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quia €té sans succes recherchée depuis au Vatican,
et que, enfin, sur les indications fournies par le R.
P. Theiner, préfet des archives pontificales, a feu
mon savant ami Mgr de Ram, jai pu emprunter,
sinon dans son texte primitif, au moins en une tra-
duction latine, aux Annales ecclésiastiques de La-
derchi. Le cardinal Alessandrino, secrétaire d’Etat
de Pie V, en avait gardé loriginal : Laderchi
ayant eu acces a ses papiers, 'y rencontra et en en-
richit son livre (1). La lacune qui existe aux Ar-
chives du Vatican est ainsi expliquée. Mais com-
ment se rendre compte de celle que présente la
collection des papiers d’Etat de Simancas? Faut-il
croire que Philippe II, aprés avoir ccrit la lettre,
en retint la minute, ou qu’elle fut soustraite du
negociado de Rome par Antonio Perez qui lavait
rédigée? L'une et Pautre hypothése est admissible.

Les termes suivants, dans lesquels Philippe an-
nongait a son ambassadeur 2 Rome I'envoi de cette
lettre, avaient fait conjecturer qu'elle Iéverait tous
les voiles dont €tait restée couverte l'affaire de don
Carlos. « Jécris de ma main a Sa Sainteté, ce que
vous verrez par la copie ci-jointe. J'ai cru devoir
m’expliquer si particulié¢rement avec elle sur le cas
du prince, afin qu’elle connaisse a fond ce qu'il en

(1) « ... Benevoli patris justis petitionibus annuit piissimus
rex, ad eum scripta, manu sua, epistola, quam ex proprio
originali exscriptam, tanquam veritatis irrefragabile testi-
monium, hic damus... (Annales ecclesiastict, tom. XXIII,

p. 146.) A
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est, qu'il ne lui reste aucun doute la-dessus, et
qu’elle ferme Poreille aux autres choses qui se de-
bitent. Quoiqu’il ne s’agisse pas, quant a présent,
de faire une telle déclaration a d’autres, il est juste
et convenable qu'au Saint-Pére je marque cette
confiance, et je lui parle avec cette clarté (1). » On
va juger sile contenu de la lettre justifie la curio-
site qu’elle a si fortement excitée.

Philippe la commengait en remerciant le Pape
des consolations précieuses et des sages avis qu’il
avait puisés dans sa réponse. Il rappelait au Souve-
rain Pontife ce qu’il lui avait écrit le 20 janvier, et
qui avait pu lui faire comprendre que ni la colére,
ni Uindignation, ni quelque faute dont le prince,
son fils, se serait rendu coupable, n’avaient motivé

la mesure prise contre lui, mesure qui n’avait pas

eu non plus pour objet de le punir ou de réformer
sa conduite. Il avait alors mis & desscin de dévoiler
a Sa Sainteté certaines choses particuliéres, pensant
bien qu’il aurait plus tard Poccasion de en entre-

(1) A Su Santidad scrivo de mi mano lo que vereis por la
copia de la carta que juntamente con ella se os embia. Hame
parecido declararme tan particularmente con él en este caso
del principe, para que entienda de fundamento lo que en ¢l
hay, y que no esté suspenso ni devajo de juicio v sospecha
de otras cosas que en este negocio se discurren, y tenga satis—
faccion del fundamento y fin que se tiene, y aunque por
agora no conviene para con los demas hacerse esta declara—
tion, con Su Santidades es justo y decente se trate con esta
confianza y claridad. (Lettre du 13 mai 1568. — Arch, de
Simancas. Estado, leg. go6.)

¢
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tenir. Mais, A présent, désirant satisfaire Sa Sainteté
au sujet de toutes ses actions et principalement des
plus considérables, mettant aussi en elle, comme en
un véritable pére, une confiance sans limites, il ve-
nait lui découyrir entiérement ce qu’il y avait dans
le fait du prince; elle pourrait de cette fagon saisir
sans peine le motif et le but du parti quiil avait
adopté. « J'ai, disait-il done, plus dune fois, consi-
déré le fardeau que Dieu m’a imposé a raison des
Etats et des royaumes dont il a daigné me confier
le gouvernement et Padministration, afin que j'y
maintienne intactes la religion orthodoxe et I'obéis-
sance au Saint-Siége, que j'y fasse régner la paix et
la justice, et qu'apres le peu d’années que jai a
passer dans ce monde, je les. laisse en un état de
stabilité et de slreté qui garantisse leur conserva-
tion durable. Cela dépend surtout de la personne
qui sera appelée a me succéder. Or, il a plu a Dien
pour mes pcchés, que le prince eiit tant et de si
grands défauts, les uns procédant de son intelli-
gence, les autres de son naturel, qu’il est compléte-
ment deépourvu de I'aptitude requise pour le gou-
vernement des Etats. Je prévoyais, en outre, si la
succession au trone venait a lui échoir aprés moi,
de graves inconvenients et des dangers manifestes
contre lesquels tout viendrait se heurter. Dans ces
circonstances, et aprés quiune longue et particu-
licre experience, apres que linutilité de tous les
remedes, qui avaient €t¢ essayes, eurent fait recon-
naitre qu’il ne fallait attendre de lui que peu ou
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méme point d’amendement; qu’ainsi il n’y avait
aucun espoir que les maux qui, avec raison, étaient
3 craindre, pussent, par I'effet du temps, étre pré-
venus, il a été jugé nccessaire de 'enfermer, pour
' examiner ensuite avec maturité, selon I'exigence
de la chose, les moyens d’arriver a2 mes fins, sans
encourir le blame de personne (r). »

Le Pape n’insista plus : le meilleur accord ré-
gnait entre les deux Cours. Pie V, a la pricre de
Philippe II, avait depuis peu envoyé le chapeau de
cardinal au président d’Espinosa ; Philippe, de son
coté, en ajoutant I'éveché de Sigiienza a toutes les
dignités dont Espinosa était revétu, avait réserve,
sur les revenus de cette église, une pension de trois
mille ducats en faveur du cardinal Alessandrino (2).
C’était pour lui payer le conseil du crime.

(1) Gachard, Don Carlos er Philippe I, p. 423, 424, 425,
426, 427.

(2) Gachard, Don Carlos er Philippe II, p. 429, et Lettre
de Parchevéque de Rossano au cardinal Alessandrino, du
1 mai 1568,

CZOm

CHAPITRE VIII

vk le prince don Carlos conspirit contre son
pére, c’était possible, c’ctait vrai jusqu’a un cer-
tain point, comme ont conspire d’autres fils de rois
en Espagne, tant dans les temps anciens que dans les
temps modernes, princes que L'on a emprisonnés, &
qui on a fait leur procés et qui n’en ont pas moins
heureusement régné ensuite, respectés et obéis de
leurs parents. Que les ennemis du roi et les amis de
son fils fussent les luthériens et les malheureux sei-
gneurs persécutés d’Allemagne et des Pays-Bas, il
n’y a pas le moindre doute.
I1 existe peu de documents qui le prouvent; mais
les faits ont leur valeur nécessaire, et I'historien est
comme le mathématicien qui, étant donnés des termes

.exacts, doit en tirer le résultat logique.




