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de Antonio Perez por via de la visita ird muy bien
hasta su tiempo, y este papel quemad despues que

no sea menester, por lo que trata de los dos ylos

demas que @ esto tocaren—Lishoa, 27 de Agos-
to de 1582,

Esta resolucion fué el estallido previsto por Pe-
dro Nufez; pasados dos meses privé el Rey 4 la
Princesa de la tutela y administracion de los bie-
nes de sus hijos, creando una junta 6 consejo com:-
puesto del Conde de Barajas, Rodrigo Vazquez
de Arce y el P. Fr. Diego de Chaves, que enten-
diese en todo 1o relativo 4 estos asuntos; nombré

4'tm tal Pedro Palomino, vecino de Valladolid,

para que bajo la direccion de la Junta administra-
se el Estado de Pastrana, encargédndose ademas
de la jurisdiccion ¢ivil y criminal, correspondiente
entonces & los'Seniores de Vasallos, y por tdltimo
estreché la prision de dofia Ana, que se convirtié
en verdadero encarcelamiento.

Felipe 11, conformandose sin duda con los usos
de la época cuando se trataba de ‘personas de la
elevada posicion social de la Princesa, la eseribié
anuncidndola la resolucion tomada, en los térmi-
T0s siguientes:

WEL Rey. Princesa de Eboli, Prima: teniendo
la ' memoria que es razon 4 los muchos y buenos
servicios que el Principe Ruy Gomez de Silva,
vuestro marido, me hizo, y deseando hacer mer-
ced 4 sus hijos y mirar por ellos, y conviniendo
tanto para la conservacion de su'memoria, estado
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y hacienda, dar diferente ¢rden en sus cosas y en
las vuestras que hasta aqui ha habido; y siendo
justo que atendais 4 vuestro recogimiento, quie-
tud y sosiego, pues ocupada con tantas y tan di-
yersas. ocupaciones y negocios lo podeis mal hacer
y ellos mismos padecerian, me he resuelto de exo-
neraros de la tutoria y curaduria del Dugue de
Pastrana y de sus hermanos, y he nombrado. en
vuestro lugar; para que sea tutor y curador por.el
fiempo que fuers mi voluntad, 4 Pedro Palomino
vecino de Valladolid, por la satisfaccion que ten-,
go de sus buenas partes y de que hard, como con-
venga lo que-d esto toca: y assi mesmo le he he-
cho Gobernador y Justicia mayor de ese Estado,
‘déndole mi poder cumplido como Rey y soberano
sefior 4 quien toca. De lo.que he querido avisaro's
para que lo sepais y encargaros que oyendo al.d’l-
cho Pedro Palomino lo que de mi parte os dird,
hagais y cumplais aquello sin réplica ninguna, por-
que no se ha de dar lugar 4 ofra cosa por agora,
que asi conviene al servicio de Dios y mu0 y al bien
v beneficio de vuestra casa y hijos, que ¢l lleva
entendido la quenta que ha de tener con vuestra
persona ¥ con que el tratamiento de ella sea el
que es razon. - ;

uDe Lishoa, 8 de Noviembre, 1582.—Y0 EL Rev.
_Por mandado de S. M.—Antonio.de Eraso.y

Cumplida la primera parte relativa 4 la Prince-
sa, calificada por el Rey de la mas urgente, enj;ré-
se en la segunda, sujetando 4 Antonio Perez 4 un
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juicio de visita, cuya instruccion se confirié al Ij-
cenciado Tomas de Salazar, que ya habia comen-
zado 4 entender en el asunto. Estos juicios se ro-
ducian 4 una informacion cometida & Jueces es;
peciales, con el objeto de determinar eémo deser-
penaban sus cargos los funcionarios pl’zblictos de
cualquier categoria; pero tenian el inconveniente
de que los procedimientos eran bastante irregula-
res, pues aunque sea exagerada la pintura hecha
por Antonio Perez, siempre resulta que el Juez
tenia fatultades muy discrecionales, y por lo tanto
contrarias & los buenos principios:de derecho que
establecen los trdmites y reglas que han de obser-
varse en las actuaciones. Antonio Perez supone

ademas que Salazar abusé de las suyas; pero son -

tan pocos los reos convictos y confesos, que su
protesta no basta para recusarle. Irregulares 6 no
en sus formas, es lo cierto que los juicios de visita
eran muy frecuentes en aquel tiempo, y el mismo
Perez reconoce que en'esta ocasion se mandaron
abrir contra otros secretarios, (inicamente porque:
no apareciera solo el procesado.

La instruccien se prolongé bastante, habiendo
Salazar dictado su sentencia en 23 de Enero de
1585, condenando 4 Perez & dos afos de prision
en una fortaleza y 4. la devolucion de regalos, ob-
Jetos de valor y cantidades indebidamente recibi-
dfl.s de diferentes personas, y senaladamente de los
11{305, aun menores, del principe Ruy Gomez de
Silva, que le habian sido entregadas por su madre
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15 Princesa de Eboli_, contra la cual se le recono-
¢t el derecho de repetir. No es del caso examinar
aqui este fallo, que en realidad pertenece d la his-
toria de Antonio Perez; pero conviene observar
que aun cuando en las actuaciones debid aparecer
complicada la Princesa de Eboli, Salazar, de con-
formidad con lo dispuesto en las instrucciones de
97 de Agosto de 1582, se abstuvo de ocuparse de

' . esta sefiora, habiéndose limitado 4 la mencion he-

cha en 1a senteneia, porque esto fué inevitable. Por
Ja misma Tazen tampoco juzgd sobre la muerte de

~ Juan de Escobedo, 4 1o cual no debieron exten-

derse sus atribuciones.

Miéntras se instruia este juicio regresé el Rey
de la expedicion 4 Portugal, y aun se estaba pro-
siguiendo euando 4 mediados det afio siguiente de
1584, el capitan Pedro de Quintana, pariente de
Escobedo, y el alférez Antonio Enriquez, uno de
los asesinos, escribieron al Rey acusando formal-
mente & Perez de haber sido el instigador del cri-
men; pero Felipe IT, continuando en su proposito

_de mantener separadas las causas de los dos reos,
dejé correr algun tiempo sin tomar,en cuenta la
acusacion, hasta que el licenciado Salazar termino
sus diligencias, y habiendo sido sentenciado An-
tonio Perez, fué conducido 4 cumplir su condena
al castillo de Turuégane (Segovia.) _

Fn 1585 Felipe 11 fué 4 Aragon 4 celebrar Cor-
tes, y hallindose en Monzon encargd & Rodrigo
Vazquez, que le acompaiiaba en el viaje, recibiese
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declaraciones al citado alférez Antonio Enriquez

™4 otros complices suyos, aragoneses, que tam-
bien se hallaban en aqu@l reino. El testimonio de
éstos confirmo, agravandolos, 1os cargos conocidos
ya contra Perez y la Princesa, y renovada la ins
truccion, se continué cuando la Corte volvid 4
Madrid, hasta que despues de recorrer muchos
tramites, incluso el tormento de Perez, dif por
resultado la, confesion de éste de que habia hecho
matar 4 Escobedo, aunque obrando por érden del

Rey, declaracion que hubo de confirmar el mISmo

Felipe 1L
Leyendo este proceso, ocurre de nuevo,. con
mayor motivo todavia, la observacion hecha sobre
el juicio de visita, pues 4 pesar de que estuvo
abierto durante ocho anos (desde 1582 4 1590) y
de que muchos testigos depu51er0n contra. Dona
Ana de Mendoza, dLrlglendola las mas graves acu-
saciones, nunca fué interrogada, ni oidos sus des-
cargos, como se hizo con Antonio Perez; y termi-
nada la instruccion los Jueces dictaron sentencia
contra éste, sin ha.pér mencion de la Princesa. En
las instruceiones de 27 de Agosto, el Rey, aludien-
do sin duda alguna 4 la intimidad amorosa entre
Perez y la Princesa, habia manifestado que en
aquel negocio habia algo que no_convenia se en-
tendiera ni dijera, y 4un cuando el secrcto con
que se instruian las causas lamadas de Estado,
sin que el publico llegara nunca 4 tener conoci-
miento de ellas, hubiera evitado el escandalo,
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bast6 sin duda la consideracion de la' naturaleza
del caso para resolverlo en la forma que en ellas
se prescribe. Las Relaciones de Antonio Perez ha-
cen conocer que esta era la regla establecida, pues
recordando su dictdmen al Rey acerea de la con-
dueta que convenia seguir para satisfacer las ins-
tancias de los parientes de Escobedo, dice, propu-
so use remitiese & justicia aquella demanda en
cuanto 4 ¢l tocaba, teniendo la mano en'lo demds
de la Princesa de Ebeli, como se acostumbraba en
semejantes casos cuando intervenia honor de mu-
‘jer dun de mediana calidad.n Mostrandose fiel
observador de esta practica, Felipe II determin
se quemasen las instrucciones ‘de 27 de Agesto,
por lo que trataban de Perez yila Princesa, asi
comp todos los demds papeles relativos al mismo
asunto, y esto basta para explicar el curso que
sigui6. este negocio. y las disposiciones tomadas -
con respecto & entrambos.

‘No habiéndose seguido una causa regular, no

» ¢s dado decir si llego 4 ser probada la comphmdad
de la Princesa de Eboli en la muerte de Escobe-
do, ni si la pena que se le impuso 'se aplico tam-
bien por este delito ¢ se referia solo 4 su manera
desordenada de vivir y de administrar la hacienda
que la estaba confiada. J uzgando, sin embargo,
por los datos que poseemos, y prmcxpa]mente por
el mismo proceso criminal en que tan' comprome-
tida aparece, bien puede afirmarse que 1o estaba

exenta de culpa en aquel suceso, Segun los prin-
31
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cipios actualmente establecidos en materia de do.
recho, la facultad de imponer penas estd reservads
a los tr}'bunales, despues de instruidas las caukas
en la forma preserita, 'y con arreglo 4 esta doetyic

na, no pueden aprobarse lag medidas tomddag

contra la Princesa de' Eboli; mas para aprecidr un
I}echo con impareialidad espreciso’ referirse &' la
cpoca en que ocurrio- y 4 las. ideas 'y principios
entonees dominantes, y como en ‘tiempo ' de Felis
pe 1T se reconocia al Rey la facultad ‘de ' castioar
4 sus ‘subditos, complicados en' causas 'de 'Esta?lo,

prescindiendo de las formalidades judiciales esta-

blecidas para los' ‘casos® ordinarios, y ademés se
observa que la conducta de1a Princesa “de Eboli
era muy desarregldda;, habiendo vehementes indi-
cios‘de faltas mucho mayoves, § que el Rey ‘hizo
cuanto estuvo de su parte para ‘evitar el castigo

1o es posible censurarle por la'determinacion qalle,
al fin hubo de aceptar. :

Los doctimentos particulares relativos 4 éste
punto, hallados hasta dhora, sen tan sCasos, que
no bastan & dar 4 conocer €l concepto formado de
la'resoluciondel Rey!por los contemporaneos, Her-
n_and-o de'Vega, Presidente del Consejo de Ha-
cienda, eseribié & Mateo Vazqueéz que la resolucion
d'e S. M. hahia parecido muy acertada y dun cris-
t;.zw,ni'sima en toda la corte, y Vazqtiez les respon-
di6 desde Lishoa iiqué tambien él'1a habia oido
-aprobar alli;ii pero estos testimonios tienen escaso
valor, porque proceden de personas demasiado in-
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teresadas para que sus oidos percibieran los jui-
cios contrarios:ademas, las frases citadas sélo se
referian i las ‘medidas de encarcelamiento de la
Princesay privacion de la tutorfa, por sus desa-
rreglos en Pastrana, y no 4 hechos anteriores:
Con las puertas/de la prision jparece haberse
cerrado ¢l eamino 4/las investigaciones del. histo--
riador. Ya Mateo Viazquez; ‘al contestar 4 Her-
nando de Vega, le habia manifestado que por: su
parte no se metia en el asunto de la. Princesa de
Eboli, ni queria saber lo que sucedia, respuesta
que indicaba claramente que no le convenia ocu-
parse mucho de ¢él, y como por aquel tiem-
po se verificase el regreso del Rey & KEspana,
cesaron completamente las correspondencias, sin
que se hayan hallado datos relativos & los siete
afios siguientes. Desde fines de 1582 hasta prin-
cipios de 1590, solo quedan algunos papeles sin
importancia: cuatro cartas dirigidas por la Prince-
sa al Cardenal Arzobispo de Toledo en los prime-
ros dias de la prision, quejdndose de la tresolucion
tomada contra ella y pidiéndola la- ayudase; otras
dos de la misma época, escritas por sus parientes
el Marqués de Mondejar y fray Pablo de Mendo-
za, dando cuenta de la situacion de esta senora;
una carta de Dona Ana al Rey, quejandose de la
conducta de Pedro Palomino, desahogo natural
~ en un prisionero, y varias actuaciones judiciales
rolativas & la administracion de su hacienda y de
sus hijos menores, Pero no es necesaria una re-
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lacion escrita para saber como se pasala vida en

una, prision: iguales son:todos los-desgraciados

que se encuentr i :
an en este estado, siendo la: tiniey

diferéncia las tristes reflexiones del delincuent

tanto mas delorosas en el caso actual cuan;to i
yor habia sido su grandeza. Dejamo’s pues i
ahora, 4 la Princesa en su encierro, qlle dem’as%g,r
do se presentard ocasion de visitarla dntes de con:

cluir su historia. o CAP[TULO- X.

Pxdmen de la anéedota relativa 4 los amores de Felipe I con la Princesade

 Eboli.— Alugiones heehas én ¢l memorial presentado al Rey por Mateo
Vazquez. —Version de Antonio Perez.—Expresiones vagas. de los histo-
riadores contemporaneos, D. Luis Cabrera y D. Jerdnimo de la Quinta-
na. —Silencio de Van-der-Hammen.—El Padre Miniana acepta la nuticia,
taméndola de las Relaciones de Antonio Perez.—Manuscrito veneciano
anénimo 16 la Biblioteca Nacional de Paris, indicando que el ssgundo Du-
que de Pastrana era hijo de Felipe I1.—Observaciones sobre este manus.
crito.—Antonio Perez, emigrado'én Paris, propala en aquella capital es-
ta anéedota; Branthome, D"Aubigné, Madame D’Aulnoy y Gregorio Leti
la reproducen y comertan el sus obras.—Refutacion de estcs esctitores,
—Mr, Mignet y el, Marqués de Pidal la han repetido recientemente,—
Exémen & impugnacion de sus juicios.
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el PN e i a RN - :

Hemos seguido paso 4 paso 4 la Princesa: de
Eboli en todos los perfodos de su viday Iexam‘inado
la conductaldel Rey con respecto 4 esta sefnora,
sin hallar el menor indicio de una pasion amorosa
correspondida ¢ declarada, y sin embargo, es opi-
nion generalique Felipe 11 mantuvo con ella estre-
chas relaciones y que su desgracia, asi-‘como la de
Antonio Perez y la prolongada prision 4 que am-
bos fueron reducidos, no tuvieron otra causa que
el resentimiento del Rey al descubrir que -habia
sido suplantado por sw Ministro:favorito. Tan ex-
tendida se halla esta creencia; que: seria: empeno




