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256 LA PRINCESA DE EROLL

falado con el numero 1234 (sin otra caliﬁcacion)
que contiene diferentes memorias de distinta proi
cedeneia, como sucede en todas las cempilaéiehes
de .este géngr.o, mereciendo el princ_iﬁal lugar por-
su importancia catorce 0 quince relaciones autén-
ticas de Embajadores venecianos con nombres éo-
nocidos; pero aunque intercalado entre éstas, por
exigirlo asi, el érden cronoldgieo, no pertenece 4.
tan importante categeria; figura cormo anéi:ﬁmo:y
se comprueba que en efecto no es oficial, por no
haber sido incluido en la. Coleccion de Relaciones
publicada hace algunos afios en Florencia, La
eircunstancia de hallarse coloeado entre otras re-
laciones venecianas induce 4 pensar, que pudo ser
obra de: algun empleado de la - Embajada de la
Repiblica en Madrid, siendo ésta la mejor supo-
sicion para realzar su valor, En 1584, la Princesa
de Eboli se hallaba presa hacia cineo anos; vel
vulgo ignorante, grande adivinador, multiplicaba
las cansasn de la prision, entregindose 4 uconje-
turas, voluntarias,n como dicen nuestros historia-
dores, para explicarsela, y el veneciano andnimo
aceptd la més maliciosa, ereyéndola sin duda, por
lo mismo, la mas probable; pero su noticia queda
muy desvirtuada al compararla con la. Relacion
oficial de Mateo Zane, de que nos haremos carge
en el capitulo inmediato. :

El afio 1590, Antonio Perez, evadiéndose de su
prision en Madrid,, se refugié en Aragon al am-
paro de sus fueros, y alounos meses despues; vien-
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do perdida la causa de los aragoneses, sublevados
4 instigacion suya, y temeroso del terrible castigo
que le esperaba si caia'en poder delos agentes
del Rey, emigrd 4 Francia, en donde fué muy bien
acogido por ‘la Princesa Catalina, hermana de
Enrique TV, residente 4 la sazon en Pau, que le
presenté luego al Rey en Paris: Lleg) Perez 4 la
corte en las mejores condiciones para excitar inte-
rés y captarse €l favor ptblico; once anos de pri-
sion habian borrade el ‘recuerdo de sus antiguas
faltas, apareciendo solo sus desgracias y sus bri-
lantes cualidades, Ia ¢ruelddd del tormento 4 que

 hahia sido sometido, la audacia de la evasion y la

fecundidad de sus recursos para levantar al pue-
blo aragonés en su defensa. La prision de la Prin-
cesa de Eboli, coincidiendo con la de Perez, pres-
taba tambien 4 su situacion un colorido novelesco
que no se descuid6 en aprovechar: su correspon-
dencia con las personas qte le preguntaban la
causa de las prisiones da 4 conocer la interpreta-
cion 'que les daba la sociedad  francesa y la cau-
tela con que Perez dejaba acreditarse un rumor
que lo hacia mas interesante. En sus conversa-
ciones era, 4 lo que parece, méas explicito todavia;
D. Aubigné dice terminantemente en su Historia
universal que’ el mismo Perez le habia dicho que
la causa de su desgracia habia 'sido una rivalidad
con el Rey*en el amor de una sefiora distinguida.

Perez fué el.propagador de esta noticia en el ex-
. | 33
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tranjero, despues de haber sido quizés uno de log
inventores en Espaiia, : ¢

Existia por: aquel tiempo  en Paris un escritor
muy 4 proposito para hacer populares estas ha-
blillas. Mr. de Branthome era un hombre distin-
guido, completo cortesano, bien: relacionado con
la nobleza de su pais:y gran aficionado 4 recoger
y publicar toda clase de cuentos y aventuras ga-
lantes, de que estan llenas sus obras, . A principios
del siglo XVII publico una larga série de: biogra-
fias titulada: Vidas de los Grandes Capitanes del
siglo anterior, que naturalmente comprende la de
D. Juan de Austria, v en ella interealéla relacion
de los dobles amores de la Princesa de Eboli: Cuen-
ta que Felipe IT obsequié mucho. tiempo: 4 (ésta
sefiora, habi¢ndose valido para seducirla de Anto-
nio Perez, y que el Duque de Pastrana, primogg-
nito de los Prineipes. de. Eboli, nacido de estos
amores, se parecia al Rey, siendo.como ¢l, blanco
y rubio.. Perez, aprovechando porsu propia cuen-
tala comision que habia desempenado, lograba
tambien los favores de la Princesa; m4s -adelante
lleg6 Eseobedo & Espaiia, y queriendo impedir el
eseandalo amenazd con dar cuenta al Rey, habien-
do sido esta. la causa de:su muerte..; Branthome,
que viajo mucho durante su vida; habia estadoen
Madrid en su juventud, porlo,eual parece que de-
bia hallarse bien informado, pero prontoise descu-
bre su ligereza, pues aunque el final de la relacion
estd, conforme con la historia, el principio es todo
fingido.
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Don Rodrigo de. Silva, segundo Duque de Pas-
trana; hered¢ este titulo y la casa'de su padre por
fallecimientorde. su hermano mayor; pero, no. era
el primogénito; mayor que €l era tambien su her-
mang; Deiia Ana, qué fué ;despues Duquesa de
Medina, Sidonia; mas dejando, aparte esta; mexac-
titud, incurre; Branthome en otro/muchomds gra-
ve; suponiendo: que; Antonio Perez habia interve-
nido enlos amores del Rey.con la Princesa.  Perez
fué-hﬂmbraﬂg Segr@tzirio;de-..s...M. despues de la;
muerte de su padre, acaecida en 1566, y duircons-;
ta que - Felipe 11, dilato algunos meges! darle la
vaeante, pox no ;mereeerle’ confianza. 4 cansa de
sus hahitos de frivolidad y costumbres, disipadas;
¥ 1 Rodrigo de Silya,habia nacido cuatro, anos
Antés:probablemente en la époea a que Branthome
se refiere, Antonio Perez nojestaria ain. en. rela-
ciones directas con el Rey. [Bstos errores, unidos
4.otras: expresiones de:la- historia,, pf;rmi__telr adi-
vinar 31'1,_ verdadero funidamente: miéntras estuvo
en Madrid no oyé hablar del. caso; pasados mu-,
chos aiios, cuandojse hallaba en Paris eseribiendo. .
las Biografias,  comenzd -4 cireular -el cuento, de
los afuores, y mo hay paraqué decir si aprovecha-
ria/la eportunidad ' dg sazonar. su relato con. una
aventura en que figuraban;tan altospersonajes.

Aunque apoyada en fan débiles (fundamentos
1a fibula: de los amores del/ Reycon dona-Anp de
Mendoza, creidascon facilidad; como toda agusa-
cion qué-gs-materia de es@ndalq,-pasé en el siglo
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inmediato 4 ser tenida por ] hecho corriente ¢ in- -
discutible, y en este sentido habla’ de ella Mad..

D’Aulnoy, la cual, en la interesante reélacion de sus
viajes por Espana en el reinado de Cérlos 11, dice
que viniendo & Madrid se détuvo' en Buitrago,

para visitar el palacio de los Duques del Infanta--
do, y que habiendo encontrado alli'un retrato de.
la Princesa de Eboli, nde quien tanto se habia
hablado por su hermosura y porla pasion que

inspiré 4 Felipe 1L, estuvo largo rato centem=
plandolo.
Ni quedé Hmitado 4 Fraucia este rumer, sing

que tambien se extendio por  otros pafses. Preei-/

samente el mismo afio en que Mad. I’ Aulnoy vi-

sitaba el castillo de Buitrago, publict en Amster-|

dam la vida de Felipe II Gregorio Leti, y sin ‘du-

da para distraer el dnimo de sus lectores, afecta- -
dos por la relacion de capitulos de un' eolorido

sombrio, compuso otro de tintes mas claros, des-
cribiendo estos amores'y adornindolos con todas
las galas de su fantasfa; pero miéntras ast se de-
Jaba llevar'de su imaginacion, faltaba completa-
mente 4 la verdad enlos hechos mis probados.

Afirma que el Rey conoci6’ 4 dofia’‘Ana de Men-

doza, todavia soltera, en las bodas del Duque de

Lerma, aunque ‘sus relaciones no comenzaron has
ta el ano 1569,  cuando’ ya ‘habia fallecido dofia
Isabel de Valois y se hallaba ¢asada dona Ana.
Antonio Perez representa por de contado en;esta
relacion el mismo papel que ya dntes le habiy ¥e-
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partido Branthome péro anade que Su comision
fue muy facil, porque Ruy Gomez, sacrificaba su
honra 4 su’ ambicion. En cuanto 4 dofia.- Ana de
Mendoza; Leti, olyidando completamente el ca-
racter severo del Rey y las, costumbres espaiolas
del siglo XVI, que no habrian hecho posibles
ciertas escenas, hablé de ella. cémo pudiera de la
més impudente cortesana en una época de relaja-
cion: Aspasia y Lais en Ia antigua Grecia no ha-
brian conocido tantos. artificios para retener 4 sus
amantes.

No por ser mas repet1das, eran capaces estas
ficciones de destruir la verdad, y sin embargo, en-
volviéfidola en densas; nieblas la impedian difun-
dir su brillo; la a.néccl_ota siguid propagandose, y
ya hemos visto' que en el siglo XVIII, ¢l Padre
Miniana, espanol , y, religioso,, mo. tuvo reparo en
admitirla en la Historia de Espana,

Dos, escritores dlStlIlO’lll(lOS uno ettran_] ero. y
otro espanol han contnbuldo en nuestros dias 4
difundirla de nuevo; Mr. Mignet en su interesan-
te obra Antonio, Perez.y Felhpe I,y el ‘\i[arqués
de Pidal en la Historia de las alteraciones de Ara-
gon en ¢l veinado de. Felape 17, 1a admiten como
un hecho mdudable, hallando en_ella la explica-
cion de los rigores, empleados por el Rey con la
Princesa y el supuesto, rival .

La sencilla narracion de los sucesos y el anali-
sis de los documentos extractados, prescnta.ndo la
conducta de Felipe II bajo su verdadero aspecto,
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b‘lSt&n para contrarestar este Jdlcie y es poco par
lo tantolo que habra que declr pam cempletar la
refutacwn g LR U] !

Laspruebas en que se fm}da M. Mignet son:

14 Las gracias concedidas por Fehpe 114 Ruy
Gomez de'Silva’ y & ‘dona Ana de' Mendoza con
motivo de'su casamiento. % ke

2.8 T asercion’del manuscrrte de I‘a Blbhotfeea
Naéional de’ Framcia, ! 1 aio L o :

3. Tas declaraciones ' contenidas enel proeeso
criminal instruido contra Antonio Perez: "

4+ Lag! citas  tomadas de T correspﬁndencia
seguida con' él Rey por D. “Asitonio’ Pazos, 'Presa-
dente deél Conisejo real de Castilld.

‘Ta relacion hecha en el capitulo T al dar cuen-
ta Al matritdonio’ de dbna’®Arid’'de Mendo#a con
Ruy Gomez 'de Silva ha. desvanecidolas’ malicio-
sas indicaciones relatlvas al mt:erés mquestado
por Felipe TL én’ aquella ocasion; y con réspecto
al manfiscrito, quedan ‘tambien expuestas las ob-,
servaciones que dxsmmuyen si importancia.

‘Menor'ds todaviala quet tlenen las'pruebias que
se ha pretendldo sacar ‘del proceso ‘criminal; hay
én éste, segun s ha dlcho no pocas declaxacmnes
relativas's 1a vetlalidad dé Perez, 4 s 'corrupeion
de costambres, & su'eSCéindalosa ‘intimidad eon la
Princesa de Eboli, y al stfceso e indujo'd anibos
arhiantes & promover I muette de Escobedo; pero
ningtna se encuentra que haga la'mds ligera alu-
sion 4 relaciones” entre la Princésa ‘de Eboh yde
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Felipe II.  Mr. Mignet' ha creido hallarla ‘en la
declaracion’ denn tabAndrés Morgado, repitiendo
las expresiones dirigidas por la Princesa & Esco-
bedo cuandoéste la amenazd daria cuenta al Rey
de sus relaciones con Perez, pero padecid un error:
las palabras puestas en boca de 1la Princesa son
demasiado groseras para ‘veproducirlas textual-
mente, pero modificados los términos venian 4 de-
eir: «Contad al Reylo que quisiéredes Eseobedo,
que yo no'he'de dejar de hacer mi gusto por te-
mor de desagradarle:n esta manera de explicarse
no supone que dofia Ana de Mendoza tuviera con
si'séberano la misma clase de relaciones ¢ue con
Antonio Pevez, y pard prever que el Rey se habia
do disgustar al saberlo, bastaba el hechoen si,
aunque no- le interesara por ‘otro concepto. Una
consideracion iy sencilla hace conocer que la
frase atribuida 4 la Princesano tiene la significa- -

~cion que Mr. Mignet la ha dado; el juez de lacau-

sa, 1o mismo que Morgado, buscaban catgds con-
tra Perez, pero nada estaba més 1éjos de su. animo
que complicar al Rey en el proceso; sialgo hubie-
ra, resultado en este sentido, habrian'tenido buen
euidado de eliminarlo.

No est4 de mds observar que la declaracion de
JAndres Morgado es una de las mas sospechosas
deun proceso en que las hay que merecen bien
escaso erédito. Eseobedo fué asesinado el 31 de
Maxzo de 1578; desde enténces habian comenzado
4 instruirse las diligencias ' consigiientes, y sin
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embargo, Morgado no comparecié hasta el megde
Marzo de 1590;'segun sus /declavaciones ¢l no fué
testigo dela escena que refiere; sino que tenia co-
nocimiento  de ella, porque Escobedola eontd 4
un hermano del declarante llamado' Rodrige, anti-
guo servidor de Antonio Perez que habia falleci-
do; por manera que entre el suceso y la deelara-
cion hay un intervalo de doce-anos y dos muertos.
Ni es esto todo: Andres Morgado anadi que su
hermano habia sido envenenado por érden de An-
tonio Perez hacia algunos aiios; jpor qué no se ha:
bia quejado antes? La respuesta es muy sencilla:
la declaracion de Morgado estd dada poco despues
de haber sido sometido Perez al tormento, .y en-
tonces seria un mérito acumular cargos contra €l

si acaso se buscaban falsos testimonios para agra-

var sus faltas. :
Por lo que respecta & la correspondencia entre

el Rey y el Presidente del Consejo Real de Cas-,

tilla, preciso es que’ fueran muy incompletos los
extractos examinados por Mr. Mignet para que,
no acertando & interpretarla en su verdadero sen-
tido, se dejase llevar de la idea de que Felipe 11
solo habia procedido 4 impulso de su cardcter
rencoroso.. Copiadas quedan en los capitulos pre-

cedentes todas 6. al ménos las principales citas
hechas por aquel autor en su obra: los documen:
tosde que estan tomadas, juntamente con otross
muchos que no debié llegar 4 conocer, sehallaran
integros en los apéndices; no hay para qué repro-
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ducirlos aqui y;-glosarlos: bien puede afirmarse
que el espiritn mds prevenido contra, Felipe II no
descubrira en ellos el menor. indicio de los senti-
mientos ¢ue  se:le han. atribuido, sino que, por el
contrario; habrd, de reconocer que todas sus pala-
bras manifiestan prudencia ,y moderacion suma,
limiténdose sus disposiciones 4 las mds precisas
para la represion de los dafios que amenazaban;
ol silencio de; Mr, Mignet acerca del cardcter de
Jag disensiones entre los servidores mas inmedia-
tos al Rey, iy principalmente de la extension que
llegaron d tomar en la corte sus querellas, induce
4 creer  que no tuvo. noticia de;punto, tan impor-
tante, habiendo sido ésta la causa: que le impi-
dié eomprender las  correspondencias que consul-

taba (1). Ty -

(1)’ Mr. Mignet;buscando pruebas para las supuestas
relaciones del Rey con la Princesa de Eboli, cita un des-
pacho dirigido 4 su soberano por, Mr. Fourquevaux, em-
bajador de Francia en Madfid ‘en 1567, en que al anun-
ciar que Felipe I1. /se disponia 4 trasladarse a los Paises
Bajos, dice que una de las personas design adas para acom-
pafiarle era el Principe Ruy Gomez, que llevaria consigo

" i mujer. (Ruy Gomez'y va; et safemme ne 'abandon-

nera point.—Antonio Peres et Philippe 11, pag. 779)—El
hecho/de que una mujer acompafie 4 su marido no puede
ser alégado como ' indicio’de infidelidad conyugal; 'y ha-
biia sido més regular interpretar estas expresiones en el
sentido de que siendo. aquel un matrimonio -muy. unido
no querian separarse. Por haberlo hecho cuando se casa-
ron' habian pasado ‘cihco “anos sin poderse reunir, y des-
pues de esta experiencia’’ no es _extrafio temieran verla
repetida. Por lo demas, no habiendo llegado & verificarse
el viaje de Felipe I1, ni aun estos comentarios pueden
hacerse. ‘- O s '
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Algunos afios d'esfm'es' que Mr. Mignet, publics
el Marqués de Pidal I Historia de las alteraciones
de Aragon bn el réinido” de Feétipe IT, y-al'hablar
de Antonio Péréz, promovedor deagiellos distur-
hiog, “aceptt de Meto" T versiondel- historiador
frantes] ast Tespecto "de’los dobles amores de la
Princesa de Eboli, comio'del curso que llevaron
16§ sucesos,’ suponiendo ‘que 'Vazquez y sus ami-
gos acusaban 4 Perez por emulacion y envidia del
favor que el Rey 1o/ conéedia, y que la prision y
dfifrimientos & Peréz'y Ta Princesa Tueron tinica-
enite efectos’dbTa vénganza del soberano al des-
bt suinfidelidad. Para‘comprobar: su epinion
&l Marqués' de Pidal reprodujo 10§ textos adiei-
“d6s por”Mr. Mignet, dorraborrandolos eon alsunos
otros no conocidos de este autor, y principalmente
con "1 réldcion’ deBranthome ‘en la vida'de D.
Juan de. Austria. ik ST : Vi

Habiéndonos ocupado: de estos, autores en su
lugar “correspondiente, 110 es' menester repetir la
impugnacion; pero. conviene notar que al parecer
&l Sr. Marqués de: Pidal no-tuvo conocimientoy ni
de la corréspondencia seguida entre el Rey vy D.
Antonio Pazos, Presidente, del Consejo, de. Casti-
112, nitas graves desavenencias que comenzaban
4 dividir 108 &nimo§ dé los seftores mis importan-
tes del Reino, pues denmgung de estos, dos ‘ele-
mentps de apreciacion se hace cargo en-su obra.
Examindndolos, habria probablemente modificado
sus juicios sobre este asunto (2) (3). '

(2)" En las notas puestas por Voltaire 4 su poema
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I Henriallé; se encuentra tambien unaj-alusion 4 las trela-
ciones amoarosas. de Felipe 11 'con la Princesa dei i Eboli:
pero Voltaireivivio idos siglos despuesy ¥ 'como, 81l €ita no
tiefie otto/objetesqué buscar términos de comparacion con
Luis de Maigiron; uno de los: #ignons; de: Enriquel 111,
¥ companerg: de sus desordenes. que; @ pesai'de laberse
quedado tuerto, conservaba/ el favor d¢) su sobérang; no
debe dassd 4 este pasaje més valor del queen siltiene. '

). LA PRINCESA DE EBOLI EN EL DRAMA Lot Car-
Ips; DE SCHILLER.—La anécdota relativa 4 los amares de
la! Princesasde-Eboli con Felipe 11 se hallaba casi olvida-
da, cuando; & fines del siglo- ultimoy la reproduje; Schiller
en el célebre drama Don Cdrlos. La reputacioni merecida
del autor, elithds ilustre poeta dramatice- de supafspla
importancia de la obra, panegifico; entusiasta de-ladiber-
tad del espiritu humano y de la conciencia, 4 la vez que
acusacion apasionada y sangrienta de Felipe II y su rei-
nade, (el papel ‘que en la pieza representa la- Princesa,
personificacion admirable de los sentimientos mas puros
y elevados y de las afecciones mds tiernas, arrastrada porla
fuerza irresistible de su situacion 4 las acciones mds vitu-
perables, todo ha hecho desde enténces tan popular esta
historia en ¢l extranjero y principalmente en Alemania,
que, 4un tratdndose de una.obra de ingenio, parece nece-
sario hacer aqui mencion especial de ella.

I.a escena tiene lugar en 1567 6 1568, al tiempo de la
prision del Principe D. Cérlos. La Princesa de Eboli, da-
ma jéven de la reina dofia Isabel de Valois (que no se
sabe por qué lleva el nombre de Eboli, pues estd soltera),
ha sido solicitada en matrimonio por Ruy Gomez, Conde
de Silva, favorito de Felipe II, hombre de caracter vil,
que solo la pretende para sacrificarla 4 su ambicion, sa-
biendo que ¢l Rey estd enamorado de ella. En este apuro
la Princesa acude 4 un arbitrio singular, solicitando el
amor del Principe D. Carlos; conoce que no puede aspirar
4 ser su esposa, pero prefiere entregarse al hijo, Principe
generoso, antes que ser la manceba del padre, tirano abo-
rrecido. Desgraciadamente D. Cétlos, que ha puesto los
0jos.en su propia madrastra la reina Isabel, desatiende
proposicion tan seductora, y la Princesa, ofendida, denun-
cia al Rey los criminales amores. Asustada poco despues
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-de las consecuerncias de'su delacion, se ‘echa 4 los pids de
la Reina confesando su falta; pero es despedidade su ser-
vicio y ‘encerrada en un-¢onvento, y don Cdrlos entregado
4 la‘Inquisicion. Antonio Perez no figura ‘en el drama, -

El argumento de la obra parece ‘sacado de la Historsn
de Felipe 11, por| Gregorio-Let; que tambien habla'de la
pasion de Don Cdrlos por su madrastra.

Schiller ‘tomd, sin duda, el nombre de la Princesa de -
Eboli porqueé le patecié’ el mds armonioso, pero,.como se L et i = e
vle, en siu compq_sician- todo es'ficcion poética, y tantoen b ; : GibEate
el papel que representa la Princesa como en los asignados ‘ £ 401 4 T s
4 D! Carlos v dofia Isabel, se aparté por 6bmpléto,g r'ua-sf,c:—s . CAPITULO XL .
0 de los'hechos conocidos y comprobados,  sin o tambien i i e
delas versiones que, aunque inexactas, habian sido hasta
lenténces tenidas por verdaderas, * gt i

Analisis de las cotrespondensias ds los diplométicos extranjeros acreditado®’
i 1a corte de Felipe IT.—Los jembajadores yenecianosiBadoero, Paolo
Tiépolo y Soranzo refieren algunas aventuras amorosas del Rey y moei:,
tan & la Prineesd de Eboli,—Tampoeo hablan ‘de'ella Movosini, Matéo
Zane y Contadini.—El Obispode Limoges y, Mr. de Saint Sulpice, em+
bajadores de Francia, confirman las Hoticias do los venécianos y tampoco
norhbran 4 dofia Ana‘de Menddza. —El Principe de Orange, ¢n su célebre
defensa 6 Apologia de 1581, enumerd los amores conocidos de Felipe 11,
sin contar 4 la Princesa de Eboli entre sus favoritas;;y solo habld de esta
sefiora para compadecerla,—Consideraciones fundadas en el caracter del
Duque de Medina Sidonia, el Presidentail). Antonio Pazos yel P. Chaves,
ast como en la situacion persopal del Rey, que hacen. inyerosimiles sus
selaciones con dona Ana de Mendoza.— Losidseritores moderhos L. Rarike

v Lafuents se han negado 4 dar ecrédito & la ancedota da los amores del.

o

Rey con la Princesa de Ebolis

Examinados los cargos de la acusacion; llega
mos 4 las pruebas que constituyen' la: defensa,’y
aunque atendida la naturalesa del'caso solo pue-
den hallarse meéramente negativas; no por esto se-'
vin'ménos concluyerntes, porque el silencio de las
personias e por su posicion oficial estaban en la
obligacion de conocer el hechio'y de referrirlo, in-
duce &' créer que fud invencion de los que lo han
contado. -. hl Lgo

Los informes”de algunos agentes extranjeros
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