EL C. DIPUTADO

LIG. TIBURCIO NONTIEL,

ERMANAS DE LA CARIDAD
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Imprenia de ia “ Voz de Méwico,” Escalsrillas niimero 21.

1874.
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SE ha publicado la diatriba pronunciada por
el C. Montiel en el Congreso contra las Herma-
nas de la Caridad. Sin ccnparnos de los ala-
ques personales, que contra otro diputado con-
tiene, vamos 4 analizar las obscrvaciones mas
importantes que en ella se hallam, y creemos
que concluida nuestra tarea, ni el mismo autor
de la diatriba se atreverd 4 afirmar que hay
en ella un solo adarme de 1dgica ¢ de sentido
comun,

Comienza el 0. Montiel censurando el eetilo
festivo con que alguno de los impugnadores del
dictdmen en que se cobsultd la proscripeion
del instituto de San Vicente de Paul, lo atacd.
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“El respeto que inspiran,” agregd el O. Mon-

tiel, ““las reformas y adiciones constitacionales;

por los luctuoses sacrificios que han costado 4

la li-lf'if'?‘z, €g aun para nosotros la e:-;gwesi n de

nuestros dolores, el recuerdo de nuestros pades

cimientos.” Si esos patéticos sentimientos afees
tan los que en la guerra sangrienta y fratrici-

da que proveed la iniciacion de la reforiaa han
salido vencedores, los que ven trionfantes sus
ideas, los que se han enriguevido con los des
pojos de los establecimientos religiosos y de
beneficencia piblica, los que ven hoy constans
temente premiados sus servicios eon pinglies
empleos y con lluvia de honores, jeudles son
los que deberdn realmente animar 4 los venei=
dos, que ven sus principios politicos proseritos
y escarnecidos, se encuentran condenados 4 la
mendicidad, perseguidos é insultados, privados
de empleos 4 cuya conservacion habian procus
rado adquirir t{iulos con su honradez y diligeas
te desempefio, y contemplar destruidos hasta
gus cimientos establecimientos: de beneficencia
piblica fundados por la caridad de sus antepa=
sados?

Creo que aua el C. Montiel, y todo el que
tenga siquiera dos dedos de frente, admitird
que la conservacion de la paz publica es uno
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de los primeros deberes de todo gobierpo, y
que forman éste, er. 103 sistemas constituciona -
tes los tres poderes legisiativo, ejecutivo y ju-
dicial en que el pdbli<i esta distribnido.~ Pres
cindiendo de si fas leyes de ‘reforma son ¢ no
Justas, es ur Lecho indisputable que cuando s
iniciaron y aun hoy que estan establecidas, las
rechoza enérgicamente, por' faratismo, por ig-
norancia 6 por la causa que se quiera, una por-
rion considerable de nuestra sociedad, la que
eentdnees resistid con las armas en la mano su
establecimiento, y si hoy no combate en los
campos de batalla contra su sabsistencia, es so-
lo porque una serie no interrumpida de desas-
tres ha quebrantado su valor y hecho flaquear
8a espiritu,  Cuando se discutid en el Congre-
8o constifuyente de 1856 y 1857 el articalo
relativo 4 tolerancia religiosa, uano de los ora-
dores que tomaron parte en el debate, y que
despues hizo papel no despreciable entre los
reformadores, lo combatié exponiendo que, aun-
que sus convicciones individuales estaban ente~
ramente conformes con él; creia que nuestra
sociedad era adversa al mismo; y por eso pre-
dijo, con una exactitud, que desgraciadamente
verificaron los acontecimientos, que proclamar-
lo, era provocar una larga y sangrienta gaerra




civil. Tal modo de ver la cuestion era de un
verdadero hombre de estado. Hoy mismo, al-
guno de los diputados que hau sostenido con la
palabra Ja proscripcion de las Hermanas de la
Caridad, ha dejado traslucir temores de que tal
medida pudiera dar Jagar £ algunos movimien-
tos revolucionarios, y para tal caso se hareser

vado apelar £ Ja filtima razon de los pueblos y
de los reyes, los sables, los fusiles y los cano-
nes. Ahora. bien, jpodrd creerse cowpatible
con el camplimiento de los' deberes que tieme

e
un gobierno, y ya dntes vimos que el poder le

gislativo no es sino uuo de los tres que forman
aquel, provocar £ sabiendas una guerra civil
con el hecho de decretar una Jey 4 sistema de
leyes que conoce repugna decididamente una
parte no despreciable de la sociedad, para la
que legisla y 4 que representa, porcion bastan-
te numerosa para encender una lucha fratricida
larga, sangrienta y destructora de las fuentes
de la riqueza pfiblica? Esta obgervacion de
pinguna manera justifica 4 los que tomaron las
armas en ¢sa guerra civil para resistir lag inno-
vaciones, porque tambien el derecho de resis-
tencia 4 la autoridad phablica que se reconoce
en el pueblo en ¢l sistema de institnciones li=
bres, tiene para su ejercicio l{mites y condicio=

e

nes sin los cuales, es su uso inmoral & ilegitimo,
Puro jpuede siquiera disputarss que sen infini-
tamente mas criminales los depositarios de 11
autorida d pablica que con sus actos en ejercicio
de ¢sa autoridad provocan £ sabiendas { la guer-
ra civil, que log cindadanos que provocados a
ella, se lanzan 4 los campos de bafalla en su
calidad indiyidual? ;Sobre quiéa pesa mas gra-
vemente el deber de la circunspeccion, de la
imparcialidad y de la ccrdura en sa conducta,
gobre el que solo tiene los deberes generales
comunes 4 todos los individuos de la sociadad
i que pertenece, ¢ sobre el’que constitaido por
esta en autoridad, tiene, ademds de aquellos, los
propios de las funciones oficiales que ejerée?
Contéstelo aun el mismo C. Montiel.

Continta él observando que estd ya conquis=-
tado felizmente el principio dz la toierancia re-
ligiosa, y para hacerla prdetica,. pretende debe
aprobarse un dictdmen que proscribe la insti=
tucion de las hermanas de la Caridad. Qué
e3 tolerar una cosa? Resignarse 4 que ella
exista con todas las calidades y circunstancias
que le pertenecen. Tolerar el mahometismo,
es consentir en que los que lo profesen puedan
circuncidarse, vivir en poligamia, ir en pere-
grinacion 4 la Meca, orar y hacer abluciones
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vueltos al Oriente, tener mesquitas, asistir It | guacion, el convencimiento, la influencia moral
bremente 4 ellas, y observar todas las prieti sobre’la desertora de su serrallo, el poder pf.-
cas y costumbres, gque en juicic de log mismos blico que hubiera declarado que toleraba Ia
musulmanes, no do los cudqueros, ni de ningu- religion musulmana, seria inconsecuente en que-
na otra secia religiosa, polftica ¢ lildsofica, rer mediar en discusiones particulares de per-
constituyen £ un buen wmusulman. Seria una sona 4 persona en que no se empleaban otras

inconsecuencia, despues de haber proclamado armas que las del convencimiento.

Ia tolerancia del mahomedismo, prchibir 4 sus Asf tambien, tolerar el calolicismo, es con-
gsectarios circun-idarse, ejercer la poligamia, sentir en que los que lo profesan crean, hagan
6 hacer peregrinaciones 4 la Mece, so pre- y puedan hacer todo lo qne ese sistema religio-
texto de que 2on ellas llevaban al extranjero go ordena creer, manda ¢ aconseja hacer. Y
los fondos que gastaban en esos viajes; en ese una de !as obras que el catolicismo recomiends
casn no era o1 mehometismo lo gue se toleraba, es que las catélicas que sientan una inclinacion
sino otra religion, constrnida por mentirosos no irreflexiva, fransiteria y apasionada, sino
legisladores que habian ofrecido la tolerancia, y meditada, calmada y decidida de prestar los
oficios humanitarios 4 que se consagran las her-
manas de la Caridad, en el instituto as{ deno-
minado fundado por San Vicente de Paul, en.
tren 4 esa asociacion. Tolerar, pues, el catoli-
cismo en un pais, importa consentir que en éj
pueda haber Hermanss de la Caridad, y prohi
bir su existencia, es violar el principio de la
tolerancia religiosa y entrar en ese sistema de
legislacion introducida en 'Inglaterra de Enri-
que VIII £ Cérlos I, y aun proseguida mds tar-
de, que todavia no acaba de desaparecer del
todo en aquel pais 4 pesar de los constantes y
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que despues se habian puesto 4 fabricar con sus
propias manes una nueva religion para la que
habian aprovechado £ su discrecion y arbitrio
algunos fragmentos de la musalmana. Si del
serrallo de uno de esos mahometanos se esca-
para una de las mugeres que en él tenia, ¥
aquel queria emplear violencia fisica para ha~
cerla volver al harem, la autoridad pfiblica no
seria inconsecuente en impedir el uso de la
fuerza individual para tal objeto, 4 pesar de ha.
ber ofrecido tolerar el mahometismo; pero si el
fal musulman solo pretendia emplear la per=
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perseverantes esfuerzos que de un siglo 4 esta
parte ha hecho all{ el partido liberal contra
esag leyes, que con tanta verdad y justicia
aunque con tfan poca consecuencia, anatemati-
Za y reprueba el C. Montiel en la diatriva su-
Ya que vamos analizandn. El mal de esas le=
Yés no estaba en su falta de detalles.. Dema.
siado detalladas eran, descendian en sus pre~
venciones ‘draconianas hasta las m#s insignifi

cantes peqaefieces. Kl error fundamental de
ellas estaba en el sistema, en pretender, como
hoy ge pretande en México, respecto de las
hermanas dc la Caridad, que el poder civil es
competents para decidir cudles deben ser Jas
relaciones del hombre para con Dios, cémo se
debe dar & Estz culto, que es lo que ¢l hombre
ha de hacer 6 dejar de hacer para cuwplir sus
deberes hdcia la divinidad, Si upa hermana
de la Caridad, arrepentida de haber entrado £
esa asociacion, quiere salir de ella y violenta-
mente se lo impiden sus co mpaiieras ¢ superio-
ras, el poder civil estd en su derecho para de-
cir: alto ahf, Si una hija de familia todavia

bajo la patria potestad de su padre ¢ madre

quiere contra la voluntad de estos entrar 4
aquel instituto, el poder civil puede sin incon~-
secuencia prestar en  tal caso su apoyo mate-

o
rial £ la antoridad psterna ¢ materna. Pero
s, cumplidos los veintiun afios, en que la ley
ha calificado que ya hay en el hombre y en la
muger. el discernimiento necesario para gober -
narse 4 si mismes, y en que los autoriza en uso
de su libertad 4 hacer lo que guieran, y aun 4
extraviarse si les place, una muger quiere ge”
hermana de la Caridad, por més que es a reso-
lucion sea dolorosa 4 sus padres, por maés que
estos se opongan 4 ella, la autoridad civil, 16jo08
de prestar su apoyo 4 esa resistencia, requeri-
da, estd, por el contrario, obligada 4 hacer efec-
tivo el ejercicio de la libertad que ella misma

ha proclamado, y para no ser inconsecuente con
el principio de tolerancia religiosa conquistado,
4 defender 4 la jéven que, por impulsos emana.
dos de sus creencias religiosas, quiere hacer lo
que juzga, con error ¢ sin él, que estas le acon-
sejan, En vano se oponen, intentando 'ridi-
culizarlas como infitiles, frivolas & serviles,
ciertas prdeticas prescritas por las reglas del
instituto. Para los que no son soldados, pare=-
cen tambien frivolos, pueriles y degradantes,
varios. pormenores de la disciplina militar, y
sin embargo su supresion haria ménos efectiva,
enérgica y rdpida la accion de un ejéreito en el
dia de batalla, As{ tambien, ciertos pormeno-
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res de obediencia en Lis instituciones religiosas,
indifeérentes & juicio de personas que son extra-
fias £ ellas, son parte de la disciplina que pre
para 4 sus individuos para el mds efectivo cum-
plimiento del fin esencial d que la Sociedad se
encaming. Pero ann snponiendo tales practi.
cas verdaderamente inuliles, frivolas y servi-
les, el woder eivil, carece de antoridad para li
mitar la libertad de accion individual, so pre-
texto de impedir que sca uno pueril, ménos
celoso de su dignidad, ¢ que haga cosas infitiles
y no existe con el fin de evitar que uno ge
ponga en ridiculo £ sf mismo con sus propios
actos, sino con el de repriwir con mano fuerte
los ataques que con ellos se quiera dar 4 los de-
rechos de tercero.

Despues el C. Montiel, contradiciéndose coan-
sigo mismo, trata de fundar el dictdmen que
congsulta la supresion de las Hermanasde la Ca
ridad, no en que con €l se hace prdctica 'la to
lerancia religiosa, sino en que, aunque esta de-
be ser real y efectiva pava los demds creyentes
(creyentes en qué, en el arriero de camellog ¢
en la diosa razon?), debe ser limitada respecto
de cada secta en proporcion £ su propiz iato:
lerancia, y que en México los catdlicos deben
ger sometidos 4 leyes de exeepcion, poren re-
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sistencia d las leyes de reforuwa, porque no es-.
t4 nuesiro pais en perfecta paz, porque todavia
se debs calificar que estamos en estado revolu.
cionario. jQue hay porfin, C, Montiel, la su-
presion de lag Hermanas de la Caridad, es un
acto prdetico de tolerancia religiosa é de excep-

cional intolerancia, autorizada por el estado no

pacifico y revolucionario de México, y porque

los eatdlicos no dan muestras de regocijo por
la legislacion reformista? “Eatre tanto que el
autor de tal contradiccion la explica de una
manera satisfictoria, continuemos nuestro exd-
men, Si la tolerancia respectiva de cada sece
ta debe ser la medida de la civil que 4 cada
una de ellas debe darse, ésta debe ser igunal
para todas porgue todas, cuando haa temido
manos libres, han sido ignalmente intolerantes.
La legislacion inglesa de los siglos XVIy XVII
relativa 4 materias religiosas, es el monumento
mas patente de esa verdad en cuaanto 4 las di-

versas sectas de protestantes, anglicanos, pres.

biterianos, independientes y sectarios de la
quinta monarqufa, ¢ milenarios, Ea el solo rei.
nado de Eorique VIII fueron ejecutados por
causas religiosas con formas legales, millares de
indivjduos, cuyo nfimero excede prodigiosamen-
te al qne pereeid en los dominios espaiioles por
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sentencias de la Inquisicion en todos los tres
siglos que ésta subsistié. De la tolerancia de
Cilvino y los Cavinistas pueden dar tremendos
testimonios Ginchra, Servet, Holanda y Bar-
neveld, y de la de las sectas filoséficas 4 racio-
nalistas la legislacion convencional ‘terrorista-
decretada en Francia £ fines del siglo pasado

Es ademds un sofisma grosero corfundir la
tolerancia tedrica ¢ filosdfica, con la legal.
Agquella es moralmente imposible: esta existe
de hecho mas § ménos incompleta en varios pai-
ges. Pretender que un hombre convencido de
cicrta verdad, reconozea como igualmente & si-
quiera como posiblemente verdadero lo contra-
rio, es absurdo. Al que cree que dos y dos
son cuatro, es imposible hacer convenir en que
dos y dos pueden ser cinco, § que cinco y tres
pueden ser cuatro. Lo mas que se le puede
eXigir racionalmente es que consienta en que
uo sea azotado, condernado d prision ¢ trabajos
fgrzados, degollado, ni privado de uingnn bien,
comodidad 6 derecho, el que tenga el error de
sostener que dos y cinco son seis. Los catoli-
cos, como todo el mundo, sor tedrica J filos6fi=
ficamente intolerantes, porque como todos, no
pueden admitir como verdad ni aun que es po-
sible lo sea, lo contrario de lo que ellos estiman
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verdadero: pero los catélicos ilustrados, cual-
quiera que sea la opinion del vulgo de ellos, ¢
de sus ancianas, conio despues verémos, Lo son
enemigos de la tolerancia civil ¢ politica en
materias religiosas.

Y ;qué pruebas aduce el C. Montiel de la
especial intolerancia que atribuye 4 los catoli-
cos mexicanos? Algunos hechos ais’ados en que
personas rudas, no habituadas 4 dominar sus
pasiones, se han dejado arrastrar de la indigna-
cion que en ellas ha causado un sistema uni
formemente seguido de persecucion y provoca-
ciones 4 sus m4s vivos senlimientos, 4 sus mds
arraigadas preocupaciones, de insultos dirigidos
4 objetos que estaban habituados 4 mirar con
respeto, como venerables y gagrados. Y jqué
especie de justicia puede autorizar por el cri-
men de algunos de los individuos que pertene-
cen £ una clase, d perseguir' 4 esta como clm=
plice” ¢ instigadora de aquellos, sin probar su
complicidad ¢é instigaciones? Porque un acior
asesing £ Licoln & intent$ asesinar & Seward,
jhabrian podido las autoridades americanas per-
seguir y proscribir como enemigos plblicos 4
todos los comediantes de los Estados-Unidos?
E! mismo C. Montiel proclama en alta voz que
estamos aun en guerra, que subsiste el estado
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revolucionario: de facto parece que ciertas per-
sonas cuidan- especialmente, luego que ven que
la sociedad “ tiende ‘4 towar su marcha'nofmal,
de suscitar causas de agitzcion, echar‘éombus~
tibles 4 la hoguera, probar hasta dénde llega
el sufrimiento del pueblo mexicane, y agitar de
nuevo un marque: todavia ‘deja de' ver signos
de In tormenta que ancaba de embraveacer su
olas. Pero si estamos-todavia en en estado de
guerra y de revolucion, ambos combaticntes

tienen el derecho de luchar, ambos partidos el .

de atacar: y defenderse, y el vencedor, ni al
terminar el combate, ni en- las diversas peripe-
cias-de €l; tiene otros-derechos que los que lag
leyes de la .gierra danrcontra el enemigo 4
quien; ha gido.adversa- la fortana, no los que la
antoridad  pablica pueda ¢jereer - en tiempo de
paz- sobre  los delincuentes individuales.. Por
fin';qué sois; C, Montiel, partidario d autoridad?
Si lo primero, ,con qué derecho quereis casti-
gar y mo aspirais solo & vencer £ vuestros ene~
migos?: Silo segundo;. jecon qué derecho usais
el lenguaje del odio, del desprecio y de la ven»
ganza, sobre una porcion de. la sociedad sobre
la que estais obligado d velar, d.la que teneis
el deber de proteger, peio no el'derecho de
insultar, perseguir y proscribir? ;Padres de
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la patria osllamais 4 veces, & pesar de que no
teneis sobve 11 sociedad que regis la' superiori-
dad de inteligencia que eleva al'-padre sobre
sus hijos enla infancia, ni podeis estar anima-
dos hacia ella'del mismo amor completamente
desinteresado” que un padre siente hdcia los
débiles seres que son carne de su'carne y hue-
so de sus huesos; pero vuestras palabras y ac-
tos solo o8 dan tftulos para llamaros, si no vor-
dngos, & lo mas padrastros del puello gue cors
tantemente tomais en boca para engafiarlo, adu-
l4ndolo. '

Obhserva el C. Montiel que upa §lev de tole-
rascia religiosa, tallada en las maximas porque
se gobiernan los Estades Unidos, seria de fata-
les consecuensias en Mexico, agregando que
cada pais corresponde considerar su propia ‘si-
{uacion y que la muestra no es andloga today via,
para implantar aquf algunas libertades que se-
rian el panteon de todas Ias demds, E inme-
diatamente hace la importaunte confesion de que
en circunstancias normales ningun pais sosten-
dria el articnlo 27 de nuestra constitucion, que

po vermite al clero tener bienes raices, De

cta, como nota ua profundo pensador, quere
gplicar upag mismas instituciones polfticas a
{odos los pueblos, serfa tan irracional ea un
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