% cristiane. - Secondo periedo (313-692)

teologia, Tutte le manifestazioni vitali dell'anima di
Gesti Cristo dovevano essere riferite al Verbo, e cost
orovare che il Verbo stesso € una creatura. Per molto
Ee.-mpo non si diede gran peso a quest errore; € _quzmdo
finalmente fu condannato, prima dal conrﬂ‘vl di Ales-
sandria dell’anno 362, e pit tardi dal concilio. ecume
nico di Costantinopoli dell’anno 381, la lotta, piv che
cogli ariani, s impegnb coi seguac di .*\poiln‘:;u'l-‘ ve:
scovo di Laodicea, il quale era stato uno dei princi=
pali difensori della fede nicena. Egli ammetteva un
punto solo di questa dottrina ariana. Distinguendo con
Platone tre parti principali della patura umana, ricos
nobbe che il Salvatore aveva preso il corpo e I'anima
inferiore (Yruyh dAoyos), ma Suppose che il Verbo so-
stitui I’ anima ragionevole Yoy Aoyuer) © lo qpi:‘itq
(voiis). Per qnanto-{_w_uf:stz; differenza cogli ariani S(.‘l'l‘ﬂ}l'l
poco importante, giacché tutto si fonda su una maniera
differente di comprendere Ja natura umana, pure Der
le ragioni che reca Apollinare, essa ¢ tanto pia note:
vole, Egli credeva che se il Salvatore si fosse unito
a tutta quanta la natura umana, si sarebbe compro-

.ssa L'unita della sua persona e la sua impeccabilita,
Ove ¢ luomo intiero, diceva Apollinare, ivi ¢ anche
il peccato ¢, poiché, secondo lui, la sede del peccato
& lo spirito, percid 1o negd a Cristo. Due esseri perfetti,
continuava egli nella sua argomentazione, nof possono
diventare uno solo: 8o Té\eta & yevéolar ob divaTae
Se Dio perfetto si unisce a un uomo p tfetto, sono due
figli di Dio, uno per natura, I'altro per adozione, Infine
credeva di frovare in San Giovanni * un appoggio per
la sua dottrina, interpretando in senso rigoroso la pa-
rola carwe colla quale T'evangelista, prendendo la parte
per il tutto, indica I'incarnazione del Verbo.

Questa dottrina ebbe non pochi seguaci. Persino
si formd una comunita di apollinaristi in Antiochia con
a capo Vitale. La pit gran parte di quest'ultimi ritorno
nel seno della Chiesa lanno 416; il resto degli apol-
linaristi si confuse pit tardi coi monofisiti.
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3 54.

Le lotte nestoriane
ed il terzo Concilio ecumenico del 431 *.

Se contro gli ariani ed apollinaristi fu difesa la
vera e perfetia wmanitd di Cristo, in pari tempo biso-
gnd determinare in quale relazione stesse colla matura
divina. 1 contemporanei di Apollinare si esprimevano
su tale questione con poca precisione, anzi in parte
con termini equivoci. Essi parlavano di una mistione
(siryrpacis) delle nature. In un simbolo (De frsaria-
fione Dei Verdi) che circolava allora sotto il nome di
S. Atanasio, che perd si ha ogni motivo di aserivere
ad Apollinare, invece di dlo ¢Uoers, si parla di pla
plots Toi Oeol Adyou cecapkopé. Siccome con cid
I'integrita delle nature era in pericolo, almeno a rigor
delle parole, la scucla antiochena anzitutto insisteva
a tutelarla, Teodoro di Mopsuestia, sembrandogli
I'incarnazione come la stessa cosa con la conversione
del Verbo in un uemo, parla di inabitazione (évolknats)
del Verbo nell’ uomo. 1. opinione sua, che nessuna so-
stanza ¢ perfetta senza la personalita, conduce per-
sino ad ammettere die persene, e benche egli espressa-
mente non parli che d'una sola persona, P'unitd per lui
non era una unitd reale (éwotis), ma solo morale (évwais
o yeTwf, gurdgea), come quella che & tra marito ¢ mo-
glie nel matrimonio, ovvero tra il tempio e la statua
postavi. Questa unita egli la vedeva solo quando con-
ciderava le due nature unite insieme, ed invece erano
persone quando le guardava nelle loro differenze. Per-
city secondo il Mopsuesteno non era nato il figlio di
Dio, ma un uomo, in cui abitava Dio, & Maria non
chiamavasi Madre di Dio (Peordkos), ma Madre di
Cristo (yptoToToKos)-
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Ouesta innovazione si limito in prineipio solo all'am-
biente di quella scuola. Quando poi Nestorio, cepolo
di Teodoro, fu fatto vescovo di (_‘.oarautnm]_mh -,43?1
essa fece capo anche al pergamo. Il prete Anastasio,
il guale era venuto con Nestorio da Antiochia ;:_1]&_ sua
nuova destinazione, biasimava nelle sue prediche il titolo
di feordros dato alla Beata Vergine, € lo sc'rn-{nlu che
suscith divenne ancora pit grande, allorche il vescovo,
suo amico, lo difese, attaccando ancora altre espress
sioni, fondate sulla cor nicalio idiomatupy. Anche in
saesi lontani si levarono subito contradittori. Cirillo
' Alessandria combatte I innovazione nel discorso pa-
squale del 430. Il papa Celestino la riprovo 1‘1‘71 mede-
simo anno in un o, tenutosi in Roma, ed a nome

Citillo intimo al vescovo di Costantinopoli

onendo contemporaneamente la dot-

trina della Chiesa in e capitols ossia anatems mil.
Perd, invece di aderirvi, Nestorio oppose dodici con-
troanatematismi. In pari tempo si levarono in suo fa-
vore numerosi soci in guest’idea di opposizione, glAC
che la dottrina di Cirillo era dispi a anche ad altri,
mente a Giovanni 4 Antiochia ed a Teadoreto

iro. In verita, non si pud negare cheé ¢ ni ter-

i di Cirillo potevano suscitare disappro . Nel

.nso della scuola alessandrina ¢ seguendo S, Atas
sio. Cirillo nel terzo capitolo contro Ia auvdepeta degli
antiocheni, parla di una éwais uuaf; € con questo
indicare che 'unione era reale € vera
f iso, il terming,
antiochen

termine vole
Per quanto dunque il pensie
sente non era adeguato, :_ : :
cvano nel senso d'una évoais eis puav PUT:
sottane non fece che acuire il cob=
trasto; e perfino il sinodo general i -
;te del 431 ad Efeso, non r

divenne ancora piu 1l principd

stesso prometteva poco bene, poicht Givzanni d An-

hia ritardd, senza dubbio a bella posta, il suo arrve;
per cui Girills inaugurd il sinodo, senza hadare alle

-oteste del commissario imperiale; che chiese per gli
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antiocheni ancora il tempo utile di quattro giorni.
Solo dopo che nella prima sessione era stato trattato
I'argomento patristico per la parola feotéros & ['unione
reale delle due nature in Cristo, ed era stato deposto
Nestorio, arrivd finalmente Giovanni in Efeso, e coi
suoi vescovi, in numero di 43, vi tenne un coneilia-
bolo, in cui furono deposti Cirillo e Memnone di Efeso,
i quali, in un'altra seduta (la quinta), risposero colla
scomunica. Cost sorsero due sinodi che si osteggia-
vano a vicenda, L'imperatore Teodosio I prima con-
fermd i decreti delle due adunanze, poi chiamo a Cal-
cedone ivari membri delle due parti per ottenere una
conciliazione tra loro. Ma non approdando a nulla il
tentativo di conciliazione, I'Imperatore prese un atteg-
giamento pilt risoluto, abbandond Nestorio, ed ordino
ai suoi avversari di consecrare un nuovo Vescovo per
la capitale; il sinodo fu sciolto, ed il decreto contro
Cirillo ¢ Memnone ritirato. Perd la discordia continud
fra i Vescovi. Irritati per il modo di procedere contro
Nestorio, gli antiocheni accusarono Cirillo di ariane-
simo ed apollinarismo, e ritornando alle loro sedi pro-
nunziarono pit volte la scomunica su di lui ed i suoi
waci. La conciliazione si fece solo nel 433, quando
Cirillo accettd il simbolo, propoesto gid in Efeso (e detto
percié Symbolwm Ephssinn), da Giovanni che alla
sua volta approvo la destituzione di Nestorio. Ma nep-
pure allora la pace fu generale. Poiché in quel sim-
bolo la natura umana di Cristo era detta tempio del
Verbo, Cirillo fu accusato di aver approvato termini
ianti. Dall’ altra parte, molti dei partigiani
di Giovanni si rifiutarono di anatematizzare Nestorio,
¢ fu mestieri che I'Imperatore Ii minacciasse della de-
posizione, per indurli ad accettare 1'unione.
Altre misure o s} che il nestorianisme, a poco a poco,
i estinguesse nell’ Impera Romano. Poicht i Nestoriani, stante
roibizione degli seritti di Nestorio, si attenevano a quelli
Teodors di Mopsuestia e di Diodore di Tarso, si comincid
a mettersi in guardia anche da questi, e si chiuse la 1ola
d’ Edessa, focolare principale della dottrina nestoriana, per opera
del vescovo Rabula o' Edessa. Invece resia si
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mantenne nella Persia, ove emigrarono molti dei suoi seguaci
a cagione della persecuzione nell’ Impero Romano, e dove Bar-
suma. vescovo di Nisibi (450-490) ne procurava la diffusione,

Sorto il metropolita Babeo di Seleucia-Ctesifonte (498-503) av

venne la separazione formale dalla Chiesa dell’ Impero, sostitues-
dosi una Chiesa autocefala con a capo un C;‘u.ﬂ’.mfmu' ossia Pa-
usseguenti essa si sviluppo gr;m(\-.‘_nmntle, ed
ebbe una considerevole diffusione nell’ Asia. Anche i cosidetti
cristiani di San Tommaso nelle Indie orientali appartenevano
ad essa. Sin dal secolo XIV pero comincid un rapido e forte

decadimento.

triarca. Nei sec

§ 55
Le lotte monofisitiche
ed il quarto Concilio generale del 401

Mentre i nestoriani dividevano le due nature, fa-
cendo pericolare 'unita di Cristo; non pochi dei loro
avversari caddero nell'estremo opposto, m?gfrm(r’e?zrz’slfe,
o ammettendo una conersione della natura umana nella
divina. Secondo essi Cristo € hensi 4% due nature, ma
non gz due nature; depo lincarnazione, secondo essi,
non si puo parlare pii se non di una sola natura; €
quindi, per essi, il solo diofisitismo era il nestorianisme,
sicché nuove controversie erano Inevitad
l'ebbe l'archimandrita Eutiche di Costantinopoli, che
per la supposta eresia del diofisitismo perseguitava
Eusebio, vescovo di Dorileo nella Frigia ; e che per-
cio nel sinodo di Costantinopoli del 448, (crdvodos

a Flaviane, fu de
sto quale eretico.

Questi perd non erano che i preludi di lotte mag:
giori, Flaviano notifico 1a sentenza del sinodo anche
altrove, partecipandola specialmente al Papa Leone L
il quale poi nella celebre sua stula dogmatica ad

vianum diede un’ eccellente ione della dﬂ?-
trina delle due nature in Cristo. Dall'altra parte Eufi-

si lagnava che gli stato fatto torto, € siccome
di G. HoFFMANK,
vod of EPE
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riusci a tirare la corte in suo favore, la sua causa
non parve disperata. L.'imperatore convocod nel 449 un
sinodo in Afeso, delegandone la presidenza a Dioscuro,
patriarca d' Alessandriz, dato anche lui al monofisi-
tismo., L'esito era da prevedersi facilmente. Eutiche fu
dichiarato ortodosso, poiché protestava di tenere fermo
ai sinodi di Nicea ¢ di Efeso, e di riprovare tutte le
eresie, di Nestorio, Apollinare, eccetera. Flaviano ed
Eusebio invece, furono deposti, perche nelle loro ri-
cerche teologiche crano andati pit in 14 dei concili
niceno ed efesino. Lo stesso avvenne ad altri vescovi
che erano insorti contro Eutiche o d'altronde avevano
fama di nestorianismo, segnatamente Teodoreto di Ciro
ed Tha d'Edessa. 1l vescovo di Costantinopoli fu per-
fino maltrattato, ¢ mori dopo tre giorni. Del resto, il
dominio dei monofisiti non durd a lungo. Il sinodo dee
ladrons, lntrocintum ephesinen (oivodos NjaTptki) come
fu chiamato in appresso, fu riprovato da tutti. In pari
tempo fu chiesto un nuovo sinodo, € Marciarno, il quale
nell anno susseguente aveva ottenuto insieme colla
mano di Pulcheria, sorella di Teodosio I, il trono
imperiale, secondd il desiderio di tutti.

1l sinodo quarto generale fu tenuto nell autunno
del 451 a Calcedone. Fu il pin numeroso di tutti i
sinadi dell’antichita, giungendo il numero dei parteci-
panti a 630. In esso furono riprovati i decreti del
sinodo dei ladroni, Dioscoro fu deposto, e si compose
un simbolo, in cui, contro le nuove eresie del nesto-
rianismo e dell entichianismo, si insegnava wn Signore
Jn due wature, Senza commistione e conversione, senza
divisione e scissione (GevyyiTws. dTPETTOS, GOPETOS,
&)(r.upfa’nos']. non essendo tolta affatto, per l'unione, la
differenza delle nature, rimanendo salve le proprieta di
ciaseuna natura, ed ambedue unendosi in' una persona
ed in una ipostasi.

Marciano esilio poi Dioscoro ed FEutiche, ed emand
severi editti contro chi i favorisse. Tuttavia il mono-
fisitismo ancora perdurava. | suoi seguaci s* impadro-
nirono persino momentaneamente dei patriarcati orien-
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tali. La sede di Gerusalemme venne bentosto nelle
mani del monaco Teodosis (452-53). Sotto L’ impera-
tore Leone (457-74) furono eletti in Alessandria Ti
moteo Eluro (457-60), e in Antiochia Pretro Fullons
(circa 470), ma il loro pontificato, che non durd molto
a lungo. ebbe peraltro una gravissima influenza, spe-
cie in Egitto, ove fu ucciso l Patriarca Proterio (sue
cessore di Dioscoro) e dove, d ogni parte si installa:
rono monofisiti, Anzi i due ultimi, dopo la morte
(leI]‘Imparatrsra- furono eletti nuovamente, L’ usurpatore
Rasilisco \,6-”| che li richiamd nelle sedi; eoll'ap=
provazione di 500 vescovi, pronunzid perfino I'anas
tema contro il concilio di Calcedone.

Quando poi Basilisco fu vinto dall’ Imperatore Ze-
none, il sinodo fu minacciato da un nuovo pe
Giacché, nell’occupare la sede di Ales d"in !.-;.?;’1'1.
Pietro Mongo si collegd con A :
stantinopoli, per formulare un simbolo, i
nunziato 1'anater contro Nestorio
indirettamente anche contro il concilio di Calcedone,
e si dichiarava che come norma della fede dovevane

ere solo il R{rlﬁn}ln di ,\Hcc;;a col' apgiunta del Costan-

decreti di

y sa nel 482

sotto il nome di Henotxcon, perché reva restituire
' unitd. Ma veramente aumentd le discordie, poiche
non solo molti cattolici, ma anche i monofisiti piu
St-f\e[‘-l 1‘ipr0\'ar0ni) (lu(“%tU MeEZZ0 "‘rmir(‘ COS1 in
Alessandria, questi furono chiamati acefal, rche,
separatisi dal Patriarca, erano senza o. Allorché il
papa Felice 77 (IIT) nel 484 scomunicd e depose i Pas
triarchi di Costantinopoli e di Alessandria, quali autot
dell'Enoticon, avvenne perfino uno scisma tra I'Oriente
e I'Occidente; scisma che durd 35 anni. Intanto i
generale Vitaliano, a forza d'una ribellione vittoriosa,
costringeva Anastasio, successore di Zenone, ad effets
tuare la promessa di restituire i fedeli al concilio di
Calcedone e di ridare la pace alla Chi in un sinodo
generale ad Eraclea (513). Stante perd la disposizione
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d'animo dell'Imperatore, non approdarono k: trattative
fatte al ngudrd in Roma. Era riservato a Giustino I
di restituire la comunione colla Sede apostolica (519).
Il Papa Ormisda mandd come documento d' unione
lidellies fided, in cui dicesi che conforme alle parole
del Signore « Tu es Fetrus ete. » %, la religione si era
conservata sempre intatta sulla Sede Apostolica: di
piti si scagliava I' anatema su Nestorio, Eutiche ed i
loro aderenti. La qual formola (formula Hormisdae)
dovette essere sottoscritta dai vescovi greci.
Nel medesi 10 tempo, il cosiddetto teopascln’usma
suscitava altre d colm Gid Pietro Fullone aveva ag-
unto al trisa gw le 1)'1101(‘ o :J""(wp(-rtf‘—ls dt mms €
]1mpf-‘ldtm(, Anastasio ne aveva ordinato I'ammissione
nella liturgia. Allora alcuni cattolici, monact sciti, che
in quel tempo apparvero in Costantinopoli, difesero
L}ULSL altra proposizione: « uno della Trinita ¢ stato cro-
cifisso ». Questa formola, come conseguenza della som-
ff?uaf.'rrieb idiomatum, non era in s¢ biasimevole. Stante
me la sua origine, in un ambiente monofisita e per
I" innovazione che essa conteneva, destod qualcht oOpposi-
zione. 1 legati Romani in Cr)utantmnpuli a res
come pericolosa, ed i
i monaci, evitd di dau— una I’l:pO‘:ta Perd in brev
cangiarono gli animi, e la ‘omloh che pareva fdu:
1" unione L]l‘:E Severiani, per
cata nel 531 (533) una confe
tinopoli, ebbe il plauso di (Jnsnmm 0 I e fu poco
dopo approvata anche in Roma da Giovanni II.
Anche il monofisitismo levd un'altra volta il capo,
poiche la moglie di Giustiniano, Teodora, n'era seguace;;
per opera di lei fu innalzato alla sede vescovile della
capitale Autimo, monofisita nascosto (535). Esso fu
depostu poco dopo per le insistenze, 5pf‘CEli,ll'I"E"T1Lt‘ del
—Ioajbzzn 536); per il che, I'lmperatrice tentd per-
fino di trapiantare |"eresia in Roma, sperando di pro-
curarle il dominio nell’ Oriente per mezzo della Chiesa
Romana: perd non riusci all'intento. I.'ambizioso dia-

T Marr., XVI, 18,
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cono Wigilis acconsenti bensi alle sue profferte di
occupare la sede vescovile, ma non pote essere indotto
a fare una dichiarazione espressa in favore del mono-
fisitismo. : .

Non ostante tutti gli sforzi, che si if:t*r:l‘ol anche in
appresso, per convertire i monofisiti, | eresia non fu
vinta del tutto, Essa si mantenne soprattutto :H.:II_ Ap-
menta, nella Siriz e nel paesi confinanti, inlﬂng!a e
nell’ Abéssiniz, NellEgitto 1 suoi adepti si- chiamavano
copti, ciot cristiani del vecchio Egitto, in opposizione
agli ortodossi, chiamati melchiti ossia_imperiali. Nella
Siria & nella N[e_-,opul;zmi:l ebbero il nome 6:1 oiacobif,
da Giacomo Baradai (541-78) il quale, omimtq Me-
tropolita universale di tutto il partito, si adopero con
gran successo per la sua propagazions e consolida-
zione, dandogli nel Patriarca d'Antiochia un capo co-
mune. Le sedi p;u1-:4‘rc¢_ dei monofisiti Siri ed Armeni
sono attualmente il monastero di Zapharan presso
Bagdad e Etzschmiadsin nel Caucaso russo.

I monofisiti del resto sin dal VI secolo, special-
mente in Egitto, si scissero in va tte. Le piu impor-
tanti fra esge sono 1 oiudiani, Esse deb-
bono la loro origine agli ex-3 scovi & i
e Giuliano di Alicarnasso, i quali vissero ambedue in
Alessandria sotto Giustino L. Quelli dicevano il corpo

di Cristo corruttibile; questi, invece :
ruttibile: e percio gli uni furono detti pure flartolatis

e gli altri aftariodoceti. Finalmente, dopo la morte di
Timoteo, Patriarca monofisita d' Alessandria (537), 8€=

Teodosio e Gaiano,
si chiamarono feadostan

scissero di nuovo in partiti minori. Fra

i fu causa della scissione la questione, s¢ il corpo
incorruttibile di Cristo to o no; que domanda iU
risolta in senso affer i Adrpat), menire
gli Actisteli {dgrir i) la nega . Parte degli F"Lilfi(llilFTl
110 che Cristo in alcune co nesciente e furono chids

bt (dryvaiiTa ni, dal diacono Te‘eml—
stio d'Alessandria, au questi si aggiuns
o a fu originatd

Queste due s

altri |
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dal filosofo Giovanni Ascusnage di Costantinopoli, il quale asse-
riva che nella Trinith a ciascuna persona doveva attribuirsi una
natura propria, e che ebbe tra i pin insigni partigiani Giovanni
Filopono e Stefano Gobaro; 1 Tefradits, i quali insegnavano una
quaternitd, ascrivendo alla natura comune delle tre persone una
esistenza propria, chiamati anche dal loro capo il Patriarca Da-
miano d'Alessandria, Damianiti; ed i Niebs#i, seguaci di Ste-
fano Miohe di Alessandria, il quale rigerd il monofisitisme
tradizionale come un mezzo termine, p agsere §
natura in Cristo, rese impossibile la distinzione
l'umano. furono pit volte esclusi dalla comunione dei mo-
nofisiti, quali apostati, e pitt tardi molti di essi ritornarono alla
Chiesa.

§ 56.
La controversia dei tre capitoli
ed il quinto Concilio ecumenico del 553 *-

Per arrestare la persecuzione di Origene, il vescovo
origenizzante 7zodoro Ascida di Cesarea nella Cappa-
docia portd l'attenzione di Gawstmaso su di un altro
oggetto, dandogli ad intendere che la riunjone di mo-
nofisiti colla Chiesa era facile, purché fossero colpiti
dall'anatema, come infetti di nestorianismo:

1.° Teodore di Mopsuestia ed i suoi seritti,

2.2 Gli scritti di Zzedoreto di Ciro contro Cirillo e
¢ il concilio efesino,

3. La lettera di /bz d'Edessa al persiano Maris.

Questa proposta, stante le inclinazioni teologiche
dell’ Tmperatore, trove favore. Per cui, circa il 544, fu
pubblicato un editto, nel quale, colla protesta di non
voler pregiudicare all' autoritd del Concilio di Calce-
done, fu pronunzato Tanatema sui fre capifol, come
semplicemente erano stati chiamati i tre punti, ed i
loro aderenti.

Questo modo di procedere, in se non era infondato,
essendo quegli seritfi in realtd infetti di nestorianismo,
e perché Teodoro fi la mente direttrice di Nestorio.

Papst Vigiling wnd der Dreita cit, 1965, —
; o fe page Vigils, 1887. — A F HT, Religionspo-
wians, L 1896, — HuTtHoN, The Church of the sixth cen-
fury, 1897.




186 L antichilh eristiana, - Secondo periodo (313-692).

Nella conferenza di Costantinopoli del 531 (533) 1 seve-
riani eccepivano contro il sinodo di Calcedone anche
questo, che per esso erano stati restituiti Teodoreto
ed Iba, Ma per la medesima ragione, i cattolici vede-
vano nella proserizione dei tre capitoli un’offesa al
sinodo. Di piv, I'anatema, siccome lanciata contro una
persona morta nella pace colla Chiesa e giudicata da
Dio, consideravasi come una trasgressione dei poteri
umani. A cio si aggung: ell'Oceidente, quan-
tunque erroneamente, Crec cedone fosse
stata addirittura approvata la lettera d'Iba. Quindi
l'editto fu accolto da per tutto con indignazione. II
tentativo, per cid, di farlo accettare, non pote non
produrre conflitti, Ma I' Imperatore non indictreggid,
ed i vescovi orfentali, primo di tutti Menne, Patriarca
di Costantinopoli, subito cedettero, benche riluttanti
al suo volere. Gli Occidentali, ed a gquesti preparo la
via il Papa Vigelie, li avrebbero seguiti. amato a

Costantinopoli, pronunzio nel suo fudicatum * T'anatema
sui tre capitoli, nella primavera del 548, quattordici

mesi e mezzo dopo il suo artive.

Quell'atto provocd grande commozione tra gli Occi-
dentali, tanto che Africani esclusero addirittura il
Papa dalla loro comunione, finche facesse penitcnza
del suo atto (550). Percid, per comporre questi dissidi,
si convenne di celebrare un sinodo generale e infanto
astenersi dall'agire. 1l concilio perd non si tenne, Spinto
da Teodoro Ascida, Giustiniano pubblico nel un
nuovo editto contro i tre capitoli *; cosi fu turbato nug-
vamente il buon accordo, che gii erasi ottenuto, ed
in poco tempo si venne alla rottura. Vigilio, per sal-
vare la sua persona, fu costretto a cercare un asilo
nella chiesa di S. Pietro in Costantinopoli, e po in quella
di S. Eufemia in Caleedone, mentre, alla sua volta, sea
gliava censure contro Teodoro Ascida, Menna ed altri
Vescovi. Di nuovo si fecero trattative riguardo al cof

t Frammenti presso Haroumy, 111, — Cf. Herste, 15
820 segg

7 Harpuin, TIT, 287-322
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¢ilio; non potendosi pero venire ad una intesa, il sinodo
fu tenuto senza la partecipazione del Papa nel 553 in
Costantinopoli, ¢, come era da aspettarsi, pronunzio
anatema sui tre capitoli, minacciando di scomunica e
di deposizione i loro difensori, chierici o laici.

Nell'istesso tempo Vigilio compose una memoria,
il cosidetto Consittutim *, giungendo al risultato oppo-
sto. Le ragioni, sulle quali fonda la sua sentenza, sono
le medesime sulle quali si fondarono gli Occidentali da
principio. Giustiniano, pertanto, non aveva intenzione di
tollerare questa contraddizione, e per quanto non vo
lesse rompere la comunione colla Sede apostolica, tut-
tavia ordind al sinodo di cancellare il nome del Papa
da tutti i dittici, poiché questi, come si asseriva con
evidente esagerazione ed a torto, aveva partecipato al-
I'empieta di Nestorio e di Teodoro. Vigilio dové per-
<ino, insieme coi suoi chierici, andare in esilio. Selo
V'intercessione del clero romano e la sua approvazione
dei canoni del sinodo di Costantinopoli * gli ottennero
la liberth, Perd mori nel viaggio di ritorno.

Cost la Chiesa Romana aveva fatta la pace coll’Impera-
tore. Anche i papi successofi riconobbero il sinodo di- Costan-
tinopoli, il quinto ecumenico. Non cost perdr vi si lasciarono
indurre.le alire Chiese latine, I vescovi africani nella loro gran
parle non la imitarono che dopo pareechi anni, e le pro since
ecclesiastiche Milano e Aguileia indupiarono ancora piu.
Per questa questione, esse si arono addirittura dalla Sede
Romana, essendo la loro opposizione favorita ancora dall’inva-
sione dei Longobardi nel 568, giacche 1'imperatore aveva proi-
bito di adoprare misure viclente. Lo scisma si spense comple-
tamente solo verso la fine del settimo secolo sotto Sergio 1. Da
lungo tempo, del resto, fu ristretto ad un piccolo territorio.
1 Milanesi gik sin dal 570 a poco a poco titornarono alla comu-
nione: colla Chiesa Romana, alla quale s'uni nel 607 quella
parte della provincia d'Aquileia, che era sotto la dominazione
bizantina,

« Hagpumy, 111, zo- Corpus soripl. eccl lat, Yindob., vol. 35,
230-329.
2 Harpuin, IIT, 214 se
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§ 57
La controversia dei Monoteliti
ed il sesto Concilio generale del 680-81°

Non ancora erano passati gli ultimi strascichi della
controversia dei tre capitoli, quand’ecco spunto una
nuova questione; Il Redentore, ebbe egli una dojpia
ency gt (azione) e una doppia solontd? La dottrina delle
due nature in Cristo portava necessariamente ad affers
matla, poicheé ciascuna natura opera in una maniera
corrispondente. Sergio pero, Patriarca di Costantinopoli
(610-38), credé, per ragione dell'unione ipostatica, di
dover ammettere solo una volontd (teandrica) ed una
sola energia (teandrica). A ¢io probabilmente era spinto
da motivi conciliativi, Pt ancora era ispirato a questi
I'imperatore Erac -41), il qu ben tosto vi

acconsentl. In vista del pericolo che sovrastava allora
allimpero Romano dal di fuori, prima da parte dei

Persiani, poi da parte degli Arabi, bisognava pensare

iamente alla conciliazione dei monofisiti, ¢ la nuova
dottrina sembrava il mezzo piu acconcio per questo
fine, Il patriarca Gire d Alessandria riusci infatti nel
633 a ricondurre nella Chiesa, per mezzo di essa, il
partito del Zodosiant.

Nell'istesso tempo la dottrina incontré forti oppo-
siziont, 1] monaco palestinese Sofrondo la. riprovo quale
rinnovazione del monofisitismo, ed allorche egli, nel 634,
fu ato al Gerusalemme, espose ampia-
mente nella sua lettera inaugurale la dottrina delle due
volonti ¢ delle due energie. Per questa opposizione
Sergio era pronto ad abbandonare il termine la évep-
e, Del rimanente mantenne la sua opinione, & poiché
il papa Onorio, quantungue in fondo non pensasse nel
senso del monotelitismo, approvo generalmente la let
tera indirizzatagli, ed a Costantinopoli si oso fare un

WSEPIAN, Zur fnistelis 2 wotheletismus 1508
Dwavur L' [upist, Hist des Mare . P r M. Char=
18g0
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passo in avanti, Eraclio pubblict la Fufkests, un simbolo
di fede di tenore monoteletico (638). Il suo nipote Co-
stante [7(641-68)la ritird bensi, a cagione delle disap-
provazioni che provocava; nell istesso tempo, pera,
pubblict il Zie (648), un nuovo editto di fede, che nep-
pure giovo alla pace. In esso erano proibiti tanto il
diotelitismo, quanto il monotelitismo e si ingiungeva
solo di stare agli antichi simboli. Quanto seriamente
fossero intese le minacee di pene aggiuntevi, si mostro
ben presto. Allorche il Papa Marting ! (649-55) in un
grande sinodo tenuto nel Laterano nel 649 approvo
le duae naturales veluntates el gperationes & scomumicd
gli autori della nuova dottrina, gli toccarono maltrat-
tamenti ¢ Pesilio. Simili cose avvennero ad altri dio-
teliti. All abate Massy 662) ed ai suoi discepoli
fu persino strappata la lingua, e mozzata la mano
destra.

Alla fine limperatore Costanting Pogorate cambio
sistema. Avverso alle controversie, penso, dopo 1 trat-
tati di pace del 678, di riunire la Chiesa universale
2d una conferenza. Il papa Agatone (678-81), soddi
sfatto della proposta, esortd subito I'Occidente ad
una dichiarazione sulla controversia, e nel 680 tenne
un numeroso sinodo in Roma. Poi fureno inviati dei
deputati in Oriente, ed il sinodo che si teane in Co-
stantinopoli nel 680-81, il sesto ecumenico, riusci a
ristabilire la pace. I difensori ostinati del monotelitismo,
il patriarca Macario d' Antiochia, il suo discepolo, abate
Stefane ed altri furono scomunicati & deposti; gli au-
tori della nuova eresia, furono anatematizzafi, € fra
essi pure Ouorio, perche avesse nella sua lettera a
Sergio seguito in tutto le opinioni di questi, € appro-
vato le sue empie dottrine; i loro scritti furono bru-
ciati eome pericolosi alle anime. In pari tempo, fu sta-
bilito un nuove simbolo di fede, nel quale quello di
Calcedone ebbe l'aggiunta seguente: Noi confessiamo,
giusta la dottrina dei Santi Padri, due volontd natu-
rali e due operazioni naturali, senza divisione e senza
conversione, senza separazione ¢ Senza commistione,
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due volonta, non perod, quasiché fossero opposte, bensi
in tal maniera che la volontd umana segue la divina
e le si subordina,

Limperatore Filippico Bawdane (711-13), Poco dopo
il suo avvenimento al trono, protesse un altra volta
1’ eresia, facendo riprovare da un nuovo sinodo (712)
il sesto sinodo ecumenico, L'opera sua pero cesso subito
colla sua caduta, Il monotelitismo si conservd solo
presso i Maromiti del Libano

Che Onorio non pensasse come i monoteliti, appare dai
punti seguenti: 1.7 Benché nei suoi argomenti piu volte pnrli:
come Sergio, dell'unione ipostati won va tanto innanzi
come lui, non deducendo mai dalle sue premesse 1" unita del-
1 operazione o della volonta. 2.2 La parola una voluntas che
egli adopra una volia, approvandola, non deve intendersi, come

postoli. In mezza
lo V devastarono la
dei suoi discepoli;
verita storica com=

r ro la dotirina ¢
storio e di Eutiche, ct
dicazione di 5,

4 da molti sommi pont <
5 al X non ebbe un contradittore . scolo X Entiche,
patriarca melchita d’Ales andria, lan one una tidicola
calunnia, d’esser stato aoto del monotel
VII ole, mentre 5. Marone visse alla fine ¢
iamo da Teodoreto Cit
Crisostomo i
tera, ed & la XXXVI fra le sue, e da cid
\ secolo, due secolt primea del Mong o, Nel secolo XH
copit senza eritica

non pochi serittori, che aoti=

sano i | Ma i i posseggono fante testi-

mo = di sommi pontel itemente provano a meravigha

la perps loro cattolicitd, Quindi Benedetto XIV in un discorso tenuto

ai cardinali della 5. R. C. il 13 y dice: ar 1e fuernt

sémper, quales et hodie sunt, integre catholici, cum hac S. Sede
coniuncti ». E nel suo Breve 14 febbrai 8

maraniti dice: « Hir s, qui incly
=tic it ticis, mahom
umseptam, inter spinas €&

, semper in C ide comstantet
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risulta dalle ragioni addotte, nel senso fisico, bensl in senso
morale: non denota U'unicith del potere volitivo, ma I'iniformita
della volonth della natura umana integra, assunta da Cristo,
colla volonth divina, e per questo indica due volonta. Pari-
menti, nemmeno la dottrina dell’ unica operazions corrisponde
al suo modo di pensare, come dimostra specialmente la sua
seconda lettera a Sergio, conservataci solo in frammenti nella
quale riprova bensi il parlare di una o di due energie, di una
o di due volontd come novith scandalosa; ma d’altra parte,
sulle tracce dell'epistula dogmatica di leone 1 dice che le due
nature operano nell'unica persona di Cristo, senza coministione,
¢ib chie & proprio a ciascuna di esse. La sentenza dei Padri costan
tinopolitani sulla colpa di Onorio, percid, & troppo dura, Pini cor-
rettamente si espresse a guesto proposite Leone 1I, suc ore
di Agatone. Nella lettera a Costantino Pogonato egli osserva:
gui (Honorius) hane Apostolicam Ecclesiam non apostolicar lra-
ditionis doctrine lustravid, sed profana proditione timnaculiatan

& et apostolica charitate complectimur » (Vedi fGular fum Benedicti XTV,
vol, LI, pag. 42}

Clemente X11 in un Breve del 21 novembre 1735 al patriarca (
: « Quod inclyta ista fua wadio Maro-
was of fArmissimus dn medio mari sco-

azzeno maronita cosi
witarwn, veluli rosa inler
« pulus conira furentss tot haer une, SEhismadicorion ¢t i
adk rehalum Antiochenum exagitantivne undas obicetus,
osancta catholicae fidei a Beato Petro apostalorum principe semel
« acceptae dogmala in 1 semper, adspirante Dei gratia custodierit ».
E nella sua epistola = arcivescovi e vescovi maroniti il 21 noy
« ¢ Mos sane, qui inter ceteras chris
sestram Maronitarum, ob diuturn constantemque i
< lica Romana fide firmitatem plurimi semper a RR. PP praedece
atermague charitate, prosequin
la nazione ma-

« ribug nostris habitam, pec i
Clemente X11T nel Breve al clero, ai mag ed
ronita il 29 giugno 1767 dice: « Vos & im, quamvis magno locotim inter-
«vallo a s disiunctos, tamen coniunctos vinenlo charitatiz, semper
Jiabemus; et praecipuo dilectionis aflectu comple-

&« ctimur, et v
« Christi, et merito, quia 5. R. E. vestras et omninm fidelium matri,

ios carissimos gerimus in corde et in v Tesu
« el magistrae debitam sempet praestitistis et nunc etiam more institu-
m praestatis omnimode obedi Denique
omino etiam atque etiam rogamus eta rtamur,
retis assidue, quantim |prac caeteris debea tis Tesu Christo D, N.
i Deigue Patris et S. Spirilus cultu verague pietate et
wios perpetus vos praestitit, adhuc et praesta
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fidem subvertere conatus est (ciok permisit,
nella lettera ai yescovi spagnuoll gz Hanmant
haeretici dogmatis noim, wt decuit aposto! clrz{)s auctoritatem, inei-
piendent exstinxit, sed NEGLIGENDO r:mejg:_r (HarpUIN, 1111475,

). Similmente, lla professione di lt'(lF. che dovettero fare
per alcun tempo i Papi medioevali nel salire la cattedra, dopo
oli auctores novi haeretici dogmatis, Sergiunt, P__rw_-:zmz_, DPan-
Tum. Petvum Constantingpolitancs, s adduce pure Onorio, gul
pm::fr corum adsertionibus fomenium impendit, Tuttavia, la sua
colpa, originata dalla negligenza, era considerata

cosl grave,

& Tapeywpnoe);

che in quella professione di fede fu rip]'U\‘ntD 'insieme
agli eretici, — Cf. Liber dinpnus Rom, Pont. ed. Sickel, MS.""
p. 100-102. Questo cas | -asione a molte controversie
Alcuni, come Baronio (Apn. 680,
credertero persino- di dover negare 1 _patrte;
sinodo di Costantinopoli e di dover ammetiere una {alsificazione
degli atti, coll’interpolazione del nome di Onorio per quello del
Patriarca Teodoro di Costantinopoli. Cir. HEFELE 11T, 145 5685
280 segg,

4: 682, 3-9; 083,
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nel 1896,
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di sopra.

= La controversia anivopologic,

§ 58.

)

La controversia antropologica *.

Mentre 1" Oriente si occupava specialmente delle
questioni teologiche e cristologiche, nell’ Occidente si
accese la controversia intorno all’antropologia cristiana
& la soteriologia. Essa nacque sul principio del guinto se-
colo, e si svolse in due fasi, Prima di tutto trattavasi di
respingere le false asserzioni e di stabilire il concetto
della grazia; poi si doveva difendere la dottrina sulla
grazia, contro alcune restrizioni, ed in pari tempo miti-
vare alquanto la dottrina del difensore principale.

1. - La controversia pelagiana %

I monaci Pelagio e Celestio, probabilmente per
un interesse etico male inteso, credettero di dover ne-
are il peccato originale e di dovere attribuire all'uomo,
anche dopo la caduta, il pieno potere del bene: Questa
dottrina incontrd opposizione, allorche essi nel 410 da
Roma recaronsi a Cartagine. Celestio che ivi adope-
ravasi per ottenere I ordinazione presbiterale, mentre
Pelagio presto prosegui il viaggio in Palestina, fu accu-
sato d'errore dal diacono Paolino di Milano; e siccome
ricusod di ritrattarsi, fu scomunicato dal sinodo di Car-
tagine del 411 (o 412). Gli furono addebitate sette
proposizioni, relative al peccato originale ¢ al libero
avbitrio, ossia due errori, contenuti nelle proposizioni
1 e V, poiché le altre proposizioni non sono che ulte-
riori spiegazioni o ragioni dei medesimi. Esse sono:
i. Adamo, creato mortale, sarchbe morto anche
senza il peccato,
1 Noris, Historia Pelogiana, 1653
* Wiccers, Versuck einer pragmatischen Darstellung des Augu-
stinismus und Pelagrantsmus, 1821, — WORTER, Der Pelagianismus
sprung und seiver Lek Die tnnere
Julian von
alla
troversia soNno racc apy dlell’ I epere di
S. Agostino, fatta dai

- Storfa della Clifesa.
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2. 1l peccato di Adamo ha nociuto a lui solo e non a tutte

il genere umano
~ 3, T bambini nepnati si trovano nello stato in cui trova-
vasi Adamo prima del peccato. 3 :

4. L’intero genere umano, come non [ISOTge per Ia risur-
rézione di Cristo, cost neppure muore per la caduta di Adamo,
I bambini, come soggiunse Mario Mercatore nel primo Commo-
nitorio ossia Liber submof. (c. 5), cONSeguono la vita eterna,
anche quando non sono battezzati.

L'uomo pud restare senza peccato € adempire
con facilith la Tegge di Dio.
6. Anche prima della venuta di Cristo vi erano uomini

senza peccato. 5 ;
7. 1l Vangelo non & pilt aito a condurre al regno dei cieli

quanto la legge.

Contemporaneamente a quella riprov azione, © imme-
diatamente dopo, questa novith fu combattuta anche
scientificamente. Il gran Vescovo di Ippona, S. Ago-
stina, compose eontro di essa il libro De pescatorum mes
ritis et vemissions of de buplismo parvulorum (412). In
esso soprattuito viene confutata Passerzione che il pec
cato di Adamo fosse passato ai suoi discendenti, per sola
imitazione e non gid per propaguzione naturale, e si di-
mostra che, quantunque I'nomo colla grazia di Dio ed il
suo libero arbitrio possa restare senza peccato, i fatls
perd, secondo la Serittura, tutti gli uomini, ad ecceziong
del solo Redentore, sono peccatori, poich¢ nessuno

i precetti di Dio perfettamente Nel libro 2

sra dello stesso anno, quest seconda pro-

posizione viene dimostrata pit ampiamente, ed in pari
tempo si dimostra che la grazia non consiste null?
legge, come vorreb] 0 i, ma nella santts
ficazione della nostra volont o De natura &
eratiz (415) contro il De natura di Pelagio si dimostra

i e
JEro. gl 4

ymo per la gius ione ha bisogno della grazia

iche protoparente aveva
inale, e che la grazd
non si concede da Dio secondo il merito, ma per piig
henevolenza ; nom mevidis, sed gratis,

duto 1Ei. E‘C‘l;’ﬁ € | Imnocenza 'JT.
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Mentre Pelagio nella Chiesa africana incontra un
avversario superiore, il quale con sagacia scopre i suoi
errori, altrove, non senza mentire, sa coprire le pia-
ghe della sua dottrina e respingere le accuse mosse
contro di essa. Il congresso di Gerusalemme del 415,
cui presiedette il vescovo Giovanni ed in cui lo spa-
gnuolo Orosio faceva da accusatore, si astenne di dare
una sentenza. 1l sinodo di Diespols (Lydda), che fu
tenuto ancora nel medesimo anno a cagione delle
accuse dei vescovi galli Ero e Lazaro, lo assolse
dall’accusa d'eresia. In base a confessioni ¢ dichia-
razioni fatte in termini piu o meno generali, anche il
papa Zosimo (417-18) dichiard giustificati Celestio e
Pelagio, perché riconoscevano la necessita della grazia.
In pari tempo furono deposti Ero e Lazaro come ca-
lunniatori, e gli africani, i quali, avendo sentito quello
che era accaduto a Diospoli, nei sinodi di Cartagine
¢ Mileve nel 416, coll' approvazione del papa Inno-
cenzo, avevano scomunicato i due eretici coi loro se-
guaci, furono biasimati di creduliti. Gli africani pero,
nel sinodo plenario di Carfagine 4185, si espressero
piti chiaramente intorno alla controversia. Nello stesso
anno Agostino nel De gratie Chrésti dimostrd convin-
centemente I'indeterminatezza e l'insufficienza del con-
cetto pelagiano della grazia, perche Pelagio, ave parla
della necessith della grazia in tutte le azioni, col nome
di gragia non intendeva altro che la legge o la dot-
trina e l'esempio di Cristo; in altri termini, la conce-
piva solo come una illuminazione della mente intorno
alla legge divina (grafie evierra), non come infusione
della carith, ossia movimento della volonth all'adempi-
mento della legge (gratia interna). Stando cost le cose,
anche Zosimo prese un atteggiamento pitt severo. Nella
cosidetta Epistula tractoria, all'universo episcopato fu
ingiunto di accettare la dottrina degli afficani. La let-
tera fu accettata quasi universalmente; 18 vescovi che
si rifintarono di sottoscriverla, furono dall’imperatore
mandati in esilio, ¢ la controversia in sostanza ebbe
termine. Siccome perd patte degli esiliati si erano recati
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in Oriente. la cosa fu trattata un'altra volta ancora nef

sinodo di Ffeso del 431.
Parimenti continuo la lotta 5
principale scrittore del pelagianismo d’allora, il vescovo
Giuliano d’Eclano nelle Puglie, uno degli avversar
dell’ Epistul, traclovia, MOSSE 1 obhiezione, che colla

letteraria, & siccome il

sentenza d’ Agostino intorno al peccato originale si
soyvertiva ogni mo-

profanava il matrimonio, anzi st :

ralith: d'allora innanzi la controversia si 2
intorno alla dottrina sul peceato o7

difese contro questo atfacco f_\‘,iﬁlﬂ"'] o
nupies 2 centin, e quell argomento Ig]i diede
da fare sino alla fine della vita, L'ultima e piu grande
sua opera contro Giuliano rimase incompiuta, per il
che ebbe il titolo di OQpus tncomplelurm.

IL. - La controversia semipelagiana *

Ouand' anche la dottrina di Agostino, durante Ia
sua lotta contro i Pelagiani, rimanesse in sostanza la

i : 2 : alohn i
medesima, pure in alcuni p ebbe Iche modif

cazione. La piti notevole di queste modificazioni "igum‘da
la dottrina sulla 2 shnaztone, ossia la eoncezione del-
I ampiezza della volonta salvifica di Dio e dell

della grazia. In p io il dottore ascr :
una volonta s generale, e la re gione del fatio
che aleuni credono ed altri non credono, secondo lul
sta nel volere o non volere dell’ vomo. Coll’andar del
tempo, perd, domina semy nella cerchia delle sue
idee il concetto dell’ onaipotenza di . cosi pu
tardi la volonta salvifica per

la differenza che mo, di credent :
buoni e cattivi, beati e riprovati, per conseguenza, &

t WiGERs
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dedotta da una differenza nella volontd di Dio. Col
peccato, cosi 1nsegno poi, tutto il genere umano era
divenuto una wmassa perdifionis. Per pura benevolenza,
perd, Iddio @b aeferno si impictosisce d'una parte di
esso, eleggendolo a salvezza; l'altra 'abbandona alla
perdizione, e siccome questa dipende dalla’ colpa del-
I'nomo stesso, e nessun uomo ha un diritto alla grazia,
I'operato di Dio in nessuna maniera € contrari
giustizia. Gli eletti, coll’efficacia irresistibile della

1, immancabilmente giungono alla beatitudine; i ripro-
vati, ossia non elett, mancando della grazia, sono irre-
parabilmente lasciati nella perdizione, 1’ una volonta
salvifica universale non si puo parlare, perché altrimenti

varsi. Le parole dell’apostolo:* Dio voole che tutti
gli uomini si salvino, non la provano; esse significano
solo che tutti coloro che si salvano, si salvano sole
di Dio. Ovvero gli ommes howmanes sono
ati, e l'apostolo avrebbe scelto quel
termine, p ¢ tra i predestinati si trova ogni classe
d’uomini. Oppure quelle parole significano che Dio ci
fa volere che tutti gli uomini si salvino *
Ouesta teoria fu contraddetta non solo dai Pela-
ini, ma pure dai loro avversari, sembrando metter
in pericolo la dberts della volontd umana. Primi a
prendervi scandalo furono i monaci del monastero di
Adrumeto in Africa. Aleuni di essi, per salvare la
libertd, credettero dover ritornare al detto pelagiano:
oratiom secundim mevita doyd; altri, negando la liberta
dissero che il giudizio di Dio si compie sugli uomini
non secondo le loro opere: uno di essi mise in dubbio
se era da permettere la correzione dei peccatori, cre-
dendo che, stante I'impossibilita di fare il bene senza
la grazia di Dio, non si potesse farc altro pei pecca-
tori che pregare per essi, perché ricevessero la grazi
Per istruzione dei monaci Agostino scrisse (426-27)
= | T, 10, 4
2 Questa triplice interpretazione trovasi nel De correpl, ef gratia,
C. 14-15, 0. 44, 47. — Bpist, 217, € 6, n. 19
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i libri De grabia et libero arbitrio e De correplione ot
gratie che ricondussero tra loro la pace e la tranquil-
lith. Invece da un'altra parte, si levo una contraddizione
piti forte, provocata dalla seconda di queste opere.
La durezza, colla quale Agostino proponeva la sua
teoria della predestinazione, indusse i monaci di Mar-
sigtia e dei dintorni, con a eapo l'abate Giovanni Cas-
siano, a dichiararsi contro di lui. Quella teoria sem-
brava loro in opposizione colla Sacra Scrittura, €
pareva confenere un gran pericolo per'la vita morale
e cagionare un certo fatalismo. Cassiano * la chiama
addirittura un #ugens sacrilegium. Essi da parte loro
dichiararono che la predestinazione non dipende dal solo
beneplacito di Dio, ma dalla prescienza di Dio, giacche
Dio elegge quelli, che prevede rendersi degni della ele-
zione: in altri termini, la predestinazione & condizio-
nata, non assoluta, e la volontd salvifica & universale.
La fede e il desiderio del bene, cosi credevano in se-
condo luogo (¢ similmente un certo Vitale in Carta-
gine) ?, si iniziano dall'vomo, quantunque I’ opera non
si eseguisca senza la grazia. In terzo luogo, il volere
dell' uomo precede, come la grazia in genere, cosi spe-
cialmente il dono della perseveranza ; e I'uomo, come
pud accettare questo dono, cosi pud anche rifiutarlo non
essendo inammissibile, come diceva Agostino . Contro
queste obbiezioni Agostino si difese nei due seritti De
pracdestinations Sanctorum e De dono fperseverantiae.
Dopo la sua morte, che avvenne indi a non molto (430),

Prospero d'Aquitania ed Hardo, i quali lo avevano in-
formato di quel che era avvenuto nelle Gallie meridio=
nali, continuarono la lotta contro il semipelagianismoy
come pili tardi fu chiamato questo partito. Per opera
di costoro, anche il papa Celestino ebbe parole di lode
per il vescovo d'Ippona (4371). Nondimeno, il semipela-
gianismo si mantenne ancora per parecchio tempo nella
Gallia. Persino il sinodo di Arles, circa il 473 (475)
1 Gollat. X111, 7.
AvG. Ep. 213,
Prosp. et HitAr. Ep. ad Aug. inter Aug, epp. 225-226.
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si mostrd ad esso propenso. Invece i sinodi di Valenza
ed Orange del 529, quest' ultimo (Arausicano 1I) pre-
sieduto da Cesario, arcivescovo di Arles, e confermato
dal papa Bonifacio II, si dichiararono per la sentenza
di S. Agostino, e con essi la controversia, in sostanza,
ebbe termine.

Uno scritto polemico contro Agostino porta il titolo Prae-
destinatns. In esso la sua dottrina fu combattuta in tal maniera
da un preteso discepolo del Santo, che ne usci sfigurata e spinta
fino all’ esagerazione. Campione principale del semipelagianismo
fu perd il vescovo Fauste di Riez. Egli si levd contro il prete
Lueide, il quale non solo rinnovo 1'augustinismo, ma lo esa-
gerd ancora in parte, e per ordine del sinodo di Arles, in cui
Lucido dovette ritrattarsi, espose pit piamente la sentenza
dei Galli rispetto al D gratia, Contro di lui si diressero percid
gli attacchi dei seguaci di Agostino. I monaci sciti di Costan-
tinopoli, con a capo Giovan io, si adoprarono in Roma,
perché Fausto fosse condannato, e poiché il papa Ormisda non
corrispose a pieno ai loro desideri, si rivolsero ai vescovi afri-
cani. Questi infatti, in una lettera sinodale del 523, si dichia-
rarono contro Fausto. Il vescove Fulgenzie di Ruspe, il quale

Imente distese la lettera, assunse 1'incarico di confutarlo
pili ampiamente nel De veritate pracdestinationts el gratine Dei,
nonché nei sette libri Contra Fanstum, non pervenuti a noi.

La dottrina di Agosting, del resto, non fu ritenuta sempre
nel pieno rigore dai suoi difensori. Per toglierle le durezze che
offendevano, Prospero attribul piti esplicitamente la riprovazione
dei peceatori alla prescienza divina e limitd la predestinazione
all'elezione, L'autore ignoto del De pocations gentium insegna
persino essere in Dio una volonta salvifica universale.;

CAPITOLO IIL
COSTITUZIONE DELLA CHIESA,

3 59-

Gli uffici ecclesiastici *

La diffusione del cristianesimo e l'aumento delle
comunith verificatosi in questo periodo, cagionarono varie
mutazioni negli uffici della Chiesa. Prima di tutto, i piu
anziani ossia i primi fra i preti e diaconi ebbero il nome
di arcipreti e arcidineont. 1l primo era il vicegerente

1 THouaAssSIN, Fef. ef snow ecel. discipl, Pu L, 1 1L ¢ 97-108.




