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INTRODUZIONE.

Due lettere serissi io

gia intorno ai tre celebri tegoloni,
sopra i quali

fu dipinto -.con minio « il celeberrimo epitafiio
di S. Filomena » siccome Pappella il Comm. de Rossi A=
ed ora mi sento costretto a serivere non una terza lettera,
ma un intero ftrattato sia per dar ragione delle due prece-
denti lettere, sia per difendere, sostenere e confermare Zii
argomenti ivi da me recati, affin di decidere la duplice eon-
troversia, che ebbe origine dall’unica questione, c¢iog:
Come spiegare Uirregolarita di quell ‘epitaffio, che invace

di presentare le parole ordinatamente disposte a quest)
maodo :

PAX TE

CVM FI | LVMENA

le presenta invece lrasposte nel notissimo :

LVMENA PAX TE

CVM FI

(1) De Rossi, Buil. 4. C. an. 1880, p. 16.
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Per lo spazio di cento anni, cioé. dal 1802121 qTalzriloﬂ ?G;i

di maggio Mons. Ponzetti scoperse 1n Pr1.se‘1t- ,?l b; s
Iiscrizione cosi trasposta, sino al 1902 si 5‘1 ﬂel.cmwem
spiegare tale irregolarita l'ignoranza del fo;soremt o
ilpsepolcro. « L’ ignorance du fossgyeur l.u]z fqg() : ;;h- T
avant la fin de Uinscription: >:\s(31‘|\’e\fa nel 1¢ Se
Comm. Marucehi (1). Altri avra pensato p}llie a Im“o.ni e
o shadataggine o fretta di c.o\lm rlc?tel a\f&izzn:} pe(m e
hocea del loculo ; né si cerco pin avanti. Ness e ¢
iﬁixfigcilnato mai, che un fatto all’alppare.?m dleizepgféoc 111“;
lievo, dovesse porgere argomento di _mng_}e. E]}émogiche -
sioni’e disquisizioni, e far capo a nozioni ;111‘{: m,gczprendo
tanta importanza; quali a mapo a mano‘anr 1(131'1 : \jr{)teﬂom
ed illustr}mdo con I'aiuto di Dio e :"&{)U(}.‘Id gimld T

della sua diletta verginella e martire Filomena.

Come dunque spiegarci l’irregolanta‘llg:\ildie:i(;l w :l_lie.li) si)t.n
affio di Filomena? Per parte mia 11(?11 AVeVe . 2
:I?till(t)e la sciogliere un tal quesito,t.rpa in flltlritlopol(:l;lri 11:) I11111111111\(;
altri (ne & possibile fare altrimgn l,]l segt.a L bare otz v

i versati in tale o tal materia, il cui gm(hzm sl 1_.1
?(ill{;ft]:(:;]_la giusta e sufficiente mgnizm.ng‘(i(-ralle]i:&::;.(y fl
che equivale alla fin fine non ad una osphclt(l -d?l,\‘o'le {Fz{n-
di quanto altri ha sentenziato, ma ad L‘ma ragior Eﬁl b
quillitd d’animo su tante e tante s.\'e.u;late (’os? p_] e
importanti, pitt 0 meno indifferenti. I ur trqppo LE"J ],i w;
pero, che messomi non rade volte a stmluuﬁ? io stesso‘ C .}mi_
positb (soprattutto nel campo m"cl'zenlogmo.\. E‘I].Cl‘lnd 1]{1(\“[0
colare questione gia studiata e dems‘;a (l_u alt‘mw n.n .t,fm L )I ﬂU
convincere, che anche i piu accreditati serittori unnl u_t) hL',h
sempre nel segno, e talvolta sev‘ne alltlmtzmamno. ldnnfomi_
giudicare proprio 'opposto di cio che i documenti e

6) 0. MaruccHr, Eléments @ Archéologie chrétienne, T. 11, p. 339.
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mnenti esigevano. Non istard qui a ecere
cause che possono influire ed mnfluiscono
bagli, certo involontarii,
cosa di simile mi ¢

are ed esaminar lo
di fatto in tali ab-
delle persone oneste: ma qual-
avvenuto d’incontrare nella presente
(questione, che amerei non fosse mai sorta, o non mi avesse
posto a fronte di tale avversario,cui troppo mi dispiace do-
Ver io necessariamente far dispiacere. Nel resto io procure-
10 con ogni studio di mantenermi obiettivo, e di evit

are ogni
cosa che possa dare giusta ragione di lagnanza.

Vero & che da taluno mi si potrebbe fin d’ora opporre,
perche mi sia implicato nella increscevole questione: ma la
semplice esposizione dei fafti e delle loro circostanze mo-
strera come essa inevitabilmente mi avvolse e costrinse a de-
dicarle tante mie cure e diligenze. Parimente da tale esposi-
zione risultera come 1’unica questione si risolvesse
controversia, o piuttosto in un
froversia, ]
zione data

in duplice
a doppia fase della stessa con-
secondo il succedersi di altra ed altra spiega-
a quell’unica questione dal Comm. Marucehi.
Tutto poi il complesso della controversia ci si manifestera,
quale veramente &, di carattere delicatissimo, trattandosi 4i
un soggetto non puramente o strettamente archeologico, ma
essenzialmente pratico, siccome pratici sono i prineipii e
fatti d’ordine elevatissimo, coi quali s’immedesima,

Io per altro prescinderd nel nodo propriamente archeolo-
gico della controversia da simile considerazione, alla quale
solamente in fine dedicherd, quasi in appendice, quel tanto,
che il dovere e la convenienza richiederanno. Anzi desidero

che il mio lettore non badj punto ai titoli di vergine, di mar-
tire, di santa,

che necessariamente prima della detta appen-
dice ricorreranno lungo

il corso della traltazione; giacche

Saranno quivi inseriti unicamente nel lorg senso storico,

quali, cioe, furono pronunziati nei discorsi o seritti nei do-
cumenti, o per qualunque altro motivo non

archeologico
espressi.




7 ra comoda-
Pertanto la materia del presente lavoro pot :

mente distribuirsi in tre parti, cosl:

: : PARTE PRIMA
PARTE PRIMA

Storia della controversia sul ¢ celeberrimo epitafflo ,

I. Origine di tutta la cqntroyerm?..ttem | e o -
11, - Sua prima fase e mia prima lett t. ,_ .
II’I Sua seconda fase e mia seconda lettera. |

. o Ud J d :
IV. Dissertazione del Marucchi.

X : 1 CAPITOLO I.
PARTE SECONDA s

cheologica " : : '
Vv Confutazione strettamente e puramente archeologic: ; s
: della medesima.

; Il di 25 maggio 1902, allorche si festeggio con tanta so-

PARTE TERZA 5 lennita e letizia nel cimitero di Priscilla il primo centenario
dell’invenzione del corpo di s. Filomena, ci trovammo verso
le 3 pomeridiane quivi insieme racecolti dinanzi all’effigie in
desima. lito Delehaye 3 gesso nla_jl_[u‘ Santa uﬂu 0 dim_'-.i_ tru_conosegmi ed Elm.i(!i. S1 pro-
VII. Giudizio niente giudizioso del B _IDPOdle? ?\-Iarucéni- iz fittava di ql!elh_l breve ora L!l‘ qu_wip, prima che ricomincias-
" della C. d. G. intorno alla dissertazione del ! sero le funzioni e con esse | affullumemo incredibile dé}z di-

: ! : 3 votl, per poter noi cosi privatamente ammirare a bell agio

VIIL.  Conclusione. ; gli ornamenti della cripta e soprattutto la pietosa ed artistica
IX. Appendici. 3 figura in gesso della verginella e martire giacente. Quivi pur:
sotto la statua, modellata dal valente scultore Luigi Noél,
vedevasi acconciamente dipinto un facsimile del « celeber-
rimo epitaffio »: e cio diede occasione che si entrasse a dis-
correre della sua irregolarita o trasposizione dei mattoni.
Allora il ch.mo Comm. Marucchi prese ad esporre una sua
nuova opinione su per git ne’ seguenti termini: « Si tentd
spiegare tale irregolarita supponendo che il rozzo fossore
analfabeta shagliasse nel collocare i mattoni, gia seritti,
sulla hoeca del loculo. To proporrei piuttosto ipotesi, che
il fossore dipingesse 'epigrafe dopo chiuso il loculo, e ¢o-
minciasse dal mattone di mezzo per far meglio campeggiare
la formola PAX TECVM: e forse questa sola si volle.serivera
senza il nome ; ma, comunque sia, il fossore, quando si av-

. ] ‘ =
i : yoica insieme e teologica della me
VI. Confutazione archeologica insieme g




