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vide di aver cominciato l’epigraf&i trng;)p ?Zl(;es;% :, e\?llelgg{?
7 » spopitare, ne avendo T é i S 0
gig)ozl?r;%?igéll}esff uﬁ:’lale, LVMENA sul mattone restato vuoto
SUr Sk . - . . . ey
a snXﬁﬁate e simili parole del Marucchli mll peﬁm;ir{'};iiﬁ;:
tuale, oltre le lettere, an 8 g _ :
1(]1?1;?9%23,1 (’li palma, di non so qual_ ﬁc')'re'O"f%:tln-l']lna{jl(;elﬂtig-
151111z'10ne che si voglia dire, pareami piu vensl.nnlle_usum L
aole fossero state dipinte prima, e non dopo ]a’ [{ :1 L
i}oculo. Non ricordo che io aggiungessi alt_re _pmo(L‘, me a;lda
mi sorse nell’animo un cotal desiderio di m:('ertq‘nf,! Cfl‘qu;glr()
mec ne venisse il destro, se vepamente quelle tegio e N?él H
state dipinte prima o dopo la Chms_m'ﬂ (lel. sepolcro. ‘diqria
sto diedi si poco peso a tale questione, che nel lmu_yfwe( noﬁ
ove soglio notare alcuna cosa di quelle, chej i ph@éf]mtu
vadano del tutto in dimenticanza, nulla po\p acf io;no
della breve discussione, ma chiudo le memorie d} qt}ihig S
a questo modo : « Infocate parole del 'Cpmm. \Iaruf(, > =
conferenza della sera Comune letizia e S_l_‘i(}f is :}zm‘m)
Cara e indimenticabile giornata. {)ce_} grm‘,‘ma.' » (iilrnio
con piacere questa c.]auso.la,'perche si }rgggt}\ (,(;me ¢ 'm;ico
contradire ad alcune opinioni del C'dl‘lSSlll‘l.O c p]len}fi e 1f1 -mli '
Marucchi non proviene da\-\-er_o dg qua_l;mm _om )1:1] (bl‘[‘{mi
mositd, ma dalla. pura im'es;t}ga_zmne di quanto ;.Lm g
pitt 0 meno probabile, o verosimile o CC-I‘['dITlL_‘HT_C‘ \811?.. -
Pertanto la spiegazione data da’l Mm‘upcln cn_ca, .‘ u‘treb_l_
larita dell’iserizione stabiliva, che 1 epltagm s;‘n'ehbe :-frai ioo (] 1111
pinto non prima della chiusura (1{31 Sfapl'.?lciu 11'm doyo., ec 5
riservaya di verificar la cosa; quindi rimaneva per Zm;}?%gerf ,i
la questione : « I tegoloni del SQZJUJCTO t-rqa*utf(-) ;a{;. (I \ﬁmn
rono dipinti prima o dopo la (;h.gusm*f{ del {w(u.,}(()_ {}t l,a_ Ql;i
risposta a tal quesito sara muterm del seglllglltfa c ?121 o‘ ot.t.__ :
noto solamente, che questo i])rlm() i:}uamto andra sotto
o di prima fase della controversia. _ :
IlDiI’fddésé’éN’;ﬁ {[m'di tenne l_lietrp un secm_'ulo, 1;1 glllll‘stOI'llal
dovra intreceiarsi con molti pm]h di tt_ltto il ?e.?l,o ‘f‘Je (}'c?:n-
troversia ; € quinai ne rimetto a’ propri 111<.)gh%1 la. ha}ttaz}llo ?h
In genere pero, quanto alla sua origine, Itll](t;o qu{el 0c 5m
sopra ho appena accennato, cioe, chg 1l seconc o{ quelhlgéi
donde la seconda fase della controversia, nacque da una ¢
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sia in questa, sia nell’altra fase
cessate le solennitd centenarie pe
mortali di Filomena,
desta e vivace la piet
occasione delle medesime si stabiliva ¢anonic

un’Associazione sotto il titolo « L’opera di
si facevano,

A

conda diversa spiegazione che diede il Marucchi a quell’uni-
ca questione : « Come spiegare 1’irregolarita dell’epitaffio? »
La sua seconda spiegazione fu che « I’epigrafe posta in modo
irregolare sopra il loculo di quella santa fu tolta da un se-
polero piu antico e adoperata come materiale dj chiusura. »

Tutta dunque la controversia, siriduce nettamente a que-
sti due capi di questione :

L. T tegoloni con l'epitaffio — LVMENA — PAX TE —
CVM FI — furono dipinti prima o dopo la chiusura del
loculo?

2. T tegoloni con l'epitaffio — LVMENA — PAX TE —
GVM FI — chiusero sempre, fin dalla prima volta che furono
posti in opera, il loculo trovato nel 1802, ovvero staccati da
altro pit antico passarono qual materiale di chiusura a que-
sto pil recente?

Tali sono i due quesiti o le due fasi della controversia :
ora senza piu altro aggiungere entriamo in argomento.

CAPITOLO II.

Prima fase della controversia e mia prima lettera.

La prima fase della controversia si &
sito di sopra esposto: « I tegoloni con I’epitaffio - LYMENA
— PAX TE — CVM FI — furono dipinti prima o dopo Ia
chiusura del loculo? » Quesito, che nel suo primo nascere
designo solamente il loculo trovato nel 1802 da Mons. Pon-
zetti in Priscilla; il che & hene avvertire e tenere

ompendia nel que-

a mente,
della controversia. Intanto

I ritrovamento delle spoglie
non cessava di mantenersi ognor pii
a dei divoti verso la Santa: anzi per
:amente in Roma

s. Filomena » ;
e si fanno tuttavia funzioni religiose una volta

al mese con festa solenne. ai 25 di maggio, nella chiesa i




D

s. Pudenziana; e cominciava subito la pubh]ieazigne di an
Bullettino denominato « Il Messaggero. di sanm_F‘ ilomena »,
pubblicazione sorta e mantenuta I(lglla_genelﬁ‘c‘)sxta del{ Rev.
Luigi Petit, Rettore dell’Arcisodalizio di s. Filomena a Pa-
rigi; ma che pur troppo dové cessare dopo un anuo, per la
persecuzione religiosa in Francia, nella_ qua}e.control ogu-i_
legge (dovea dire contro ogni legalita, giacche il Rev. L{llgll
Petit e suoi compagni di zelo apostolico non sono n_lemhm
di ordine religioso) 1 latrocinii della massoneria domu_lant.e.
mascherati di legalitd, presero a depredare non solo i con-
venti di frati e monache, ma lui eziandio e le opere sue..

Ora a quel nuovo risveglio di divozione verso la verginella
e martire Filomena non poteva io rimanere estraneo dopo
la parte tanto attiva presa alle feste centenarie, e dpppch{a
nelle pagine del Bullettino (Giugno 1902. Anno I. N. 2) si era
messa a stampa (del quale onore rendo pubbliche grazie al
Rev. Petit) 'Omelia da me letta inter missarum solemnii
nelle catacombe di Priscilla appunto il di 25 maggio 1902.
« Filomena la vergine e martire ignota esaltata mirabilmente
dalla sapienza e potenza divina a salute del popolo » f\l
questo il tema del mio discorso, ed & e sard sempre 1_1 mio
programma, in propugnarne il culto, e difenderne 1 tm)ll_?
le glorie. Cio che allora dimostrai ¢ sostenni, credo, non sa Q
mai scosso da tutti i Lenormant passati, presenti e futuri.

Ma torniamo alle note storiche. Gia da qualche anno,
prima delle feste centenarie in onore di S. F‘ih_)men‘a, i0 va-
gheggiava l'idea di poter riconoscere in Priscilla il 1(3(1{1]_{_)‘
onde ne furono estratte le preziose reliquie. A tal proposito
scrissi una lettera al vecchio caporale emerito e giubilato
Luigi Caponi, che da Collalto sua terra natale mi t‘isp(_)p(_lmrn
in data 5 febbraio 1900 : « Posso dirvi che io ho inteso
da un vecchio fossore, che non & piu vivo, che la Santa fu
trovata a Priscilla nel piano di sotio alla vicinanza del Eu(:m_'—
nario grande, ma che non si ricordava il posto. » ;U],E]\'\:i‘_‘-.h
narsi le grandi solennitd centenarie riscrissi al Gaponl
data 29 aprile 1902 per avere qualche schiarimento sul si-
gnificato delle parole « nel piano di sotto alla vicinanza del
lucernario grande » dubitando io se dovesse intendersi il se-
condo piano propriamente detto ovvero il piano intermedio
tra i due principali piani primo e secondo: ed il carissimo
Luigi, pur dolente di non potermi indicare il posto preciso,
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mi scriveva certe particolaritd, che ben meritano se ne ron
servi memoria. Esclude il piano intermedio al quale (son sus
parole) «si scende in quella scala prima di arrivare alla
Cappella Greca; ché quello ¢ un busso fatto da me, che poi
sonduce anche sotto il lucernaro, che ora & ripieno di terra.
Lic¢’¢ un loculo intonicato di marmo, ma il vecchio mi di-
ceva che era un loculo semplice.... Perd questa santa fu por-
tata insieme con la sua iscrizione, e se questa iscrizione an-
gora esiste, si potrebbe prendere una esatta misura e pre-
sentarla in pit loculi. Ma questo loculo deve essere pulito
senza nessun piccolo pezzetto di osso. Mi dispiace, ma non
posso darvi altra spiegazione...... » Cosi egli: ora ognuno
sa che i tre tegoloni, che chiusero il loculo trovato nel 1802,

irovansi a Mugnano del Cardinale terra della diocesi di Nola,

v che in poco pil di due ore tra ferrovia e vettura a cavalli
vi si giunge da Napoli. Alla prima occasione opportuna io

certo mi vi sarei recato per avere le misure precise dei tre

mattoni; né mi contentava di un semplice foglietto di carta

ir cul il Rmo Petit in una sua visita a Mugnano le aveva se-

gnate (o fatte segnare): cioé per la lunghezza di ciascun mat-

tone centimetri 58; altezza cent. 29, 28 32 'l secondo 1’or-

dine o la disposizione delle tre tegole 1'una dopo I’altra.

Egli sapendo del mio desiderio di rintraceiare il proprio
sepolero della santa aveva notato:cosi le dette misure, e con.
segnatami la piccola scheda poco innanzi alle feste centena-
rie ricordate qui sopra. :

Dopo queste fui' mandato nel 1 ° agosto seguente a passa-
re un mese di vacanze a Napoli, onde mi si offerse la buona
occasione di appagare e la divozione verso la Santa, la cui
festa si celebra in Mugnano il di 11 agosto, e il doppio desi-
derio sia di pigliare le esatte misure dei mattoni, sia di verifi-

- care se I'iscrizione fosse stata dipinta prima o dopo la chiu-

sura del loculo. Ripeto che io non dava allora gran peso a
questa seconda ricerca : giacche nel mio diario del 10 noto
semplicemente : « Andro domani (piacendo a Dio) a Mugnano
per verificare certe minuzie di tale iserizione. » Cio che il di
appresso osservai si trovera registrato nella mia lettera, che
or ora soggiungerd. Qui subito mi piace riferire in qual ma-
niera pigliassi le misure esattissime dei tre mattoni, il che
molto mi stava a cuore, perche tali misure doveano servirmi
alla ricerca del loculo, donde fu estratto il corpo della Santa.
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Feci stendere sopra un grande tavolino una larga e lpnga
striscia di carta verdognola piuttosto grezza e soda, e d;sp;:»a-‘
stivi sopra I'un dopo l’altro i tre matton1 a qualche d1]s a(;; r :
tra loro, venni con la puntg della r_nafuta, _pl'em_utc;l, :?U farme.
ta, delineando intorno a ciascuno di essi lev singo e‘ rzireh'-
queste poi, intagliate che fossero con le f_orblcl, mi s? &
bero di modello a cavarne i grossi cartonl da pre_sentdr'e alla
bocca dei loculi nelle future esplorazioni in Pr_1sc'1]lu.

Eran trascorsi circa tre mesi dalla mia _glt.a a Mugnano,
quando la mattina del 7 novembre ricevei in dono _dal R_?v.
D. Giuseppe Cascioli, Direttore del « M.essaggerol ‘d[ S Filo-
mena » una copia dei fascicoli :u‘retrat_l, e con cio mi ven_n;e
in mente di rilegger le mie piccole note intorno alla detta gita
per iscriverne qualcosa al Rev. Cascioli, cui non poteva 1?0.11
tornar gradito quanto venisse m al‘(:un m_odo ad} 1}l]ustrd1e
il sepolero della cara Santa. kgli poi c.l_we si era trovato pre-
sente alla breve discussione fatta in Prgscllla nel \pomer‘lggn
del 25 maggio 1902 (della quale si & gia narrato) S_tn.nojpp-
portuno inserire la mia lettera nel « Messaggeroﬂch 8. Filo-
mena » (novembre 1902. Anno I. N. I. pag. 13710) accompa-
gnandola con alcune sue osservazioni, degne di essere riferi-
te, benche possano a prima vista sembrare estranee alla no-
stra questione. Ecco pertanto la lettera: (1).

Roma, 8 Nov. 1902.
Rev.do e Car.mo Prof. D. Giuseppe Cascioli
Pax CHRISTI.

Nella mia visita al Santuario di Mugnano del Cardinale
nello seorso agosto an. corr. e precisamente il gigmo 11 sa-
cro a Santa Filomena V. e M. volli osservare minutameate
le tre tegole o meglio i tre grandi mattoni bipedali, che chiu-

sero il loculo della Santa. Cosi potei con\'in{?ermi_eo miel
propri occhi che la dipintura col minio sopra i detti matfoni

(;}_Mow CascioLt. - S. Filomena Vergine e Marlire, -}118}12.0?‘3'(?
slorico-archeologiche, Roma, a cura del Giornale LA VERA ROMA di
Enrico Filiziani, 1904, pag. 121-126.
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fu fatta prima che fossero posti in opera alla bocea el
loculo.

La prova evidente & in questo, che le parti estreme delle
frecce, il piede della palma ecc. si stendono sino all’ultimo
lembo dei mattoni, ossia si prolungano sotto la calce di chiu-
sura che vi fu spalmata sopra.

Infatti della calce non si vede al presente altro che la
traccia biancastra, poiché la calce stessa fu abrasa o cadde
interamente all’aprirsi del loculo. Ora quella calce quando
fu spalmata intorno ai lembi o margini dei mattoni ebbe un
certo spessore, e se le punte a lancia delle frecce e le loro
estreme alette o pinne fossero state dipinte sulla calce, al za-
dere di questa doveano cadere anch’esse. né ora potrebbe ap-
parirne piu segno alcuno, o al pit ne resterebbe alcuna piz-
cola macchia abbastanza confusa. Invece quelle estremita di-
pinte restano intatte, e le lance delineate con ogni esattezza.
Dunque la dipintura fu fatta prima che i mattoni fossero
fissati con calece alla bocea del sepolero.

Inoltre osservai che i mafttoni, lunghi in media 57 centi-
metri ciascuno, variano in altezza per modo che la media
di uno & centimetri 28, di un altro 29, e del terzo 32. E tal
gradazione era molto ragionevole, stante la forma ben nota
dei loculi, la quale verso la parte ove posa il capo del cada-
vere ¢ alquanto piu alta e va a poco a poco rastremando ver-
so i piedi. Posto cid, PAX TE si sarebbe dovuto scrivere nella
tegola dell’altezza di 28 cent. (il che fu fatto); CVM FI. in
quella di 29; LVMENA, in quella di 32. Se non che queste
due ultime furono invertite. Vale a dire, il dipintore, avendo
disposto per lungo I'un dopo Paltro i tre mattoni. Scrisse

nel 1° (cent. 28) PAX TE;
nel 2° (cent. 32) CVM FI;
nel 3° (cent. 29) LVMENA. :

Ora quest’ultimo latercolo, presentato alla maggiore al-
tezza del loculo verso il capo, lasciava necessariamente un
vuoto di almeno 3 centimetri sopra 57 di lunghezza (1). Del
quale inconveniente si debhono essere avveduti all’ultima

(1) Osservazioni posteriori mi hanno fatto intendere come i 3 centi-
metri dovettero essere anche 5 ¢ 6 e forse pil,, come si dir

a a suo
luogo.

UNWE!SJW:I DE NUTYR M
Rblletace Yaiverds y Telex
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e igli i sore, che appli-
ora: e cosi non rimase miglior parfito al _fossole,rt(; b é)}; :
: 1 i C t L C 3
care la tegola alta 32 centimetri all_a relat'.na api} o ’r e
sare le altre due nel modo che tutti sapplamo, donde Tk
I’iscrizione : : . Ao s
LVMENA. — PAX TE — GVM EI .
Laddove se il fossore avesse COHUCMQOS 1e2(;‘_e 3§g 1\'1:emmo
. kil 3 ay ! 5 v, . g
do l'altezza loro pmgr_'essu-:\_ dl_(‘,.blli G
avuto assai pilv stroppiafa I'iscrizione & qu FI
PAX TE — LYMENA — CVM e
. Altri dira che il fossore abbia opera\t?_ a 6aso e 8121‘1 c{:‘.he(:-
meénte ad un minore stroppiamento dell 15.(*11711_07.1?{8 ;l'ima :
chessia di ¢io, il certo & che ]’iscrlzu_)ln]e fu (q.élsm f]ﬁsse e
F /. e [ 2 i ; : = ) 8 (11] : : - ) l
1 ( ; sura del loculo @ e sebben _ o
non dopo la chiusura A ‘ hel
mune, non pud dirsi altrettanto di tutti quel sgzm‘l“a o
) = 1 ; B 2
dipinsero sopra, per singolar riguardo, 10 credo, @
nella e martire ivi deposta. SEETL e Sl
iawio per ora parecchie altre ‘ossel \azlgp(,e!_l‘e gl.]d\i g i
ni che rimetto alla sua sagacia e non Orml:;tl:;lut o .L_San\:a
zione intorno a tutto cio cbe ;1glu(1_u_1a la no
filomena. Con ogni ossequio di Lel B
e - Infimo in C.to servo
GIUSEPPE BONAVENIA S. 1.

11 Rev. Cascioli e per ragione della lettem: : poll :]]E(lnit:f:;
di cui gli aveva detto a voce, aggumgevaﬁdel ,:}11?;1{;]9 ‘1[3 i
in proposito. E primo quanto alla !et}exil 110‘:H;ﬁ{‘.he,.
psservazioni portavano di conseguenza due };j]m.““ﬁmme s

« In primo:luogo (son sue parole), SIIC-L‘-OIHE ?Lf : ; e
ritiene che per imperizia del fof;ss.{)re siano um‘ L_luw ! )ut:j
state messe le tre tegole, quasi che egli m)ﬁ.d}??uéonc Iﬂ,”
leggere, risulterebbe invece che le ublnq collocate cc

io di iusura de lero. »
criterio di arte nella chiusura del sepol e
.« In secondo luogo conviene osservare che le ]te fu( ej:_o o
da me riprodotte nel N. 5 di Sene?ﬂl:}_y@ del U:fmt! g J[giné q.L ;
Santa Filomena sono state riprese _rh 5“}9(’0; _eseoll} {pé-d]m;i
fotografie fatte dall’artista, m‘s}e mise ‘t:liitr:q\qe;"rs& 11] : .],:: mm:
srse per avere miglior luce. E percio s1 0SServe A

:fa(i]:)ﬁ(i L‘tossc ognuna rastremata in _1’()11(10., rmes‘-{h-o nell_{tgflgﬁgé
nale di Mugnano i due lati perpendicolari di (_flilsl:jljl_llfll;‘la( (111’}3-
tegoloni rettangolari non presentano ghe pochissi
renza di altezza tra loro ».
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Quindi in ordine ai cartoni soggiungeva:

“ Coi cartoni poi, eseguiti di pari misura sulle tegole di
Mugnano, si spera rintracciare il Loculo, donde fu estratto
il corpo della Santa, applicando alla bocea dei vari Loculi
da esplorarsi gli stessi cartoni per constatarne la misura
identica di apertura .. (1).

Cosi il Cascioli: ed ora prego il lettore di por mente non
a cio che il Cascioli ed io abbiamo scritto, ma principalmente
a cio che allora non abbiamo seritto. Aveva il Marucchi alla
presenza nostra e di pochi amici proposta una sua ipotesi,

e di 1a a qualche mese il fatto verificato per I'ispezione del

monumento mi parve dimostrare quella ipotesi senz’altro er-
ronea. E tale veramente io

'a stimai, quando nella lettera
(quassu ristampata) seriveva « che la dipintura col minio
sopra i detti mattoni fu fatta prima che fossero posti in
opera alla bocea del loculo »; e poco ollre soggiungeva :
« Dunque la dipintura fu fatta prima che i mattoni fossero
fissati con calce alla bocea del sepolero. » Tale anche mi
sembrd per molto tempo appresso, finché le lunghe ed ite-

rate investigazioni fatte ora su questo ora su quel loculo
delle catacombe mi condus

sero pure alla chiara cognizione
di certe particolarita nell’arte di chiudere i loculi stessi, e
quindi a scorgere il difetto i precisa distinzione in taluna
delle mie frasi, e a giudicare alquanto diversamente e in Senso
piuttosto favorevole quella 1potesi del Marucchi; cose tutte
che a suo luogo si dichiareranno.

Intanto perd di siffatta ipotesi da me stimata in quel
tempo semplicemente erronea non aveva i0 scritto pure una
sillaba né anche nel privato mio diario, ne fattavi pur lon-
tana allusione nella lettera al Rev. Cascioli: similmente il

(1) Cascrour. Il Messaggero di Santa Filomena. — Nov. 1902.
Anno I, N. 7, p. 15. Avendo poi egli ristampato ‘la mia lettera mel
volumetto sopra eitato dell’ anno 1904, fece seguire alle sue due pri-
me annotazioni una terza che & la seguente :

« La terza e pilt importante
state poste fuori di ordine, m
vandosi in esse,

annotazione ¢ questa, che, essendo
a con criterio le tre tegole ed osser-
oltre a quanto si disse, una sola impressione di
ealce, non furono percid in antecedenza adoperate per verun altro

sepolero: sibbene adattate appositamente soltanto pel loculo di Santa
Filomena s.
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Rev. Cascioli in pubblicarla .«.1_11_1116.954:&_(/{,?@?’0 ;leasiag{zpii;}o
mena si era astenuto dalognl ™Minimo c?]nno,a lc e
vi fosse mai stata questione di sgrta. _ qlkl) : e
dere mi veniva suggerito da delicato riser (}))bhco e
chi, senza per altro voler defraudare 111711)118‘3]:]ta L,
tizié, che pareami tornasse ad onore de la Ui
gradimento de’ suoi divoti: ~ssersi, cloe, s e
zpecia]e rispetto nella deposizione delle }erblgelh ey
;sue spoglie, preparando e dlpi}lgendp ‘%m]maf_‘mm; e
del loculo I'iserizione e i (11_\-'er51 segni che -t(? Lhe o
Tutto sarebbe qui terminato, se a qx;les amcml,o z!p”m o
nata, e fu veramente, la prima fase de a‘ G : }Ow‘.ﬂ: an,z 1
avesse il Maruechi fatto seguire una mfoz.(;a ?fmé e
cumulo di ipotesi, onde comine:o lu_sefom : n tra{to delia
troversia. Siccome perd in questa si cita a Pj[pt in e
suddetta mia lettera, e se ne \-1.10! trzltre par 11(')1 qtnpid 0
della nuova ipolest, non _pote\-'a |§00metterc a  sto
Ui 3 fin qui narrando. e
qua{’l}l(;s?gﬁu: 821]111]:[1?111(3 ex?la seconda fase della controversia.

CAPITOLO IIL

Seconda fase della controversia e mia seconda lettera.

Tra la mia prima e seconda lettera _;11 Reyv. Ct'lmil(;g?p )ecggi
l{md Mons. Cascioli (8 noy. 1902 — 28 ff).bbtram . lmoltc; 5
sero circa quattordici mesi: nel'q‘nﬁl mezzo tempo s
disse, ma poco o nulla si pubblicd per le stampe n om_] ;é

D0, d . ; l = 5 Y
« celeberrimo epitaffio » di Filomena. 10‘[ {?u}to }110:;i pl(é B

oD i t anto che basti ad avere

0 riferir osa, eccefto quel tanto che be

dovro riferire ogni cosa, € i | foi
sufficiente notizia del come nacque ze si :.\ ;}seeq(llljzigl en
denominata sec se della controversia, e ! 1
denominata seconda fas 4,e D
che della mia seconda lettera. 1o sc.opo]}:u 1‘11_01111:‘5;1(; g;tltlg 2
T g i riportarne le mis satte,
gita a Mugnano era stato di riy : : b Dl
per mezzo di cartoni intagliati, doy esk.gzro g :[ S
it i i re il loculo, donde furono estrat Sa. e
ciare e identificare il dondefuion eou ol =
le ceneri di Filomena. Passati quindi i mesi estivi, al pr

bt i

ripigliarsi in novembre le escavazioni nel Cimitero di Pri-
scilla, mi diedi. premura d’avvisare i nostri fossori che dove
si avvenissero in qualche loculo affatto vuoto di ceneri e di
0ssa non lasciassero di avvertirmene. Taluno infatti ne fro-
varono, ma le misure non corrispondevano. o stesso parsc-
chie volte (anche in compagnia di aleuni de’ nostri giovani
studenti dell’ Universita Gregoriana) andai esplorando e mi-
surando non solo nel secondo piano, ma anche nel primo, se
Per avventura mi si presentasse un loculo corrisporidente
esattamente a quelle misure; ma fin qui e avvenuto di non
frovarne pur uno.

Intanto il Marucchi con la sua solita alacrita teneva die-
tro al procedere delle nuove escavazioni, notando nel suo
taccuino iserizioni, segni, simboli e qualunque altra cosa i
maggior importanza, affin di comunicarne le notizie nelle
usate adunanze per le Conferenze di Archeologia Cristiana,
€ preparare articoli pel Nuovo Buliettino. Io per verita non
poteva applicarmi, quanto avrei desiderato: che le vacanze
della estate poco o nulla mi aveano giovato a rimettermi in
forze, dopo una violenta vertigine sopravvenutami IMprovyi-
Sa a prima mattina nel di 20 del precedente mese di luglio.
Le mie stesse gite a Priscilla furono in quel principio abba-
slanza scarse : una il 5 novembre con j Membri della Commis-
stone di Archeologia Sacra, un’altra il 19 con il Comm. Ma-
rucchi; una terza il 2 Dicembre, né vi tornai pill prima .del
10 febbraio del nuovo anno 1963. O fu appunto in quella vi-
sita pomeridiana del 19 nov. che si dischiuse I’adito alla se.
conda fase della controversia. Giacche disceso il Marucchi al
secondo piano sul luogo degli sterri, e rimastomi col Nibbi
caporale dei fossori, a fare alfre mie ricerche altrove; quan-
do in sull’uscire ¢i ritrovammo insieme per uno di quegli an-

dirivieni delle sotterranee gallerie, il mio carissimo collega

mi trasse in disparte, ne sj tenne dal comunicarmi subito, in
aria di sgomento, che un dubbio feroce gli era poco innangzi
sorto nell’animo su I’essere stesso di Santa Filomena. — 0p
che é suceesso mai, domandava 10, da indurre a tal conse-
guenza?

— L’iscrizione PIODOTYVS al sepolcro di un bambino 1’ha
veduta?

— Si.

— Quella & un frammento di nome: j] principio ASCLE
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