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di profittare di quel materiale, che pur dovea rimanere li in

perpetuo nascosto agli occhi dei viventi. La figura seguente
ce ne puo dare I'idea. Essa é presa dal Bullettino di Arch.

Scenografia di loculi nel cimitero di Priscilla, ritrovati intattissimi
dietro antichl muri di rivestimento e sostruzione,

Crist. del compianto de Rossi an. 1880 Tom. 1. (Vedi
pag. 34 segg.) (1).

Neé fu solo questo il pilastro, in parte demolito, dietro cui
si trovano gli antichi loculi lasciati illesi dai fossori, ma
parecchi altri ve ne sono, che per essere a tutti noti nel
mondo archeologico, qui per brevita si tralascia di farne
esplicita dichiarazione. Ad altre tombe altresi nella stessa
arenaria di Priscilla si addossarono nuove tombe a maniera
di loculi ed arcosoli in muratura, ed anche quelle furono
rispettate e lasciate intatte.

Lo stesso rispetto per le tombe si osservd ivi in altri
punti. Cosi ad es. nel fondo di una galleria tagliata dal
grosso massiceiato di fondamento per la soprastante basilica
di s. Silvesfro. Difatti praticata una parziale demolizione a
piedi di quel massiceiato, vi si pud ora entrare curvandosi
sulle ginocchia ed osservare il brevissimo tratto della galle-
ria senza shocco, perche ivi termina sul tufo. Or bene anche
in quel breve spazio i loculi si lasciarono intatti. Al presente
un paio di loculi che quasi rasentano il suolo della galleria,
assal poveri nel resto e di piccole dimensioni, si veggono

(1) In una delle mie ultime visite al cimitero di Priseilla mi son
dovuto persuadere che tutta la parte del primo piano, che va sotto
nome di arenaria, cominciando dalle sue scale e dal cubicolo della
celebre antichissima immagine della Madonna con il Bambino, la
stella ed il profeta (personificazione dei profeti), e venendo verso il
grande lucernario e verso la Cappella Greea e gli Acilii; insomma
tutto lo spazio destinato alla primilive ed ordinarie sepoltura in

‘quella vasta regione; non & altrimenti arenaria: essa & sempiice-

mente contigua alla vera aremaria, e ne imita le forme. Accenno di
volo a parecehi dei motivi, eche m’inducono a non tenerla pilt in
conto di arenaria:

1o Le scale;

20 La qualith della roceia;

30 Le pareti verticali con loculi bene allineati;

4o 17 altezza di <livello » abbastanza notevole;

50 Il confronto eon la prossima arenaria, specialmente per la
friabilith delle arene in quest’ ultima, ¢ qualche tardo e raro loculo
in essa erollato.

Positivamente poi 1’ ampiezza degli ambulacri mel primitivo ei-
mitero si spiega dal fine che si proposero i padroni dell’ ipogeo.
Questo doveva servire originariamente ai sarcofagi non alle nicchie
quadrilunghe dei loculi. E tale scopo si conferma dalla enorme quan-
titd dei frammenti di ben numerosi sarcofagi, diversi 1’uno dall’altro,
che si trovarono sparsi in tutta la regione.




aperti; ma essi furono aperti dai cavatori moderni. Or sem-
brami abbastanza provato che la teoria dell’interra-
mento nel modo inteso dal Maruechi non giunge a ledere
il diritto primigenio che ha la nostra Filomena ai tre suoi
mattoni.

§ 10 0)
La supposta limatura dei mattoni,

E ¢io basti per la prima parte della risposta del Maruc-
chi, nella quale egli affermava : esser « naturale », che i due
matfoni 1 e 2 sieno giunti fino a noi senza alterazione di
sorta. Passiamo alla seconda. « Ma potrebbero. egli soggiun-
ge, essere stati alquanto limati (i mattoni) nel rimettersi in
opera. »

— No, ed assolutamente no — rispondono da se stessi i
mattoni N. 4, N. 2. Cotesta limatura né anche la sognavano
1 fossori del IV o altro secolo che si voglia: se in qualche
parte fummo noi limati, cid non fu nelle nostre coste, cid
fu solamente nella schiena per mano d’alcuna delle Suore
di Carita, che ci serbano in gelosa custodia nel santuario
della nostra Filomena in Mugnano del Cardinale; e la leg-
giera limatura al dosso, ripetiamo (non su le estremitd deile
coste), si fece per soddisfare alle domande di non sappiamo
chi, che desiderava alquanto delle nostre polveri in Roma.:
Noi non sappiamo altro, ma i nostri orli superiore ed infe-
riore o dai lati non furono mai limati da nessuno. —

Ma ad ogni modo qualcosa vi manca, ripiglia il ch. op-
positore. « Infatti vi manca, egli serive, un centimetro alla
misura del bipedale. »

Qui rispondo io per i mattoni. Se il Marucchi avesse po-
sto mente alle frasi: « altezze medie » « lunghezza media »
da me le tante volte espresse, ¢ che sempre andavano sottin-
tese alle cifre 28, 29, 32, 57 centimetri, si sarebbe avveduto,
che la differenza del centimetro sino a formare il perfetto
quadrato del bipedale non esisteva né punto esiste. Ma ove
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pur si conceda che manchi un centimetro a quelle misure,
forseche reggerebbe alla prova 1’argomentazione del signor
Marucchi? Evidentemente che no. Giacché I'intonaco della
calce, che gira intorno al perimetro del loculo per la chiu-
sura del medesimo, non copre meno di quattro centimetri
sopra i lembi marginali di ciascun mattone, ed ebbe lo spes-

- sore di circa altrettanti. Ora avendo io nella mia prima let-

tera accertato che « le parti estreme delle frecce, il piede
della palma ecc. {ed ora, dopo una nuova visita a Mugnano,
posso aggiungere che ben undici punti) si stendono sino al-
I'ultimo lembo dei mattoni, ossia si prolungano sotto la cal-
ce di chiusura che vi fu spalmata sopra » (1); certo non ho
i0 ristretto, né poteva restringere tale prolungamento sola-
mente all’ultimo centimetro: quindi la forza del mio argo-
mento non poggiava sulle estremita, mi si lasei dire, estre-
me, ma su l'intera fascia della calce, considerata, nella sua
al'ezza e nel sue spessore. N& « I'ultimo lembo » in tutti gl

- vndici punti va inteso di estremita matematicamente estreme.

Un’occhiata alle tavole I. IT1. 111. 1V, in fine dell’opuscolo,
vale pit d’ogni altra mia dichiarazione:

Chi poi si pigli gusto ad osservare attentamente in dette
tavole le tracce della caleina abbastanza discernibili, e le
singole linee colorate su cui fu gpalmata, trovera che furono
anche pitt numerosi di undici i punti, ossia i tratti dalla cal-
cina ricoperti. Cosi, ad esempio, scorgera (tav. I.) che furono
ricoperte le estremita delle singole foglie a sinistra della pal-
ma, oltre tutto I'anello dell’dncora sottoposta e il bracecio in-
feriore della sua traversa. Io nella mia fretta a Mugnano
tenni conto solamente di questi due ultimi. Lo stesso si dica
di parecchie punte delle pinne della freccia (tav. IIL), e
quali io non computai affatto. Breve: gli undici punti allora
da me osservati e numerati furono 6 per le tre frecee (alto o
basso delle medesime), item 2 per la palma, e abbiamo 8: pilt
“anello suddetto dell’dncora (tav. 1.), e le due mezze traverse
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inferiori della medesima, ossia 2 altri punti, che aggiunti

1) Vedi sopra, pag. 13.




agli 8 ci danno undici. Perdoni il lettore Ie noiose minuzie.
isse pero servono a sempre piu dimostrare, che indarno si
fa appello alla limatura.

Tuttavia il nostro ch. oppositore ci tiene molto, per quan-
to sembra, a quella limatura, tornandovi sopra due o tre
volte. Cosi a pag. 379 (L. e.) ci avea detto: « E-poi potrebbe
sempre rispondersi che 1 mattoni primitivi si fossero alquanto
limati quando vennero adoperati per il loculo posteriore »;
e a pag. 382 (. c.) conchiude: « Ma poi ogni difficoltd sva-
nisce quando si supponga che si sia alquanto limato ’orlo
superiore nella seconda chiusura.» Tal ripiego a nulla
giova e non che farla svanire lascia tutta intera la difficolta.
E quale & questa difficoltd? Appunto quella. che il Marucchi
espone a pag. 379 (l. ¢.) con le seguenti parole:

« Ma qui mi si potrebbe ricordare che le parti estreme di
alcuni dei segni dell’iscrizione di Filwmena si stendono fino
all’ultimo lembo dei mattoni, come ha osservato il Bonave-
na; e forse se ne potrebbe concludere che dunque quella
1scrizione fu ad ogni modo dipinta prima di mettere in opera
i mattoni Ja prima volta. »

Appunto e senza forse cosi: Giacche le parti estreme i
(uasi tutti i segni dell’iscrizione di Filumena, tanto nell’orlo
superiore quanto nell’orlo inferiore del loculo, si prolungano
(secondo il modo detto di sopra, e prescindendo dalle foglie
e penne laterali) si prolungano, ripeto, con la loro dipin-
tura softo lo strato dell’intonaco della calce : ed altre giungo-
no a toccare addirittura D'orlo estremo delle tegole, altre vi
si accostano tanto da non lasciar libero lo spazio di un cen-
timetro. Quindi per quanto stretta si voglia supporre la fa-
scia della calcina a chiusura di un loculo primitivo, essa do-
ve necessariamente coprire parte delle’ dipinture. Quindi
quel supposto loculo primitivo si sarebbe trovato nelle stesse
condizioni del loculo, del 1802: e se del loculo del 1802 si
concede esser « certo che quei mattoni furono posti gia seritti
su quel loculo » (pag. 370, 1. c.); e cid si concede, perché
quelle parti estreme sono coperte dalla calce che chiuse il lo-
culo del 1802; @ pari si dee concedere che essi fossero messi

in opera scritti sopra il loculo primitivo; perche quelle parti
estreme furono coperte dalla calce che chiuse quel supposto
loculo primitivo.

« Cid potrebbe sostenersi (soggiunge il Marucehi, 1. ¢.) se
tutte le lettere o almeno parecchie giungessero fino al lembo
de imattoni; ma il caso di quei piccoli apici che arrivavano
fino allo spigolo, mentre tutte le altre parti stanno nel eampo
del mattone, puo spiegarsi ammettendo che in quei punti la
calce di chiusura del loculo primitivo non coprisse il lembo
della tegola il che poté accadere benessimo. »

A tali osservazioni del Marucchi rispondo, che il campo
occupato dalle lettere & indifferente alla nostra questione, co-
me vi & pure indifferente I’ancora del mattone ove ¢ scritto
LVMEN A, trovandosi quell’dncora nelle stesse condizioni
delle lettere, cioé isolata e intatta dalla calcina, come isolate
e intatte ne sono le lettere.

Rispondo poi quanto a quelli ch’egli chiama piccoli apici,
che questi sono non apici né piccoli apici, ma un intero
anello di dncora del diametro di circa 5 centimetri, le tre la-
me triangolari delle frecce ciascuna di 3 a 4 centimetri per
lato, il piede della palma largo non meno di un centimetro e
lungo il doppio, ece. ecc. Di questi non piceoli apici, ma spa-
zii abbastanza notevoli di linee colorate si dice, che il loro
caso « puo spiegarsi ammettendo che in quei punti la calce
di chiusura del loculo primitivo non coprisse il lembo della
tegola ». '

Nuova forma invero di chiuder loculi sepolerali, in cui
non si continui la faseia o cornice dell’intonaco, ma si la-
seino scoperti tanti punti, quanti oecorrano, perche il pit-
tore scorrendo liberamente col suo pennello da cima a fondo
o da questo a quel lato, giunga a toccare colle punte o con
le alette delle frecce dipinte (lo stesso dicasi del peduncolo e
della cima della palma, e dell’anello e delle braccia traverse
dell’dncora) giunga a loccare, pit o meno, i lembi dei
mattoni, senza punto badare che poco dopo quell’ anello,
quelle braccia traverse, quel peduncolo, quella cima e quelle
punte ed alette delle frecce saranno ricoperte dallo stralo
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di calce, che dee terminare la cornice dell’intonaco! Che
siasi trascorso col pennello da un capo all’altro dei mattoni,
quando questi non erano al posto, e sia cio avvenuto o p.r
fretta di lavoro o per distrazione, & facile a concepirsi; ma
ivi sul luogo, quando il fossore ha gia fermato alla bocca del
loculo i mattoni, gia vi ha spalmato buona parte dell’into-
L 0.... ¢id ha troppo dell’inverosimile.

Or se & cosi, rimane precisamente e senza forse provato
che i mattoni furono messi in opera gia scritti sopra il loculo
primitivo, e quindi rimane inconcusso che il loculo del 1802
non & altro che il loculo primitivo, e questo si deduce ap-
punto da cio onde il Marucchi vorrebbe doversi meno dedur-
re, cioe dall’essersi egli affrettato a concedere che quei
mattoni furono posti gia scritti sul loculo del 1802.

Abbiamo veduto qual valore abbiano i due suoi argo-
menti per impugnare tal deduzione : il primo & quello or ora
discusso ; il secondo quello da me trattato pit innanzi,
ciog¢ della celebre limafura. Almeno - quanto alla limatura
credo di aver confutato in modo esauriente la risposta del
Marucehi, e che stia saldo e incontrastato il fafto da me se-
gnalato al numero 2 , o, come egli dice, la mia prima conse-
guenza da lui ricordata con quelle parole: « I due mattoni
1 e 2 sono giunti fino a noi senza alterazione di sorta. »
(1. e. pag.-380). _ :

E a vero dire questa integritd dei mattoni, e non solo dei
due che formano I'intero bipcdale, ma anche del terzo, che
in un supposto loculo primifivo non avrebbe potuto avere al-
tezza maggiore di quella che ora ritiene; pit I'inverosimi-
glianza che dipingendo sul posto, quando i mattoni se non
erano interamente spalmati d'intonaco intorno e nelle loro
commessure, erano pero gii fissati, e nondimeno si trascor-
resse col pennello sino al lembo estremo dei medesimi; sono
i pit forti motivi per non mutar sentenza, e sostenere. la spie-
gazione della irregolaritd de! « celeberrimo epitaffio » se-
condo i criterii esposti nelle mie due lettere.

§ 2

Disquisizione sulla seconda obbiezione del Marucchi.

Passiamo alla 2* obbiezione che fa il Marucchi contro la
mia 2° lettera a Mons. Cascioli. Ecco le sue parole (l. c.
pag. 380-81) :

« Egli (il P. Bonav.) dice che i due mattoni N. 2 e N. 3
fin dal primo uso ebbero una scriftura relativamente monca
ciot PAX TE — LVMENA e che fin dal principio si sbaglio
colui che sul mattone N. 1 scrisse LVMENA mentre vi avreb-
be dovuto scrivere GVM FI. » '

« Rispondo : Per tirare questa conseguenza bisognerebbe
provare che rotto il mattone bipedale in due parti N. 1 e
N. 2 fosse stato necessario di dipingere proprio successiva-
mente il N. 1 poi il N. 2 e non piuttosto prima il N. 2 e poi
I’altro mattone diverso N. 3. »

« Ora nessmn:to potra sostenere che anche dato e non con-
cesso che i mattoni si dipingessero prima della chiusura,
non potesse il manuale cominciare la sua iserizione sopra
uno qualunque dei mattoni, senza calcolare minutamente i
pochissimi centimetri di differenza fra I’uno e I’altro. Ma
di piu io ho mostrato che questo non era I'uso ma che 1l
buon senso ci persuade invece che le iscrizioni dipinte sulle
tegole si doveano eseguire quando le tegole stesse erano col-
locate e murate sul loculo. Dunque nulla pud dedursi da tale
osservazione. »

Fin qui il Marucchi. — Noterdo in primo luogo, che
avendo il Maruechi proposto poco innanzi uno schéma dei
mattoni a questo modo :
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cioe messo sotto il numero 2 il mattone di minore altezza
(0,28), e sotto il numero 1 quello alguanto piu alto (0,29);
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