CHAPITRE V

NOUVELLES TRANSFORMATIONS DE L’OFFICE

I. Transformation du Responsorial au IXe siécle.

I1 ne nous reste que peu de renseignements (et encore sont-ils
assez vagues et fragmentaires) sur I'histoire de l'office ou du cur-
sus romain, sur les additions et les modifications qu'il subit au vire
et au 1x¢ siecle. Avec les indications trés défectueuses déja men-
tionnées plus haut, p. 312, du Liker pontificalis, et de I'Anonyme
de Saint-Gall!, nous avons surtout les détails que nous four-
nissent Amalaire et Hélisachar. Ils nous montrent qu'a Rome
d’abord, puis ensuite dans empire franc, I'Antiphonaire ou Res-
ponsorial subit quelques modifications, qui toutefois n'altérérent
pas sa substance.

Amalaire. — Dans la préface de son ouvrage De ordine Anti-
phonarii, Amalaire de Metz nous dit que lors de son voyage a
Rome sous Louis le Débonnaire, au temps du pape Grégoire IV2,
il étudia avec soin dans la ville éternelle les livres qui renfer-
maient les offices des églises de Rome et la facon dont on y obser-
vait les régles qu'ils contenaient. A la demande qu'il fit au pape
d'un Antiphonaire, Grégoire Iui répondit : « Je n’ai pas d’Anti-
phonaire que je puisse envoyer 4 mon fils I'Empereur, car Wala,
lors de sa légation ici, a emporté avec lui en France ceux que
nous possédions®. » Le pape craignait donc que les Francs, dans

1 Edit. Gerbert.

? Amalarius, De ord. anfiph., c. vvur et prologue; enfre septembre 831
et mars 832. Cf. Monchemeier, Amalarius von Meiz, Miinster, 1893, p- 23.

3 Amalarius, loe. cil., prol., éd. Hittorp, Paris, 1610, p. 503. [Ama-
laire, d'abord diacre, plus tard chorévéque de Metz, est pr‘obabfcment,
identique avec I'évéque de Tréves du méme nom. L'identité des deux
Amalaire a du moins été affirmée par dom Morin, dans la Revue héné-
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leur désir d’apprendre, au lieu de transcrire ce dont ils avaient
besoin, ne gardassent avec eux tous les livres liturgiques de
Rome, si bien que finalement les Romains ne conserveraient plus
méme le nécessaire. « Ce que nous avons, nous est utile & nous-
mémes. » Toutefois, pour satisfaire le z¢le d'Amalaire, le pape
I'adressa & un archidiacre du nom de Théodore, qui lui fournit
les éclaircissements indispensables sur l'ordre de I'office romain.
De cette facon, il apprit a fond les usages romains de cette
époque.

De retour en France, l'infatigable chercheur messin n'eut pas
de tréve qu'il n’eit découvert I'Antiphonaire envoyé par Gré-
goire et apporté a Corbie par I'abbé Wala. Il se composait de
quatre volumes : 7ria volumina de nocturnali officio, et quar-
tum quod conlinebat solummodo diurnale. Mais, hélas! apres
collation faite, il se trouva que I'Antiphonaire apporté de Rome
par Wala ne concordait plus avec celui qui était venu a Metz
sous le pape PaulIe® et I'évéque Chrodegang, ni avecla pratique
alors en vigueur & Metz. Le pauvre Amalaire ne pouvait s'expli-
quer que la fille fat si peu en harmonie avec sa mére!, A la
question si & Rome on chantait le premier ou le second res-
ponsorial, les antiennes de celui-ci ou de celui-l, il recut comme
réponse : « Ni 'un ni l'autre. » « Et cependant, poursuit-il tout
perplexe, nos maitres (les Messins) sont unanimes & nous dire
que cet Antiphonaire est venu de Rome, lorsque les chantres
romains apportérent & Metz I'Ordo romanus. Dieu sait si ce sont
les notres ou les Romains qui se trompent, ou si ces derniers ont
perdu ces répons par leur négligence®. » Mais en différents

dictine, t. vor, p. 433 sq.; t. 1x, p. 337 sq.; t. x1, p. 241; t. xu, p. 393;
t. xvi, p. 419; et par Ern. Duemmler, dans I'édition qu’il a donnée des
lettres d’Amalaire, 1t part. du t. v des Epistole, dans les Monumenta
Germaniz historica, 1899, p. 240-274; mais niée par Mdnchemeier, loc.
cil., p. 259 sq., et par Sahre, Der Liturgiker Amalarius, Dresde, 1893,
Un hénédictin de Beuron, dom Héribert Plenkers, prépare une édition
de l'ceuvre primitive du grand liturgiste. Tr.]

1 Qua memorata volumina contuli eam nostris Antiphonariis, inveni-
que ea discrepare a nostris non solum in ordine, verum etiam in verbis
et multitudine Responsoriorum et Antiphonarum, quas nos non canta-
mus. Nam in maullis rationabilius statufa reperi nostra volumina, quam
essent illa. Mirabar quomodo factum sit, quod mater et filia tantum a se
discreparent ( Amalarius, loc. cif., prol.; P. L., t. cv, col. 1245 sq.).

? Deus scit, si isti fallant, aul si ipsi fefellissent-qui gloriati sunt, se
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endroits il trouvait, dans les livres romains, des répons et des
antiennes inconnus jusqu’alors a Metz. 11 les recueillit dans son
ouvrage !,

Enfin sa perplexité cessa. Les Antiphonaires romains en usage
4 Metz jusque-la étaient plus anciens que les livres trouvés 3
Corbie et apportés de Rome par Wala®, On voyait dans I'un de
ces derniers ( qui semble avoir Jusqu'alors échappé aux investi-
gations du chercheur) qu'il avait été corrigé ou arrangé par le
pape Adrien ou sur son ordre?. Il avait été écrit dans 'indiction
septiéme en 783 ou 784. Les Antiphonaires trouvés & Melz
étaient sans doute pour le fond les mémes que ceux qu'avait
employés l'archevéque d'York, Egbert (732-7664); par consé-
quent ils représentaient le rite romain, tel qu'il était dans la
ville éternelle avant la revision faite par Adrien ou du moins de
son temps.

Nous voila tout d'abord en présence d'une revision de I’Anti-
phonaire , accomplie 2 Rome vers 783, revision purement
romaine, non fusionnée, ol quelques piéces ont été supprimées,
d'autres changées ou simplifiées, quelques-unes aussi ajoutées,
et I'ordonnance quelque peu modifiée>. Elle ne suffisait pas.
Dans I'empire franc aussi, on entreprit une revision qui fut faite
grace surtout a deux personnages contemporains de Louis le
Débonnaire, et qui, sinon aussitot, du moins dans la suite, fut en
grande partie adoptée 4 Rome méme. Ces deux personnages

eas percepisse a Magisiris romanz Ecclesies, aut Romani propter incariam
et negligentiam eas amisissent ( Amalarius, loc. cif., c. xvi).

! Cf. Amalarius, loc. cif., c. xur sq. et passim.

2 Kerits vers 750 ou 760,

3 Inveni in uno volumine memoratorum Antiphonariorum, ex his quz
infra continebantur, esse illud ordinatum prisco tempore ab Adriano
apostolico (loc. cit., p. 503). Hic inserimus quomodo invenimus scriptum
de anctoritate Adriani apostolici : In nominz Domini nostri Iesu Christi
incipit Responsoriale de circuli anni temporibus ter beafissimi el aposto-
lici Domini Adriani pape per Indictionem seplimam (i. e. 783-784). Item
in fine : Hoc opus summus reparat pontifex Dominus Adrianus sibi memo-
riale per secula (loc. cit., prol., p. 505).

4 Haddan and Stubbs, Councils and Eecl. Doe., t. 1, p. 412. Tommasi-
Vezzosi (Opera, t. 1v, p. xu) croit que l'inscription dont parle Amalaire
se trouvait dans l'exemplaire de Metz. Mais il se trompe, car Amalaire,
au début du prologue, nomme expressément les volumes de Corbie; mais
Tommasi croyait que les livres étaient venus sous Charles, ce qui repose
éncore sur une erreur d'Ekkehard.

5 CF plus haut, p. 401, note 1, les mots imprimés en caractéres cursifs.
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étaient Amalaire, qui nous est déja connu, et Hélisachar, sur
lequel nous allons donner des renseignements plus précis.

Amalaire imagina I'expédient suivant pour sortir de 'embarras
dans lequel il se trouvait de concilier I'autorité écrite avec la
tradition orale, et de s'expliquer comment l'ancien rite romain
en usage & Metz et le nouveau pouvaient s’accorder. Il combina
avec les livres romains en sa possession un nouvel Antiphonaire,
qui devait renfermer 4 peu prés tout ce qui autrefois et de son
temps était chanté a2 Rome. Puis il ajouta encore les particu-
larités propres & 'Ordo de Metz et dues aux saints locaux, aux
consécrations d'églises, etc. Le compilateur désigna par R les
piéces du nouvel Antiphonaire romain, par M celles de I'ancien
Antiphonaire romain employé & Metz; il désigna par I C, parce
qu'il implorail pour son ceuvre indulgence et charité (Indul-
gentia et Charitas?), les autres antiennes et répons qu'il avait
composés lui-méme ou collectionnés d'aprés d'autres livres
locaux (Metz et Gaules), en particulier d’aprés Alcuin, 4 la pra-
tique duquel il en appelle de préférence. Il rendit compte de son
travail dans un ouvrage spécial. Ce livre De ordine Antiphonii
doit étre la base des recherches détaillées sur I'état de 'office
romain vers l'an 8002,

Hélisachar. — Dans la préface plusieurs fois citée de ce livre,
Amalaire dit que « le prétre de Dieu Elisagar » s’est donné beau-
eoup de peine pour corriger ou pour remplacer les versels des
répons, qui formaient la derniére partie ou au moins un tiers du
texte. Elisagar ou Hélisachar fut pendant longtemps chancelier
de Louis le Débonnaire, et recut de lui I'abbaye de Centule ou
Saint-Riquier, et plus tard celle de Saint-Maximin de Tréves.
Cependant il n’était ni moine, ni abbé régulier, mais, a ce qu'il
semble, il demeura prétre séculier, et il avait recu ces abbayes

! Ipse composui ou Ingenium cogitavit? (Amalarius, loe. cit., prol. et
¢. LV, LXVII sq. et passim.) :

2 Comme manuscrits de '’Antiphonaire ou Responsorial de la premiére
moitié du 1x® siécle qui méritent ici une altention particuliére, nous nom-
merons ! Bibl. nationale de Paris, fonds lat., n. 17436. Du x® siécle (ou,
s'ils sont de date postérieure, ils sont dans tous les cas copiés sur ceux
du 1x® siécle) : cod. 98 de la bibliothéque du chapitre de Vérone; égale-
ment le Responsoriale et Antiphonale de Monza, cod. C. 12/, x1® siécle;
le manuscrit de la Laurentiana, a Florence, Conventi soppressi. Cod. 524,
Rituale Strumense, qui, d'aprés le catalogue, serait du vie-ix¢ siécle,
est en réalité du milieu, au plus du commencement du x1® siscle.
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seulement en commende, c'est-a-dire pour jouir de leurs
revenus’'.
La raison de ces chang : rait dans la récitati
différente des répons éaf{]gfnn;ec]ll‘rnze 'lmu‘ o FEwailon
. part, et en Gaule de I'autre.

A Bome‘ dit Amalaire, on répétait aprées le verset les répons en
entier _depuis le commencement?. En Gaule, au contraire or; ne
ch.a_n{alt. pas tout le répons aprés le verset, mais on repre;mit au
milieu, c'est-a-dire on ne répétait que la deuxiéme moitié®. Pour
1‘e‘ndre lla chose plus claire par un exemple, voici un répons
d apres I'Ordo romain : Justus germinabit sicut Lilium* Et flore-
{th in elernum ante Dominum. ¥. Plantatus in domo Domini
n atrus Det nostri. On répéte : Justus germinabit, ete. EI;
Gaule on répétait non Justus jusqu'a Dominum, mais seulement
Et florebit jusqua Dominum. Dans cet exemple, la répétition
est.dans‘ les deux cas admissible et donne un sen; raisonnable.
Maislqu'ou Imagine un répons comme celui-ci : 7u es Petrus* ait
Do.mmus ad Simonem. §. Ecce Sacerdos magnus qui in diebus
suis placuit Deo. D’aprés I'Ordo romain la i:épétit.ion aurail eu
un sens complet; mais, d'apresI'Ordo gallican, le Seigneur aurait
dit & Pierre : Ecce Sacerdos, etc.

: Des hommes qui, comme Hélisachar et Nébridius, cherchaient
i se Fendr‘e compte de ce qui élait chanté et 2 en saisir le sens
devaient trouver insupportables ces rapprochements et d‘a\ulr'es1
encore plus étranges®. Le premier se mit 4 'ceuvre et ticha de
refnédicr a ces inconvénients, en corrigeant les répons. Amalaire
lui-méme dit que ce travail d’Hélisachar était parfaitement et

! Marx, Geschichte des Erzstiftes Trier, Trier, 1860, t. 11, p. 61 s

? Amalarius, loc. cif., ¢. xvii. : : & -

3 Ibid.; prol., p. 507.

4 Meminisse credimus sanctam Pafernitatem vestram quod dudam
ql_'.m_ndo apud Aquisgrani palatium... el frequenter una na;turnfs horis ad
divinum celebrl‘;mdum officium conveniremus, animumque nostrum sacra
Scrq}iu_rzc lectio serenum efficerel; sed ut referre solebatis, responsoria
auctorilale et ratione carentia, versusque qui in qufhusu’am.: res:;onsoriis
anostris vestrisque cantoribus inconvenienter aplabantur, animum vesfru.m
magna ex parte obnubilarent, etc. (Helisachar, Epist. ad Nedibr., dans
l\e!ues Archiv, 1886, p. 566). Hélisachar, d'apres le cod. 684/ de la -},)ihlio-
ti:c_qvue 1??u1'gui;;‘1mnne de Bruxelles ( copie d'un plus ai1::icr1 faite aux xvie
ﬁli?r:ii;;;;;lfl;z}'](EJ;'-IF;M' = :-U.wi'm.ini. actucll.cmeni 1626 de la bibliothéque
e e :11 {, cft:__cim.‘de comme lauteur des Lectiones II No-
il de s : ous lu:'- ;e%mtﬁ (1er novembre et jours suivants), qui

, sont attribuées au vénérable Béde. :
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trés soigneusement exécuté '. Mais, de son coté, il travailla d’'une
facon plus conservatrice. Il préféra ne pas renouveler tous les
versets et conserver dans la mesure du possible ce qui etait
traditionnel et antique. Il introduisit dans la combinaison nou-
velle des versets ou répons des anciens livres romains el messins
(in prioribus Antiphonariis), qu'il jugeait bons et qui correspon-
daient a ses vues?.

Le travail d’Amalaire se répandit au loin®. Mais il rencontra

1 Enueleatissime mulati versus coniuncti (sunt) responsoriis suis ( Ama-
larius, loc. cif., prol.). Voir aussi I'anecdote du moine de Saint-Gall, qui
explique trés bien le sujet présent : Idcirco eum, scilicet versum, cantare
disposui, cuius finis inzfa consueludinem penultimis conveniret Respon-
sorii (Jaffé, Monum. Carolina, p. 636 ).

2 De plus Amalaire choisit dans I'Evangile quelques morceaux qui
semblaient convenir aux antiennes, et les ajouta aux piéces romaines; il
modifia aussi cd et 1a l'ordonnance, combina dans la mesure du possible
P'ancien Ordo romain avec le nouveau, de facon que rien ne fit perdu. 11
ajouta enfin quelques offices de saints locaux propres 4 Véglise de Metz
(Amalar., loc.cit., c. vim, 1x, X1 sq.). A I'exemple de son maitre Alcuin,
il distribua sur les dimanches déterminés les répons empruntés aux psaumes
(dimanches et jours sur semaine aprés l'octave de I'Epiphanie et aprés
celle de 1a Pentecote ), qui jusque-1i n'avaient pas eu de place fixe et qui,
de méme que les Messes du Sacramentaire grégorien, étaient dans un
certain sens ad libitam (ibid., c. Lvin).

3 M. Ménchemeier (Amalarius von Melz, p. 165, n. 2) s'étonne de ce
que, dans un article du Kathelik (juin 1889, p. 624 sq.), jaie dit que cet
Antiphonaire d'Amalaire se trouvait dans la P. L., t. txxvur, et il prend
la peine de prouver que clest une inexactitude, louvrage donné par la
P. L. contenant plus que le livre De ordin. Antiph. Pour ce qui concerne
mes articles antérieurs, je renvoie avant tout & ce que jlai dit dans la
préface de ce livre. Il est clair aussi que je n'ai pas voulu dire que le
livre imprimé dans Migne était exactement le méme que celul qui était
sorti des mains d’Amalaire, puisque immédiatement aprés je mentionne
quelques divergences entre la Patrologie et le texte d'un manuscrit que
je tiens pour plus ancien el pour une copie plus fidéle de I'ceuvre d'Ama-
laire. Le Responsorial ou Antiphonaire imprimé dans Migne n'appartient
ni 4 la classe des antiphonaires romano-messins, ni a celle des Antipho-
naires d'Adrien, mais a celle des antiphonaires ou responsoriaux gallicans
ou gallicanisés, qui doivent leur naissance aux travaux d'Hélisachar et
surtout d'Amalaire. M. Ménchemeier s'offusque ensuite de la remarque
que je fais, que le changement de procedenfem a matre en procedentemny
a patre ne peut pas se justifier, et il dit : « Nous, prétres, nous récitons
cette antienne tous les ans 4 la Vigile de la Nativité, sans y rien trouver
de choquant. » Mais il ne s'agit pas de savoir si la lecon d’une antienne
du Bréviaire romain actuel peut se justifier et donne un sens acceptable,
propre 4 édifier le lecteur et celui qui la récite et 4 éveiller en lui de
picuses affections; il s'agit d’'un point purement historique. Amalaire a éte
accusé davoir modifié les textes existants. Ici nous donnons un exemple :
Jadis on lisait, en relation avec le ps. xvi, procedentem a matre, appli-
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aussi de vives oppositions dans le camp des partisans de 'ancien

état de choses, notamment chez les liturgistes de Lyon (Agobard

el Florus), ou la liturgie romaine avait été introduite sous

Iévéque Leidrad (1 816). Agobard réclama contre des change-
ments arbitraires ou « des améliorations mal comprises » de
I’Antiphonaire et écrivit contre Amalaire son livre De correctione
Antiphonarii*. Mais, malgré toutes les oppositions, la réforme
d’Amalaire et d'Heélisachar se maintint 2 Metz d’abord, et, comme
I'école de chant de cette ville jouissait d'un trés grand renom,
ainsi que nous I'apprennent les historiens de la fin du 1x® au
xie® sigcle, le texte et la pratique de 1'Ordo messin se répandirent,
parallélement au cham‘ dans la plupart des églises en deca des
Alpes (ne pas oublier que c'est un Allemand qui parle], si bien
que les Cisterciens cux-mémes, lorsqu'au commencement du
xn° siécle ils reviserent leurs livres de cheeur, et bient6t aprés les
Prémontrés, prirent pour types les livres de Metz®.

L'influence de I'eeuyre entreprise par Hélisachar et Amalaire
ne se borna pas aux églises el aux pays en deca des Alpes. La
réforme ful aussi adoptée 24 Rome partiellement, du moins pour
ce qui concernait les répons. Au Bréviaire r_'omain actuel, les

qué & la naissance temporelle du Christ. Amalaire, comme l'a cru Ago-
bard, changea cette lecon consacrée par T'usage en a patre. C'était el
c'est pour I'appliquer 4 la naissance éternelle du Christ, du Verbe; pro-
cedere, de plus, n'est employé d'ordinaire qu'en parlant du Saint- Esprit,
les rapports du Verbe avec la premiere personne de la Trinité sont expri-
meés par la génération (genitus ou natos). Amalaire, qui changea ainsi
4 son gre et sans en avoir recu mission de 1'Eglise 'application d'un pas-
sage de I'Ecriture, fut un novateur (innovator); et Agobard eut parfaite-
ment raison sur ce point, lorsquil protesta contre ce changement. Le fait
que la pratique plus que séculaire de I'Eglise a consacré 'expression n'em-
péche pas de dire que le changement, méme entouré des circonstances
que nous avons mentionnées, doit paraitre choquant el injustifié. On doit
d'ailleurs remarquer que la liturgie est, parmi toutes les études histo-
riques, le dernier champ sur lequel la sagacité juvénile puisse se risquer
sans danger.

1 Dans P. L., t. civ, col. 330 sq.

2 Cf,, pour le 1x® siécle, les passages cités plus haut de Jean Diacre et
d’autres. Pour I'époque postérieure : Varin, Des altérations de la liturgie
grégorienne en France avant le X1iI° siécle, dans les Mémoires de UAca-
démie des Inscriptions, I sévie, t. u, p. 577 sq.; S. Bernardus, Epist.
super Antiphon. Cisterc. ord. (P. L., t. cixxxir, col. 1121 sq.); aussi
P. Hugo, Nomasticon Cisterciense, Solesmes, 1891. Pour les livres des
Prémontrés, cf. Paléographie musicale, Solesmes, 1893, planche 161 :
Missel prémontré du xue siécle, avec notation messine.
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répons des Matines, sauf ceux qui ont un Gloria’, -sont réc_i'tés a
la facon gallicane®. Si nous ouvrons le Responsorl.al pu_bhe par
Tommasi et qui était employé au xne siécle 2 Samt-Pwr:re de
Rome?®, nous y voyons que dés lors les coutumes gallicanes
avaient pénétré dans la ville éternelle.

1 est donc évident qu'entre le milieu du 1x° siécle et le com-
mencement du x1° ou du xu®, les anciens Responsoriaux subu:ent
une modification relativement importante. Ils furent gallicanisés
dans un certain sens, et ils sont demeurés tels jusqu'a nos
jours. : :

Ainsi donc, comme le remarque avec raison M. Edmond
Bishop, & qui nous devons la découverte et la publication de la
lettre d’Hélisachar 4 Nébridius, lintroduction du chant de
I'Eglise romaine dans I'empire franc eut comme conséqut?nce
rapide, bien qu'imprévue, le changement complet du texte d'une
partie considérable du Responsorial % -

Manuscrits 3 comparer. — On doit regretler que les manuscrits
de cetle période, c'est-a-dire de 850 a 1200, dont l)eaL}cioup se
trouvent dispersés dans les grandes bibliothéques de. I'Europe,
n’aient jamais été soumis & un examen attentif a ce point de vue.
Ce serait 1a un travail auquel pourraient se consacrer avec profit
de jeunes érudits, maintenant que la voie a été Eracé(?. }En effet,
quelque obscures et pénibles que ces recherches, ou, si l'on vel,lt’
ces vérifications minutieuses puissent paraitre et solent en rea-
lité, il n'est point douteux que, menees comme elles dm‘\'ent
l'éh;e, elles ne soient aptes & jeter une lumiére nouvelle et écla-
tante sur un point d’histoire tout a fait oublié. En outre, elles

1 Resp. 3, 6, 8 (9), ou au Brév. monast., 4, ‘~ 12'. o

2 Dans les Responsoria brevia et dans le premier repons d_u 1¢ lmdql 'L'ou
de I'Avent, aux fétes de Noél et de Paques, el dans les rép. 3,‘ 6,t =
4, 8, 12) du temps de la Passion, nous avons encore un im’blc u,s-Dl‘in)réq
Tancienne pratique romaine, répétition finale de tout le répons. ] R}““;:
Amalaire, le Gloria Patri ne fut introduit que tard par %es pnpes’a E-‘mt,
(loe. cit.,' c. xvir @ A modernis ..—lposb_rhms.} (Iz'ms les rupnﬁnz, ;flmnzg;; =
lui. Ici peut se poser la question de savoir sl la ("DllLl:m‘w de, L\:a5[('1' i
moitié du répons (latus) immé(liat_cm:':-ul apres le (.JEUJ".(H i:t- }!-‘ltp'-LtaiL i
répons en entier (a capite), ce qul, d apres :\malm‘m \{(3(. cil.), € e
coutume romaine vers 831, n'était pas déjd le premier pas fait pour 1
duire le mode gallican de chanter les répons dans la ;'n-ahsgue romaine.

3 Manuscrit du xne siécle, dans Tommasi, Opera, éd. Vezzosi, L. 1v.

4 Neues Archiv, 1885, p. 565.
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servi a éclai 1
= ronila éclairer le mouvement des esprits, et aussi I'essence
1me et la marche de la politi o
a politique de cetle &
0
e poque encore trop
Quelque voi : i
. q voie que I'on prenne, on aboutira toujours au méme
i que‘lesultat : le rite romain a subi des transformations
sous < : & :
- [uge influence externe et étrangére, uniquement dans des
oints 7 1 ;
o ¢ peu d'importance, cela va sans dire. Ges transforma
S iET &
5 8¢ poursuivirent constamment depuis le 1x° siccle Jusqu’a
renais 1 1gi : .
A isti(sa‘uce dle la vie religieuse sous les successeurs de saint
A, a partir du milien du x¢ sj2 1 h
] x1¢ siecle. Peu import
e 4 . ! : porte que cette
) enl(,e exlérieure se soit exercée sous les empereurs carolin
1 : 1 :
f] ens, espitons ou les Henris, Il n’est Pas nécessaire de s'attar
er 1 : :
- slltu'lémtroduchon a Rome, sous saint Henri et e pape
: C?F X, du chant dominical du Credo, rapportée par Bernon
suffira e [ . '
e de prendre I'ordonnance actuelle des épitres du Missel
1 : : s Miss
3 1‘&[101,11* les dimanches aprés la Pentecote pour constater
Sdns qu’il soit besoin d i ‘
¢ recherches pénibles 1
‘ : es dans les manuscrits
e L S les manuscrits
(ti{ue - est p}ius la I'ordre purement romain d’autrefois mais’
cetle combinaison doj I
_ S oit remonter au adité
e : au Lomes édilé par Pame-
equel reproduit I'us: 10cé
i ,digcé . p] : uit 'usage des dioceses allemands, spécialement
i st{; rhénans du xe, an plus tard du commencement du
* siecle. 8 Nt éri
o ]i It examen attentif des séries des péricopes évanoé-
[ues aboutit au méme résultat, quoiqu’il apparaisse av :
o PI se avec moins
On doit aussi
aus: :
- f;l remarquer que I'Ordo romanus vulgatus publig
r ‘recensi k
st t.p olire une recension assez sire, qui représente le rite
a pratiqu ro] S :
ik Ezlle lq 8 hitmgzque des pays rhénans d’Allemagne durant
XI" siecle. OUn trouve une f; i1 .
orme antér 2 1
e e antérieure de cette recension,
enils non romains, 3 I'g
o L omains, a I'époque des
ns, copiée par un i X : e
. 1'-.1idepd; P Itahez? aux portes de Rome!.
- ¢L Du sources Imprimées (Pamelius, Tommasj by
‘- llanke, Dressel . efc.) cpli i
A e LO -j“'_iilhpeui- expliquer beaucoup des modi-
s sous I : térl i
Gy tattuence extérieure. Mais on ne réus-
) ; ct raiter la chose convenablement et avec le succes
Sire, tant qu'on n’aura pas examing cei: ‘ :
tiqu@n;cm fi r}lema Pas examiné critiquement et systéma-
S nombreux manuscri 2 i
crits de ce temps, accessibles 4

Lice Morinus, De §

ok . Eeclesiz ordination: .
p. 257, 1® ordinationibus, &d, Antwerpiz, 1695,
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tous, qui se trouvent dans les bibliothéques publiques, au lieu
de se contenter des travaux des savants de I'avant-dernier et du
dernier siécle, et de se les approprier comme on l'a fait jusqu'ici.
Nous ne nous arréterons pas aux détails; qu'il nous suffise d"avoir
donné I'impulsion et d’avoir montré le chemin.

II. Transformation du systéme des lecons
a Pépoque des Carolingiens (VIII® et IX® siécles).

La grande étendue des lecons aux. Matines avait un inconveé-
nient. Les Epitres de saint Paul, que I'on devait lire au troisieme
Nocturne?, se répétaient ordinairement plusieurs fois par an. Et
cela devail se présenter d’autant plus fréquemment que les fétes
dont I'office était copié sur celui du dimanche devenaient plus
nombreuses. Il paraissait donc convenable d’assigner a ces Epitres
une place dans le cercle des legons qui ne devaient se lire en
moyenne qu'une fois par an au premier Nocturne. Ceux qui réci-
taient l'office divin pouvaient aussi souhaiter d’entendre une
homélie sur I’Evangile, qui se chantait & la fin des Matines et
dans le rite gallican aux Laudes, de méme qu’ils entendaient
au deuxiéme Nocturne des commentaires autorisés et des ser-
mons des Péres sur les écrits de I'Ancien Testament®. Déja le:
premier Ordo romanus® accuse cette tendance. Ce désir fonde
devait trouver son entiére réalisation sous Charlemagne.

D'aprés les premiers Ordines romani, I'ancienne coutume du
vme siecle persista @ Rome, du moins dans une certaine mesure,
et, dans la chapelle papale, la nouvelle organisation ne fut vrai-
semblablement pas admise dans son ensemble avant Innocent III
(+1216). En effet, dans I'Ordo romanus XI, composé en 1140
par le chanoine Benoit (ad Guidonem de Castello), il est dit :

1 Ainsi aujourd’hui encore dans l'office des Ténébres de la semaine
sainte. ; : :
2 Cf. & ce sujet Hildemar, Comment. sur la Régle de S. Benoit, Ratis-

bonne, 1880, p. 299. Sur I'évangile aux Laudes; on peut voir I'Antipho-
naire de Bangor (P. L., t. 1x3u, col. 600-602) et les régles citées plus

haut des Gaules et du nord de I'ltalie.
3 P, L., t. ixxvir, col. 537, n. 47.




