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TITULO IX.

<Iooi>

Competencias judiciales en los tribunales eclesiasticos.

CAPITULO L

et

De I competencia de los jueces eclesidsticos; vazon de mitoda,

. La palabra competencia tiene dos significaciones confra-
rias, ¥ que no pueden ni deben confundirse. Significa en
primer Ingar la lejitimidad y suficiencia que tiene up juez
eg‘l stico para proceder en un asunlo, en cuyo conceplo se
‘(Im.e que lal juez es competente en lal caso, porque & su
Jurisdiccion compele en efecto el (ratar de é,

l.‘?!'l _senli(lo opuesto se' llama compelencia al conflielo do
dos jurisdicciones del mismo ¢ de distinto fuero, que creen
tener derecho 4 Ia vez para entender en un asunio.

Lislas compelencias pueden ser:

1." Entre la jurisdiccion eclesidstica v Ia secular.

2. Enlre la eclesibstica ordinaria v la exenla ¢ privativa.

3." Entre la ordinaria misma de un lerrilorio con M
d_c nlrfx lerritorio, ¢ quiza con la superior del mismo ferrilo-
rio, si quiere conocer en un asunfo anlicipada ¢ indebida-
menle.

_ Por ese mafivo, una vez presentada I organizacion de los
tribunales eclesiasticos, preciso s saber cuil debe cm:ure;
en un asunlo, y las reglas, lanto para dirimir sus confiendas
0 compelencias, como-para saber como se hacen compelenies
0 dejan de serlo.

Asi que trataremos en esle [ilulo:

1.% De la competencia de los jucces, y modos eon que ad-
quieren esla compelencia.

2" De Ia incompelencia, modos con que pierden la ju-
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nisdiecion y medios de hacer que no la ejerciten enando son
incompelentes. .
3." Compefencias con el poder temporal, y recursos de
fuerza.  ~
Por ese molivo se ha dado 4 esta seccion el tilulo genéri-
co ¥ plural de competencias.

CAPITULO IIL

——o—

- . r b VIV
De la compelencin de los jueces, 6 sea del fuero eclesidstico
compelente.

La palabra foro, que significaba primeramente el mercado
pliblico, pasd 4 significar el sitio designado para adminisirar
juslicia, pues los romanoes la adminisivaron algun liempo en
Ia plaza piblica, al aire libre. Aun algunos latinos quieren
distinguir entre lag palabras forus y forui. Sea de esto lo
que quiera, es lo cierfo que en espaiiol fenemos las palabras
foroy fuero.

Toro significa entre nosolros el silio donde se administra
justicia, v por sinéedoque lo aplicamos & fodo 1o relalivo i
los tribunales y sus acluaciones, y al conjunto de lodos 6
muchos [ribunales.

Asi decimos que un sujeto estd versado en €l foro, Ia ora-
{oria forense; v tambien deciamos el foro secular y el foro
celesigstico.

La palabra fuero tiene varias significaciones.

1. Significa ¢l eonjunto de leyes, v. gr.: Fuero-Juzgo,
Fuero Real.

2° En segundo lugar significa las leyes escepeionales
POr que se rije un pais, y enfonces se usa a veces en plural:
facros de Navarra, fueros de Vizcaya, fuero de Cilenca, Sepil-
veda, ele.

3.° Significa la exencion que uno tiene de la jurisdiccion
ordinaria, y 4 veces la exencion dentro de la exencion misma,
por ser de jurisdiccion privativa. Asi decimos, fulano esla
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sujelo al fuero eclesidslico, 6 goza del fuere militar; y denteo
del fuero cclesiastico esta Ia jurisdiccion de las Grdenes mili-
lares, de modo que los clérigos de ellas no van al jusgado
secular por razon de su fuero, ni al eclesidstico ordinario por
razon de su exencion, que es olro nuevo fuero. Asi que po-
demos decir, que el priorato N. de la orden militar de San-
liago es foro competente para un elérigo santiaguista, que
como tal fiene el fuero eclesiastico.

El foro
1" Eclesiastico y secular.

2. Rl eclesiastico s inlerno y eslerno.

3." El interno es sacramental (tribunal de la penilencia)

0 sacramental .

" Tl eslerno es contencioso y velunlario.

El contencioso es civil y criminal.
Ordinario y estraordinario ¢ privilegiado.

Todos ellos deben ser dnle juez ¢ persona eompelenle,
pues si la jurisdiccion de la persona es lejilima y jusla, se
dice foro competente; de lo contrario se dice quo el juez y
st foro 6 tribunal son incompelentes.

Por cuinfos conceplos puede un jues ser competente.  Por
regla general, todos eslamos sujelos a la jurisdiocion ordina-
ria. Esla es la regla: el no eslar sujetos 4 la jurisdiccion or-
dinaria es la escepcion. Por eso, en caso de duda hay que
estar siempre @ favor de la jurisdiccion ordinaria, porque
antes es la regla que la eseepcion. Este principio general es
la regla primera para fallar en materia de competencias, pues
en caso de duda acerca de la exencion, se falla siempre por el
ordinario, y se declara su foro competente. Lo mismo se dice
con respecto al privilegio, en el cual siempre se esta por la
restriccion, pues el privilegio por su naturaleza es odioso, ¥
la Decrelal dice espresamente, que en esta maleria no se debe
dar latitud. Odia restringi et favores convenit ampliri., (Re-
gula XV.) Quee d jure communi exorbitant, nequaquamn ad
consequentiom trahenda sunt. (Reg. XX VIIL)

La competencia puede ser en la cosa, en la persona, 6 4
la vez en la persona y en la cosa. A veces el juez es compe-
lenle sobre las personas, pero no en cierias causas. Asi, por
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ejeniplo, hoy en Espaiia los obispos lienen compefencia sobre
casi todos los regulares de sus dideesis, pero no on las eues-
tiones de su vida regular, en las cuales existe la exencion 4
favor de los prelados regulares.

A veces hay compelencia sobre las cosas en ciertas cansas,
pero no sobre Jas personas: asi, el ordinario es juez en las
dusas matrimoniales y beneficialos por razon de la cosa, pera
si los contrayentes son de olra digeesis, 6 el heneficiado esta
decidentalmente en la suya, no puede conocer ‘en las causas
de ellos por razon de las personas.

Por ese molivo, para que la compelencia sea propiamente
ordinaria, debe ser 4 la vez en las personas v en las cosas.
Con fodo, hay razones y casos esiraordinarios en que se haee
compelente por uno selo de los dos conceplos, como sucede
con el elérigo foraslero que comele un delito en dideesis que
1o es la suya, pues por razon del delito, se hace compelente
el ordinario para conocer de la persona y de la cosa.

Senladas estas bases, Iralaremos:

1. De la compefencia por derecho ordinario.

2. De la compelencia por derecho estraordinario.

Del juex comprtente por derecko ordinario, Tiene el juea
eclesidslico jurisdiccion y competencia ordinaria cuando puede
ejercer aquella sobre todas o casi fodas las personas v cosas
denlro de un terrilorio, pues aungue haya cosas en (queno fen-
ga jurisdiccion, como son las casirenses y personas exentas,
basla con que tenga Ja mayor parte, moralmente hablando.

Es pues competente por derecho ordinario:

1.° Por razon del domicilio.

2.° Por razon del contrato. ’

3." Por la cosa sita, ¢ sea por el silio donde esté la cosa
objeto de la controversia.

4. Por razon del delilo.

5. Por dudarse de que sea lejitima Ja exencion.

Hallanse comprendidos estos easos en la Decretal Zicet, de
Gregorio IX (20 del titulo 2, libro 2), que principia con eslas
palabras: Licet rafione delicti, sew contractus, aut domicilii,
sive vei de quo contra possessorem causa movetur (quibus
forum reguluriter quis sortitur), episcopus vester, efe,

TOMO 11, 12




178

Domicilio. El domicilio se dice por razon de la casa
rdomus), esto es, por el sitio donde uno habita.

1.* Hay domicilio de origen, que es del nacimiento, y s
acredila por la partida de bautismo.

2." De habitacion. que es donde uno habitualmente reside
y mora, y con dnimo de permanecer alli.

3" De cunst domicilio, que consiste en la eslaneia duran-
le una gran parle del afio en un parage, pero sin dnimo de
estar alli conlinuamentle.

£.' Fingido, con respecto 4 las personas que, por razon de
su cargo G oficio, sa les supone en un parage donde quizd
realmente no habilan, como sucede con los militares v algu-
nos empleados.

La razon de origen no se aliende generalmente sino
para la recepcion de las sagradas drdenes, al tenor de'la cele-
bre bula Speculatores domus Israel. Con respecto al caso de
queuno que haya nacido accidentalmente en un parage yendo
su madre de viaje, v teniendo el domicilio fijo en olra parle.
se considera el origen en esie segundo punlo, no en el del do-
micilio accidental; mas si los padres no lenian domicilio fijo,
se considera al hijo originario del sitio donde nacid, y mucho
mas si fué bautizado en él. 8i no fué batizado alli mismo, fa
parlida de baulismo espresar la nalaraleza.

Hay canonistas que dicen puede uno tener dos domicilios
4 la vez; pero eslo es dificilmente sostenible, ¥ ocasionado'd
muchos embrollos, por lo cual la ley civil no fo concede, ¥
hara oplar al vecino por uno de los dos domicilios, en el cual
tenga el goce de sus derechos civiles y las cargas por razon
del empadronamiento. Al sacar su cédula de yecindad le obli-
gara la anloridad, v con razon, 4 que esprese en olla de dén-
de es vecino, y esle documento piblico decidira el domicilin,
v & la autoridad elesidstica convendré seguir en esta parte Ja
razon de cindadania, pues la habilacion es una cosa eslerior,
y que cae bajo la jurisdiceion temporal, Los canonislas mo-
dernos que hablan de dos domicilios han lenido demasiado en
cuenta los dichos de los anliguos, y no los adelantos de 1
administracion civil.

Adquieren cunsi -domicilio los que habilan la mayof
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parle del aito fuera de su casa propia por razon de los estu-
dios. Esto rijo mas bien pard los efeclos parroquiales v de
contralo v delilo, que no para los judiciales, pues aum en las
cansas matrimoniales se prefiere el domicilio fijo al cuasi do-
micilio en los estudiantes, eriados de servicio v ofros 4 esle
lenor (1).

El domicilio de los militaves da Tugar en ofros paises a
graves cuestiones. En Espafia, como exenlos, lienen su juer
peculiar, de que ya se habld.

A veces las eapilales se reputaban domicilio fingido para
ciertos procedimientos, como sucedia antignamente en Roma;
y aun en derecho cantnico, esta cindad es reputada cuasi do-
micilio para fodos los que estan alli, v como centro del eato-
lieismo, surle alli fuero para todes los habitanies que acuden
d sus Iribunales.

Para las informaciones y ofros aclos andlozos se decia
antes que Madrid era pabrie comun de fodos los espafioles,
como cenlro de la nacion, v por la facilidad de hallar lestigos
de todas las provineias.

Contrato. Lo espresa la Decretal citada Licet. Para que
sea competente el juez eclesiastico del sitio donde se eslipuld
el contralo, es preciso que esté presente alli el contratante de-
mandado, pues si ¢l confralante se marchd, no hay molivo
para hacerle que venga alli & cumplir ¢l contrato. Un clé
compra un eaballo y se vuelve & su casa; que es de olra juris-
diecion eclesiaslica, v. gr., de Segovia; no hay derecho para
citarle ante ¢l vicario de Madrid porque alli compré el caba-
llo, pero si lo habra si fraudulentamente se nieza 4 pagar'y
quiere huir de Madrid. Asi lo dicta el sentido comun, v lo
manda la Decretal de Inocencio 1V en el sexto de las Decrelales
(eap. 1, tit lib. 2). Contrakenies vero alierum diceesum
super contractibus initis in Rhemensi dieeesi al) eisdem (isi
inveniantur 1b1) traheve covam se won debenl tnvifos, A con-
linuacion esceptia el caso de ocullacion o malicia, como
queda dicho.

el conleato se hizo en una parle v se eserilurd en

(17 Véasa el eap. &, tit, 2 del tomo anterfor, pig. 10§ v sigs.
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otra, es Ingar del conlrato aquel en que se olorgd la es-
critura.

Al administrador se le cila dende liene la adminisiracion,
si contrata alli v.aunque no esté presenle.

Finalmente, el foro por razon del conlralo es menos
fuerle que el del fuero por razon de domicilio, generalmente
hahlando, v pueden existir los dos.

Cosa sita ¢ sitio de la cosa. Reconoce tambien esta com-
pelencia el eapitulo Licef va citado, pero ain mas espresi-
menteel 3 del titulo 2, libro 2 de las Decrelales. Sane, st
episcopt inter quos causa versatur sint diversarum provincia-
vum, ille primus det judices in cujus provincia ost locus de
guo confenditur. La palabra locus significa alli, como en cas-
tellano, el lugar, sitio 6 paraje donde esli la eosa coniro
vertida.

Tiene esto aplicacion principalmente en las acciones reales
v mislas, pero no en las meramente personales. Si liliga un
clérigo con olro sobre posesion de una eapellania, sera com-
pelento el ordinario del silio donde radicaren aquella capella-
nfa v la iglesia 4 cuyo servicio esth afecta. Mas puede citarse
{ambien al detentador en el sitio donde reside; pues coexisle
esle fora con el del domicilio. g

Delito.  Sobre estar comprendido en el capitulo Licet, que
es el general, hay ademés el capitulo 1, titulo 17, libro 5 de
las Deerelales, que dice asi. De illis autem qui de loco ad lo-
cunt ter [aciunt, et ibi rapinas et depredationes peraguat, pla-
cuil ut ab illius loci pralato ezeommunicentur, nec anfe ex
illa parochia exeant, quam digne que perpetrarunt emendent.

Esta escomunion, v por consiguiente el procedimiento se-
guido, manda la Decrelal misma que se avisen al obispo
propio, 4 fin de que este tenga (ambien por escomulgado al
delincuente.

Preveen lambien 1as Decrelales el caso de que seapreciso
juzgarle en una parte y hacer la (raba o ejecucion en la ofra
didcesis, donde fione su patrimonio v hienes por razon del
domicilio, y en este caso manda que le juzgue el ordinario
del punto donde cometié el delito, pero que se trabe la eje-
cucion por el del silio donde tiene su patrimonio 0 heneficio.
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Ad quad breviter vespondenius, quod per episcopum in ctgjus
dicecest deliguit, sententia promulyari poterit in eumdens. Sed
ab eo in cujus diceesi beneficium obtinet . erit quoad illud
executio faciends.

Tnfiérese, -pues, de estas palabras, que no solamente la
ejecucion en los bienes, sino que {ambien la ejecucion de la
senlencia scrd del obispo propio, y asi lo indican estas (li-
mas palabras, que son de Inocencio ILL

Los regulares mismos, por razon del delito cometido con
escndalo, quedan sujetos al ordinario, segun dispone el Tri-
dentino (Sess. 6, cap. 3, v cap. 14 de la 25 de Regul.), dero-
zando el derecho anterior. Regularis non subditus episcopo.
qui intra claustra monasterii degit, et exira ea ita nolorie
deliquerit ut populo scandalo sit, episcopo instanlo, @ suo si-
periore infra tempus ab episcopo prefigendum, severe punia-
tur, ac de punitione episcopin cerfiorem faciat; sin minus @
suo superiore of ficio privetur, et dolinguens ab episcopo puniri
possit. Pero no se pierda de visla que la regla no es general,
sina solo para casos de noloriedad y escandalo.

La senlencia del ordinario en lo relativo al delifo come-
lido por el elérigo de ofro lorritorio, se cumple por este en
lo relalivo & la parte personal, y aun al resarcimiento con los
bienes muehles ocupados, aun cuando el obispo propio lo
haya de ejecutar en lo relativo al patrimonio y beneficio, Si
un elérigo foraslero roba en Madrid mil duros v es preso, el
vicario de Madvid le encansa y devaelve al robado el dinero,
v, con lo demds que se le ocupa, resarce gaslos, costas y per-
juicios. Le recoje las licencias y le suspende; le tiene preso
meses enleros v ann afios; pero si los bienes ocupados no al-
canzan @ pagar, acude al ohispo propio del clérigo delincuenle
para el embargo y ejecucion de ellos.

Competencia por derecko civil. A pesar de los adelanios
de nuestra época, quizd no es tan-clara la legislacion civil en
materia de competencias como la legislacion candnica, y eso
que nueslra ley de enjuiciamienlo prineipia precisamente por
esla materia.

Art. 1 «Toda demanda debe interponerse anle juez com-
=pelente.
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Art. 2. Es juez competento para conocor de los pleilos
»fi que da origen el ejercicio de lag acciones de loda clase,
waquel & quien los liligantes se hubieren somelido espresa o
»lacilamente. ¢

Art. 3. »Solose reputa espresala sumision, cuando los in-
.leresadlos renuncien clara y ferminanlemente al fuero propio,
+designando con loda preeision el juez & quien se somelen.

« Esia sumision no puede hacerse sino & juez que ejera
sjutisdiceion ordinaria.

Art: §.° 5S¢ enlienden somelidos lacilamente:

sl demandante, por el hecho de recurrir al juez interpo-
spiende su demanda.

»El demandado, por hacer, despues de personado en los
»aulos, cualquiera gestion que no sea la de proponer en for-
»ma la declinatoria.

+fsta samision lamipoco puede hacerse 4 juez que no
sejerza jurisdiccion ordinaria, salvo el caso en que, por lener
»el demandado fuero espocial, haya de acudir & ¢l necesaria
smente el actor.

Avt. 5. »Fuera de los casos de sumision espresa o Lacila
sile que Iratam loé articulos anleriores; s juez competenle
wpara eonoeer de los pleilos en que s ejercilen acciones reales
wsobre bienes inmuebles, el del logar en que esle la cosa liti-
»giosa, O cudlquiera de si fueren yarias.

=De los en que se ejercilen aceiones reales sobre bienes
'muebles 0 semovientes, el del lugar en que se hallen, o el
«ilomicilio del demandado, @ eleccion del demandante.

+De los en que se ejercilen acciones personales, el del
slugar en que deba cumplirse la obligacion, y 4 falla de esle,
o4 eleceion del demandante, el del domicilio del demandado,
+0 el del Ingar del conlrato, si hallandose en él, aunque sea
saccidenialmente, puede ser emplazado. El que no faviere
wdomicilio fijo podrd ser demandado en el lugar en (ue se
sencuentre; ¢ en el de su illima residencia.

»De los en que se ejercilan aceiones misfas, el del lugar
son que esté la cosa ¢ el del domicilio del demandado, &

eecion del demandante.

»De los en que se cjercilan aceiones respeelo & la geslion
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ade los guardadores, el del lugar en que se hubiere adminis-
steado o principal, y en lodo caso el del domicilio del guar-
vdador, si tuviere el mismo del menor.

Art. 6. »Las reglas establecidas en los articulos anterio-
+res, se enlenderdn sin perjuicio de lo que dispone. esla ley
vpara casos especiales.s

Bien pudiera haberse dejado el caso de la gestion de los
wuardadores para su paraje parlicular, pucsio que es un caso
especial.

(rmqmmmm? entre la ley eandnica y lo eivil. principal-
mente respecto ¢ la sumision. La présentacion de uno y otlo
derecho que acaba de hacerse, es suficiente para a hacer ¢l
paralelo entre ambas.

Hemos dicho ya que, 4 pesar de lodo, quizd es mas clara
v sencilla la legislacion candnica que la civil en esla parle.
Afortunadamente, no solo no embaraza la civil 4 la eclesias-
lica, sino que coadyuva a ella, y aun puede suplirly en algu-
108 CA805.

Fstablece nuestro eédigo la competencia por razon de su-
1ision, mas el derecho eandnico no reconoce este origen de
competencia, que da lngar a muchos embrollos y esiravagan-
¢ias. Seria en verdad una cosa eslrafalaria que dos clérigos
del obispado de Segovia quisieran en una causa candnica lener
por superior al yicario eclesiastico de Madrid. Con fodo, el
derecho candnico. lampoco impide esla sumision en casos es-
{raordinarios, por ejemplo, cuando los clérigos son de dis-
linla diggesis, v la maleria de que se trala no vincala el ne-
gocip & delerminado lerritorio. Siun clérigo de Madrid vende
una casa A mn clérigo de Salamanca, podran eslipular que
conozed en este asunto el provisor de Avila, que no es ordi-
nario de upo ni de olro v esla en un punto inlermedio: en
osle easo serd compelenle el juez de Avila por la sumision de
las parles, y no serd conlra el devecho candnico, pues la hase
(e Ja sumision es un contrato, v la Decretal Livet admile esle
OIO OFigen dc legilima compelencia. Los canenistas llaman
prorogacion a 1o que se dice sumision, v de esla s¢ hablard
luego. Viene, pues, & coincidir Ja sumision con el coniralo.
que es la base e la sumision.
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Pero si ambos clérigos liligasen sobre una capellania de
Madrid, no tendrian derecho 4 somefer esle negocio al pro-
visor de Avila, pues agraviarian al ordinario de Madrid, que
liene el derecho para conocer en aquella causa.

Téngase en cuenta igualmente, que la Decretal pone log
cualro casos de delilo, contrato, domicilio y silio, no como
esclusivos sino como los mas comunes; y asi lo indica la pa-
labra regularier, pues diee que por lo comun surlen fuero
(qeuibus forum vegulariter quis sorfitur): pero no dice que
sean los umicos, tanto mas cuanlo que esla indicacion se
hace como de pasada, y por via de exordio para la Decrelal.

La disposicion que preseribe que «esta sumision no pue-
»de hacerse sino a juez que ejerza jurisdiecion ordinarias
(articulo. 3.%) es conforme con la disciplina del coneilio de
Trenlo, que encarga sicm]\re la primera instancia 4 los ordi-
narios: .Cause omnes ad forum ecclesiasticum guomodalibet
,umfw,rrlt.s eliamsi l'!e’)tr'/lr(mr'a sint, i pr rJ.lm instantia coram
ordinariis locorum dumtazat cognoscantur, (Sess. 24, eap. 20
de ftef.) En el pirrafo siguiente veremos eslo ain mas clara-
mente por derecho de Decrelales

Por lo demés, se ve que nuestro derecho civil admile los
mismos eualro origenes de compelencia que el derecho cand-
nico, y la tnico que hace es circunseribirlos & delermina-
das acciones, segun que son reales, personales ¢ mistas, 4 Io
cual no desciende el derecho candnico: de modo que la ley
civil, basada en esta parle sobre lo que dicla la razon natn-
ral, puede muy bien cumplimenfarse-enlos tribunales ecle-
siastieos, pueslo que en unas cosas coincide con el derecho
candnico y.en oleas no se opone, y antes conviene con lo que
dicta la razon ¥ se ejecuta por coslumbre.

Del juez competents por derecho estraordinaris. El ar-
liculo 6. de la ley del onjuiciamiento civil dice, que «las re-
sglas establecidas en los articalos anteriores se enlenderdn,
sin perjuicio de lo que dispone esia ley para casos especia-
ales lmile, pues, los casos de competencia estraordina-
ria. Cudles sean eslos, no es de nuestra'incumbencia manifes-
larlo, pero si ¢l hablar de los easos de compelencia estraor-
dinaria por derecho candnico
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Los canonisias reconncen coo causas estraordinarias para

hacerse el juer competente:
1. La delegacion.

. La prorogacion.

" La conexion de la causa.

.* La reconvencion.

5. El compromiso.
6." Kl privilegio.

La delegacion |a da el Papa‘é veeos: para un lervitorio, &
veees para determinadas causas. Asi, por ejemplo, el vicario
general casirense es compelente para lodas las causas de los
rmlllal es, como queda dicho, y por delegacion pontificia; ¥
como tiene facullad para subdelegar, son compelentes lambien
los jueees pior ¢l nombrados en estas eausas, 4 en los lerrilo-
vios de fortalezas y maestranzas, v los jueces se laman por
eso subdelegados.

Bajo el nombre de prorogacion se enliende en derecio
candnico 1o que nuestro codigo lama 'symision. Llaman pro-
rogacion los canonistas, al aclo por el cual se da |1|n\fhcuon
legilima y suficienfe, por consontimiento de las parfes, aun
juez que en olro concepto no la tuviera.

No debe confundirse 1a provogacion eandnica § sumision,
con la préroga que es relativa al liempa, ¥ de que se {r alard
luego.

®)ueda ya manifestado que el derecho civil no permife ha-
cer sumision sino 4 juez que ejerza jurisdiceion ordinaria; y
casi 1o mismo dicen las Decretales de Gregorio IX, pues pro-
hiben que se prorogue la jurisdiccion delegada: Jurisdic-
tionis provogatio el noseifur extitisse, cum lujusmodi
delegata jurisdictio, wl alias personas negueal proroyari.
(Cap- 40, liL. 29, lib. 1 Decrel.)

Pero Ja prorogacion tiene ademds condiciones especiales
en derecho candnico; pues se necesita que el juee eclesiastico
on algun conceplo tenga jurisdiceion, siquiera sea insuficien-
e, v solo en ese caso se dice prorogacion; pues sino liene ju-
risdiccion alguna, enfonces no puede llamarse propiamente
prorogacion, sino mas hien mera sumision, como sucede en cl
caso de los dos clérigos de Madrid y Salamanca que se so-

"
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melen al provisor de Avila espontaneamente. Pero si on vez
de esto, ‘el clérigo’ de Madrid que compra una casa sila en
Madvid, accediera 4 someferse, en perjuicio suyo, 4 ser deman-
dado ante ¢l provisor de Salamanca, que lo es del vendedor,
v 1o el comprador ni de 12 cosa sila, serd esla una proroga-
cion hecha @ favor del provisor de Salamanea, que solo liene
jurisdiceion en el vendedor.

Bl caso seria ain mas practico si en vez de una aceion
real, como es la presente, se pusiera de una accion personal
de préstamo ¢ cualquiera olra.

* Requiérese ademas para la prorogacion, que la jurisdic-
cion sea semejonle, ¥ que se haga esponlincamenle, y que
lengan para ello permiso del obispo, especialmente siendo
clérigos y siendo eclesidslico el juez, pueslo exije terminan-
lemente la Decretal Significasti nobis (1) de G io IX, que
dice: Clericr tamen in judicem non: swwm, nisi - forte sit per-
sond ecclesiasticn, ef episcopi diteeesant voluntas accedal, con-
sendire non PUSSH.’H’.

Por conexion de causas se enliende unas veces lo que la-
maban los antiguos continentia cause (contenido de la causa),
olras la acamulacion de aulos, v & veees los incidenies. Con
respecto 4 eslos la regla es sencilla, pues el que conoce de lo
prineipal, conoce de lo accesorio ¢ incidental. Por conlenide
se enliende aquel estado de una causa que no se puede fallar
sin que olra sea prejuzgada y dirimida, porque se envueMen
en ella varias personas y cuestiongs, como sucede en los ca-
sos de herencia y ofros analogos, en que son 03 v de dis-
linlas jurisdicciones los herederos v las cosas que se han de
adjudicar, en que puede haber palronalos de sangre, capella-
nias v derechos, 6 cosas y bienes eclesidsticos. La regla mas
comunmente dada por los canonislas en, estos casos, es quese
hace competente para la causa incidental 6 conexa el juez que
conoee primero ¢ a prevencion, debiendo ¢ste avocar a su
tribunal y pedic la remision de aulos al que principid a cono
cer despues. Asi lo prescribe’ tambien la ley del enjuicia-

(L) Cap. 18, tit. 2 del libro 2.

|
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mienlo, como veremos luego. En caso de que csle no acceda,
dirime la conlroversia ¢ competencia el juez superior de los
dos, sea el metropolitano si son de una misma provineia, sea
¢l tribunal de la Rota en Espana, si los terrilorios 4 las juris-
diceiones son independientes.

Mucha afinidadl tienen con eslas Jas causas de reconyen-
cion. Tlamanse asi aquellas en que ¢l demandado y el deman
dante lienen 4 la vez acciones reciprocas el uno conlra el
olro. Generalmente la veconvencion liene lugav en las causas
¢ sea negocios criminales, 6 crimingles civilmente intentados;
y euando se usa en los civiles o pleilos, mas bien se lama
mitua pelicion, Ast, por ejemplo, si V., clérigo, demanda &
F. ante el provisor porque este le dié de golpes, & su vez F.
peconviene 4 . anle ol mismo provisor, porque. el deman-
danle F. le dirigié primero varias injurias: son dos acciones
criminales mma contra olra.

Si ., elévigo de Avila, demanda & ., clérigo de Madrid,
para.que le entregue 200 escudos que dice deberle, en cam-
bio F. pids & V. 100 fanegas de trigo que a &l ls debe: aqui
so ven dos acciones civiles de mitua peticion, pues el uno
pide dinero y el otra trigo. Enfablada la demanda anle el vi-
cario de Madrid, juez del clérigo ., se hace compelenle para
conoeer en a cuestion del lrigo, sin-que &V, pueda decic que
esa s olra cueslion, v que reclame . el trigo ante el provi-
sor de Avila®

Los privilegios son generalmenle & favor de los exenlos y
los regulares, v de eslos se {raio ya al hablar de las exen-
ciones.

Por lo (que hace 4 los compromisos, vamos a lralar ahora
al hablar acerea de los jueces arbitros.

De los drbitros. Los canonistas suelen tratar de los arbi-
Iros y amigables componedores al hablar de las compelen-
¢ins. La ley del enjuiciamiento-civil, no conteniendo nada
acerea (e las personas y organizacion de lribunales, que da
por supuesta, babld de los arbilros y amigables componedo-
ves al tratar del procedimienlo arhilral, viendose pre isada @
(ralar la parte personal involucrada con la proecesal. Nosolros,
signiendo ol méfodo. ordinario, comun entre los canonistas,
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hiablaremos aqui de los drbilros, y mas adelanto de las cspe-
cialidades del procedimiento arbitral.

Los drbitros son de gran imporlancia en derecho eandni-
co, pues se hallan recomendados por derecho divino en la
epistola 1.* de San Pablo 4 los de Corinto , capitulo 6. Audet
aliquis vestrum, habens negotivm adversus alterum, judicary
apud intquos el non apud sanctos?.... Sweularia igitur judi-
cia 5i habueritis, contemptibiles qui suni in Eeelesia, illos cons-
ffuite ad judicandiom. Ad verecundiam vestram dico: sic non
est inter vos sapiens quisquam , qui possit judicave dnler fra-
frem suum?

Aqui se ve recomendado y encargado el procedimiento
arbitral por el mismo San Pablo. Si hay alzun sibio entre los
crislianos, elijase este por ellos para arbitro; en lodo caso
mejor es nombrar por.drbitro a cualquiera buen eristiano, que
comparecer en el ribunal de un juez gentil, y por equivalen-
cia hoy dia en el tribunal de un juez prolestante, israclila,
impio, volleriano 6 enemigo de la Iglesia, pues un juez, al pa-
recer cristiano, pero en realidad volleriano 6 impio, es aiin
de peor condicion que un genlil, y debe huirse mas de aquel
que de este,

Bl procedimiento arbitral debe ser encargado v aun man-
dado & los elérigos por sus superiores, en aquellos casos en
que la ley civil, no reconociende la inmunidad eclesiaslica,
obliga & los clétigos & comparecer en los lribthales eiviles;
dindose en ellos el feo especliculo de que un clérigo deman-
de 0 persiga 4 ofro clérigo. Con escandalo se ha visto 4 clé-
rigos que demandeban & olros compafieros suyos ante los

Jueces de primera inslancia, en causas de capellanias, en in-
lerdiclos de cuesliones beneficiales, derechos: parroquiales
fque o decian usurpados; v olras 4 este tenor.

iNo hubiera sido mas regular que hubieran puesto lales
asunlos en manos dedrbitros? Este es el medio mas candnico y
piadoso que hay para no faliar & lo que la Iglesia dispone en
malerias de inmunidad.

Bl irbitro, por el compromiso de las paries, se bace com-
pelente, y adquiere, no jurisdiecion, pero si lo que se Jlama

cuasi jurisdiecion. Lldmase drbilvo & una persona que. por
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convenio de las partes o por disposicion del derecho, es cons-
(ituida para conocer de un asunlo y dar senlencia en él. De
esla delinicion se infiere que los drbitros son:

1 De derecho, ¢ necesarios, y por compromiso, 6 vo-
luntarios.

9.° Los arbilros neeesarios son nombrados por el supe-
rior, o & veces por el juez ¢ por el derccho.

3.° Los voluntarios, unos son propiamenle d@rbifros, que
dehen conocer con arrezlo @ derecho y guardando el orden
y forma procesal, y ofros son arbitradores ¥ amigahles com-
ponedores, que proceden con arreglo @ los principios de ca-
ridad v equidad eristianas, sin guardar Jas formas pm’cclsnlcs,‘
procurando abreviar el negocio,  fallarlo sin estrépilo ni
forma de juicio. i :

El arbitro de derecho se dislingue del érbilro eompromi-
sario en varias cosas. Aquel puede ser compelido égne co-
nozea en un negoeio, liene cuasi jurisdiccion, y en virtud de
ella puede examinar lestigos, citar & las parles, y dav o~
tencia, de la cual se puede apelar; pero el arbilro compromi-
sario oo puede ser compelido 4 que aceple, no fiene cuasi ju-
risdiccion, examina lan solo @ los que buenamenlff s
quieren presentar, v su senfencia no es apelal)_lc, pues si las
partes o una de ellas o se conforman, solo incarren en 'lill
pena eslipulada, y vuelve el megovio al tribunal ordinario, 6
al que por derecho debia conocer en el asunio. :
La ley de Partida, conforme con el derecho romano, dis-

tinguia los érbitros de los arhitradores (1 ). «Arbitros en
slulin fanto quiere decir en romance como jueces avenidores,
»que son escogidos é puesios de las partes para librar la con-
stienda que es enfrellos. La una es cuando los omes ponen
»sus pleilos & sus contiendas en mano de}lo% que los oyan ¢
+los libren segund derecho. E estonce decimos que tﬂlee_: ave-
+nidores como eslos, desque recibieran & oforgaren delibrar-
+los a4, quo douen andar adelante por el pleylo fambien
weomo si fuesen jueces ordinarios, faciéndolos comenzar el

(1) Cap. 23, tt. 4, Partida 3.
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»pleito ante si por demanda ¢ por respuesta, ¢ ovendo, &
srecibiendo las prueuas, & las razones, ¢ los defensiones que
sponen ¢ada una de las partes. E sobre lodo deven dar sy
»juicio afinade, segund enlendieren que -lo deuen fazer de
s(lerecho.

»La ofra manera de jueces de avenencia es & que llaman
»en lalin arbitratores, que quieren {anto decir como alvedrin-
sdores ¢ comunales amigos, que son eseogidos por avenencia
»de amas las parles para avenir ¢ librar las contiendas que
sovieren enfre si, en cualquier manera que ellos tovieren por
vDbien. E esios atales, despues que fueren escogidos € ovieren
srecibido los pleylos € las contiendas, desta guisa, en su
»mano, han poder de oir las razones de amas las parles, ¢
»de avenirlas en cual manera quisieren. E magiier non fizie-
ssen anle si comenzar los pleylos por demanda & por res-
spuesta, & non catasen aguellas cosas que los olres jucces
»s0n lenudos de guardar, con lodo esso valdria el juicia 6 la
~avenencia que ellos fiziessen enire amas las partes; solo que
ssea fecho & buena fe & sin engaiio.»

No todos pueden ser 4rbitros ni aun arbilradores por de-
recho candnico. El derecho romano y el senlido comun, pro-
hibian que fuesen arbitros el furioso, loco, fitue, pupilo,
mudo 6 sordo, v aun el menor de 20 aiios. Tampoco las mu-
jeres, a no ser que sean Lales que tengan por su alta dignidad
cierla jurisdiceion 6 cuasi jurisdiccion, como, v. gr., una
reina, duquesa ¢ abadesa. (Libro 1 Decref., litulo £3 de arbi-
tris, cap. 4.) Tampoco puede serlo un religioso sin permiso
del superior, ni el lego en causa espirilual, & no ser que lengd
para ello privilegio apostolico, ¢ vaya asociado de un cléri-

go, lo cual es mas comun, pues el lego en esle caso parcee

como-asesor del clérigo, si bien falla juniamente con &l Gene-
raliter prohibemus ne super yebus spiritualibus compromifto-
tur in laicum, quin non decel ut laicus in falibus arbilvelur.
(Ibidem, cap. 4.) Obsérvese que solo habla de las cansas é&-
pirituales. :

Es dudoso si el escomulgado vilando puede ser drbilro:
el derecho los rechaza; y aun cuando algunos ledlogos v ju-
vislas aducen sulilezas para indicar que el laudo dado por un
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pscomulgado vilando es vilido, con todo, el sentido comun
dicta que no se acuda & nombrar por drbilro aquel cuya co-
municacion probibe la Iglesia. Citase el capitulo B9, 6 Si fuen,
{iltimo del titulo 39, libro b de las Decretales; pero esle ca-
pitulo nada dice de lo que los practicos le quieren hacer de-
ciren esta maleria, Ademds, Inocencio 111 manda que se anule
la sentencid de un juez delegado piiblicamente escomulgado
{cap- 24, tilulo 27, libre 2); y el drbitro es reputada como
un delegado.

Por el contrario, se da mas latitud para el nombramiento
de_ arbitradores, llezando algunos canonistas & deeir que
pueden las mnjeves ser arbilradoras, aunque no puedan ser
irbilras, y lambien los legos, en causas espiriluales. Creemos
que lo mas sencillo es que los que no pueden ser drbitros
compromisarios, tampoco sean arbilradores.

No en lodas las causas se pueden nombrar drbitros ni ar-
hitradores. Por regla general, no se permiten arbitros en las
causas que no se pueden (ransigir, v en especial en las
siguientes.

1." Malcimoniales, cuando se irata de nulidad, ¥ aou en
las de divorcio. (Cansa 9, de in infegrim restit.)

2.° TReneficiales; cnando se lrata de la inslitucion antori-
zable, pues enlonces podria resullar que diera el beneficio
quien o lenia jurisdiecion para instituir en €l.

3." Lascausas de exencion. (Titalo 43, libro 1 de lag De-
crelales, cap. B, Cum fempore.)

£ Las cansas va decididas por sentencia cierla y pasa-
{a en antoridad de cosa juzgada. (Ibid., cap. 11, Exposiie.)

5. Las de restilucion i futegrum. (Gausa 9.

6. Las causas de comunidades, y que inleresan & los
pueblos y al bien comun.

7.0 Las eriminales, si se han de seguir eriminalmenle; pero
pueden compromelerse si se quieren inientar civilmente, ¥
aun suele hacersc asi en las de injurias, y a veces en las de
eslafa.

Arbitros por muestro derecho civil. La ley de enjuicia-
miento ¢ivil dicta fas disposiciones siguienles acerca del nom-
bramiento de los avbitros. (Titulo XV, parle 1.




Articulo 770.  «Toda contestacion enlre parles anles ¢
sdespues de dedveida en juicio, y cualquiera que sea el esfa-
sdo de esle, puede someferse i la de 1 de jueces arbilros.

Arliculo TT1.  »Las personas que no lienen aplitud legal
spara obligarse, no pueden conlraer esle compromiso,

Articulo T72.  »No pueden compromolerse en arbilros s
scuesliones del estado civil de las personas, ni las en que
»deba intervenir el ministerio fiscal con arreglo 4 las leyes.

Articnlo 773, +El compromiso ba de formalizarse nece
ssariamenle en escritura piblica, y serd nulo en cualquiera
»olra forma que se conlraje

Articulo T74. »La escrilura ha de confener precisa-
smente:

1. »Los nombres y domicilio de los que la olorguen.

2. »Los nombres y domieilios de los arbilros.

3.° »El negocio que se someta al fallo arbilral, con espre-
sgion de sus eircunstancias.

4. sLa designacion de tercero para el caso de discordia.

sNo podra conferirse por las parles la facultad de nomi-
sbrarlo 4 ninguna olra persona.

5. »Bl plazo en que los arbilros y el lercero en su caso
»han de pronunciar la sentenvia.

6." sLa estipulacion de una multa, que debera pagar la
sparle que deje de cumplir con los aclos indispensables para
»la realizacion del compromiso.

1." sLa estipulacion de ofra mulla, que el que se alzare
sdel fallo debera pagar al que se conformare con ¢, para
»spoder ser oido.

8.° sLa fecha en que se olorgare el compromiso.

Articulo T75.  »La escritura en que falle cualquiera de
»las civeunslancias espresadas en el arliculo anierior, serd
»nula.

Articulo T76. =El nombramiento de jueces Arbilros no
spuede recaer mas que en lefrados mayores de 25 afios, ¥
»(jue eslén en el pleno ejercicio de los derechos civiles.

Artienfo T77. »No se invalidara el compromiso aunque
sen cualquiera de los nombrados faltare alguna de las cir-
»cunstancias prescritas en el articulo anlerior; pero la parle
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aque haya nombrade al que no las reuna, sera obligada &
selejir, en el término de fercero dia, & ofro ‘en quien con-
CUITan.

Artienlo 778.  »Olorgada la escritura, se presenard a los
»arbileos v al lercero para su aceplacion.

»De la_aceptacion ¢ de la negativa se eslenderd & conli-
snuacion diligencia, que firmara con el éscribano.

Articulo TT9.  »5i alguno de los drbifros no aceptare, se
sobligard & la parie que lo hubiere nombradg & que dentro
»del tercer dia elija ofro, en el caso de que eada uno de los
»interesados hubiere hecho el nombramiento de sn drbifro.

Avrticulo T80, »8i cada parfe no hubiere nombrado un
»drbiiro, sino que de comun acuerdo hubieren hecho el nom-
»miento, quedard sin efecto el compromiso i no conviniercn
»en el reemplazo del que no haya aceptado.

Atticulo T81.  sLo mismo sucederd si el que hubiere re-
»husado la aceptacion fuere el drbitro tercero (1).»

Arvbitradores ¢ amigables compondilores por nuestro dore-
cho pdtrio. Acerca de los amigables componedores, la ley
civil dispane lo signiente en el tilulo XVI.

Avticulo 819.  «Toda contestacion enlre parles, cualquiera
sque sea su estado, & eseepeion de las que en conformidad
sdel arliculo 772 no puedan ser objelo de juicio de arhitros,
spuede somelerse  la resolucion de amigablés componedores,
»4 fin de que la decidan sin sujecion & formas legales, y segun
»s1 saber y entender.

Articufo 820. »Para contraer esle compromiso es-indis-
spensable lener aplilud legal para obligarse.

Articulo 821. »Fl compromiso se ha de formalizar en
aeserilura publica, bajo pena de nulidad si de ofro modo se
scontrajere.

Articulo 822, »La escritura que se celebre ha de conte-
s1er precisamente: i

1:* »Loz nombres y vecindad de los interesados.

2." »Los de los amigables componedores que nombren.

(1) La parie relativa al procedimiento arhifral véase hiego mas
adelante, en el cap, 4, lit. 1 del Jibro 3, en este mismo tomo,
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3.* sLa dehida espresion del negocio que se sujele & sn
»fallo.

1" »La designacion de fercero para en el caso de dis-
scordia, la cual no podrd confiarse 4 ninguna olra persona.

5. <l plazo que, tanto & los amigables componedores
.como al lercern en su ¢aso, se sefale para pronunciar su
»fallo.

6. »La fecha ¢n que se olorgare.

Articulo 823. oFallando cualquiera de estas circunstan-
»¢ias on 1a eseritura, serd nula, de ningun valor ni efecto.

Artienlo 824, +Eslos compromisos producen ltodas las
sconsecuencias legales que las demds obligaciones.

Avtienls 825, »El nombramienlo de amigables compone
sdores no puede recaer mas que en varones mayorves de

vedad, que se hallaren en ¢l pleno goce v ejercicio de los

sderechos civiles, v que sepan leer y eseribir.

Articulo 826. »Si 4 eualquiera de los nombrados fallare
salguna de estas cireunstanciag, se observard lo ordenado en
»¢l articalo 777 respecto & arbitros.

Arficulo 827. »Se observara lambien respecto 4 los ami-
»gables componedores, lo que acerca de los jueces érbitros
sestablecen los artieulos T78 v siguientes, en lo que se re-
sfieren 4 1a aceplacion del nombramiento y al reemplazo del
»(que no aceple.s

Se ve, pues, que nuesiro dececho cisil limila el nombra-
micnlo de Arbilros y arbilradores mas que el derecho ecand-
nico. No es eslrafio, pues el derecho candnico propende mu-
cho # los arbilros, como recomendados por derecho divino, al
paso que el derecho eivil propende mas @ la jurisdiccion de
sus jueces. Pero con lodo, la solucion en eslos casos no es
dificil. El derecho civil no admile 4rbitros de derecho, sina
solo meros eompromisarios. Pero si estos se hallan estableci:
dos por privilegio ponlificio, en casos de exenciones 1 olros
anilogos, no hay mas remedio que respetarlos. Aforlunada-
mente cn Bspaia el concordalo, al reducir las exenciones,
apenas ha dejado caso de este género.

9.* Dispone lambien el derecho civil (arl. 776), que sola-
menle puedan ser &rbilros los lelrados mayores de 2 afios.
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Si la causa seguida es espirilual no obligard esta disposi-
cion, pues el arliculo 1414 de Ia ley del Enjuiciamiento, solo
obliga «a los jueces y tribunales, eualquiera que sea su fuero,
»que 0o {engan ley especial para sus procedimientos, en cuyo
»caso los arreglaran 4 ella en los pleitos y negocios civiles.
Pero las causas espiriluales no son negacios civiles, y Ia Igle-
sia tiene ademds para ellas su procedimiento especial.

En las cansas lemporales no les ha de ser dificil encon-
trar un letrado idoneo, y aun quiza clérigo; y, si es por sal-
var la inmunidad, siempré lienen el recurso .de nombrar por
arbitro al provisor 6 al fiscal eclesidstico, que son elérigos y
letrados, con lo cual evilarin los inconvenientes que se fes
pudieran oponer por los juzgados de primera instancia negin-
doles el recurso al arbitraje.

CAPITULO IL

—o—

De la incompetencia de los jucces eclesidsticos : casos i modos
por los cuales dejan de ser compefentes.

De la incompetencia en general: Dicen los jurislas, que
las cosas s deshacen y annlan de la misma manera que se
hiciellon, Para conoeer en que casos el juez es incompelenie,
precisamente se deben fener en cuenta las reglas en casos en
que se ‘declard su compelencia, y 4 este lenor ir recorriendo
los casos de competencia ordinaria v esiraordinaria,

1." Casos en que el juez ordinario no es competente.

2.° (Casos en que el juez pierde su compelencia ordinaria,
auniue anles la tuviera.

3." Casos en que se pierde la compelencia esiraordinaria.

4. Medios para hacer que el juez incompetenie no ejer-
cile-su jurisdiccion, recusindole. i

5. Inhibiforia.

6." Declinatoria.

Casos de incompetencia por derecho ordinariv.  Ademas
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de los easos ya deslindados en el capitulo anlerior, en que se
ve cuindo el juez ordinario no es compelente en la persona
& on la cosa, reduciremos aqul & pocas reglas los demés casos
de incompelencia.

1.0 Por razon dela persona, el juez es incompelenlte para
conocer en el negocio del demandado que no es stibdito suyo
por ser de ofra jurisdiecion, territorio 0 fuero.

9.° Por ser excnlo ¢1 que en olro caso seria stibdito.

3.° Por haber delinquido en ferrilorio estrafio el que en
otro caso seria sibdilo suyo.

£ Por haber este conlralado ¢ estipulado someiéndose
4 ofra jurisdiccion.

B.*  Por haber este prorogado la jurisdiceion de olro juez
cclesifstico, que ya conoce & prevencion, ¢ en lerceria, 6 por
la continencia de la causa.

Eslos casos, coma §e Ve, 10 son olra cosa que las mismas
reglas dadas en el capitulo anterior acerca del juez compe-
tente. Alli se presentan de una manera positiva para ver
cudndo ¢l juez es compelente, y aqui de una manera negali-
va para el caso contrario, manifestando los casos en queé el
ofro juez queda incompetente. Confrariorum contrarie est
rafio. Bsto nos escusa de dar pruehas.

Pero liay ofros casos particulares en que el juez queda in-
compelente por razones especiales, y eslos son los que prin-
cipalmente debemos tralar agui.

1. No puedel el juez eclesiastico juzgar en causa en la
cual fué abogado 6 did dictamen.

2.* Por 12 misma razon {ampoco puede ser asesor del juez
quien abogd 0 dio diclamen en aquel negocio-

£l derecho candnico no marca esta incompetencia de un
modo espreso, pero es doctrina corriente entre los canonis-
tas (1), que Ia fundan en el derecho natural, y aun podriamos
mejor decir que es de senlido comun; pues con razon se si-
pone que el abogado ¢ consullor de una parte esta ya preocd=
pado a favor de ella, v no serd imparcial. Los canonislas ale-

(1) Asilo prasba el célebre y practico Schmalzgrueber, nuai. 17,
al tit. 1 de judicits, Tib. 2 de las Decretales.
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san ademds & esle proposito la disposicion del derecho ro-
mano (1. final, cap. de Assessor.), que lo dispone asf, y el
derecho consuetudinario de la Ielesia. Bsfa olra vazon es mas
fuerle, pues el derecho: romano, aunque citado & cada paso
por los decrelalistas, para nosolros no liene fuerza alguna sino
on cnanto esprese el sentido comun ¢ sea admilido por la
préclica, en euyos casos lo aceptamos, no por derecho roma-
1o sino por derecho natural ¢ devecho consuetudinario, como
aqui sucede.

Confirmase ademAs esta docirina con lo que luego se dird
agerca de la reensacion del juez sospechoso, pues queda ma-
pifestado que lo es el que sirvid de abogado o jurisconsullo
4 uno de los litizantes.

3" Tampoco es compelente ¢l juez que por olro conceplo
o demandante ¢ demandado en olra cansa semejante. Inocen-
cio 111 habia nombrado al arcediano de Paris, como delegado,
para eonocer on un pleito que habia enire el arcediano de
Charfres y Ios monjes de cierto monasterio. Pero habiendo
Hegado 4 saber el Papa que el arcediano de Paris & su vez
lenia litis pendencia en oiro negocio semejanle, en que era
parle interesada, revoed al punlo la delegacion, ¥ ni aun
quiso nombrar olro arcediano, sino al dean de olra parle, para
que eonociese desinteresadamente. Consta eslo del capitulo 18,
litalo 1, libro 2 de las Decrefales, v de las palabras que alli
usa el Papa: Cum ewmdem archidiaconum similis pene casa
conbingat, nimis favorabilis parti alteri videtur.

De aqui han sacado los canonistas reclamente esla fercera
regla, que se acaba de consignar.

£° Nadie puede ser juez en causa propia. Esta es una
regla axiomatica y de sentido comun, por lo cual no neeesifa
probarse. Derivase ademds de la anterior, pues si en la se-
mejante no puede ser juez, mucho menos en la propia.

5. 86 considera causa propia aquella en que el juez liene
alguna participacion 6 interés por razon de su dignidad, be-
nefieio o empleo. Por este motivo es recusable el provisor
canonigo de la catedral, cuando se liliga contra la misma ca-
ledral, sus inlereses o derechos.

Deddcese claramente del caso citado del avcediano pari-
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siense y la Decretal de Inocencio IIL Por ese motivo Lambien
se recomienda que los provisores no sean del mismo ferrilorio
en donde ejercen jurisdiceion, para evilar que en ciertas
cuesliones se preocupen en delerminado senlido & favor de
los usos del pais en que nacieron; y asilo encargd San Carlos

" Borromeo en el concilio de Milan, que i esle propisilo suelen
citar los canonistas.

6." Sehace incompatenle el juez por razon de parentesco
o afinidad. Es tambien de senlido comun y corrienle enlre
los canonistas, pues el pariente de uno de los liliganles tiene
que ser sospechoso para los olros como pareial de su pariente.

7.% Lo mismo sucede en los casos de amislad inlima §
enemistad manifiesta. :

8. El escomulgado, pues se le tiene por infame siempre
que su escomunion sea piblica, cierla y candnica, pues no
haslard que sea piiblica si el escomulgante no tiene jurisdie-
cion para imponerla, lo cual era muy de nolar anfiguamente
cuando los prelados se escomulgaban unos a olros pﬁr causas
livianas, v siendo iguales, como en el caso cifado, en que el
juez académico de Alcal escomulgd al vieario general y el
vicario general escomulgo al juez académico. Inocencio 11l en
el capitulo 24, lilulo 27 del libro 2 de las Decretales, Ad pro-
bandam, manda anular y casar una senfencia de un juez de-
legado, si llega @ constar que en efecto era piblico escomul-
gado. De esta disposicion de Inocencio 111 sacan lambien los
canonistas la doclrina eitada.

Lo que dispone sobre esto el derecho civil se dird luego
al hablar de las recusaciones. i

Casos en que el jues pievde ln compefencia ordinaria, aun-
que antes la fuviera.  Todos eslos casos son sencillos v de
senlido comun, por lo que basta indicarlos. ;

El primero y prineipal es la revocacion espresa 6 lacila
de la jurisdiccion, bien sea porque el superior nombre olro
juez para conocer en el negocio, 6 avoque para si el cono-
[‘in!ienlo._ 6 revoque el poder en virlud del cual el juez tuvo
Jurisdiccion compelenle.

Si el obispo revoca el nombramiento del provisor, este
deja de ser compelente en lodos los asuntos en que antes co-
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nocia. Pero si el obispo avoca para si el conocimiento de una
causa especial, v. gr., un pleito matrimonial 6 una causa eri-
minal de un clévigo, deja el provisor de ser compelenle,
aungue anles lo fucra, mucho mas euando estas dos. causas
son de las lamadas graves, en que los provisores necesilan
delegacion y mandalo especial del obispo.

9. Por haberse incapacitado fisica ¢ moralmenle el juez,
por locura 6 imbecilidad, por escomunion publica que so-
breviene, 6 por entrar 4 formar parte de un cabildo it otra
corporacion interesada en el liligio.

3. Siel juer es incompelente y sin jurisdiecion, pero por
error comun ¥ con algun fundamento se le cree compelenle,
son validas sus actuaciones hasia lanio que se descubre esle
error: en tal caso la Iglesia suple su jurisdiccion por. el
hien comun-de las almas; doclrina que liene aplicacion, no
solamente en estos casos forenses, sino lambien en algunos
olcos sacramentales, especialmente cuando se trata de la ju-
risdiccion de los parrocos para los casamientos.

& Por cesar la jurisdiccion del deleganic, bien sea por
muarte, traslacion, renuneia, deposicion, ingreso en religion
& eauliverio del prelado entre infieles y sin comunicacion.
Asi, por ejemplo, si el obispo es irasladado 4 ofra sede, cesa
Ia jurisdiccion del provisor desde el momenlo en que cesa la
del obispo que le did aquella jurisdiccion, ¥ aguel ya no pue-
de seguir acluando en las causas en que anles era competen-
1. Lo mismo sucede en el caso de que el obispo sea escomul-
gado, suspenso 6 enlredicho. Pero si el provisor ignora la
muerte del obispo, es valido lo que hiciere hasta tanlo que la
sepa; v lo mismo en el easo de revocacion de poder, hasta
lanto que esta llegare & su noticia. .

Casos en que se pierde la competencia estraordinaria. . Pue-
den reducirse 4 dos casos principalmenle, 4 saber: acerca de
los jueces delegados especiales por privilegio pontificio, como
<on los conservadores, y acerca de los Arbitros v amigables
componedores.

Si el Papa por privilegio especial delega & uno el cono-
cimiento de una causa, es un caso de compelencia estraordi-
naria y por privilegio; y por fanto si'durante la lilis penden-
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cia revoca, O bien la jurisdiecion del delegado, como hizo Ino-
cencio 11 con el areediano de Paris cn el easo cilado, ¢ el
privilegio mismo en que se fundaba la exencion debalida, cesa
en el hecho la jurisdiccion estraordinaria, pues quitada la
rausa se quita el efecto.

Con respeclo al arbilro y al amigable componedor, aun
durante la litis pendencia, puede ser, ¢ recusado por una de
las parles, o relirado por mituo convenio. Asi es que el dthi-
lro 0 arhifros que eran compelenles, dejan de serlo:

1.° Por muerte de uno de los compromisarios, pues los
herederos tio- tienen obligacion de somelerse 4 los arbilros
(cap: 10, exfra, de arbitris); y tambien por muerte de uno de
los drbitros.

2. Sidejan pasar el fiempo que lienen designado para

proceder y fallar, & no ser que las parles convengan en pro-
rogarlo.
3." Si los liligantes convienen en deshacer el eqmpromiso,
G una de las partes solamente se retira de €1, volviendo 4 po-
nerse en manos del juez, en cuyo caso el que se relira paga
Ia pena estipulada. (Ibid.)

Con esla doclrina eanonica voincide la del derecho civil.
El articulo 786 de la ley del enjuiciamiento dice:

«El compromiso cesa en sus efectos:

»Por 1a voluntad undnime de los que lo contrajeron:
»Por el (rascurso del termino sefialado en el compro-
~miso sin haberse pronunciado senlencia, sinperjuicio de la
sresponsabilidad de los arbilros si por su culpa ha trascurri-
»do inililmente dicho (ermino.

Arlicnlo T8T.  +La muerte de los arbitvos 6 de cualquiera
»de ellos,-produciré los mismos efeclos que 1a no aceplacion.

»En este caso, se suspenderd el juicio si hubiere comen-
»24ilo; pero nombrado que sea el que debe reemplazar al que
+hubiere fallecido, continuard desde el eslado que Iuviera al
»liempo de la suspension.»

El mismo estableee en los articulos 784 v 785 que los dr-
bitros pueden ser recusados, como se dird luego al Lratar de
las recusaciones; y por regla general e les recusa por las mis-
s causas que d los jueces.

|
2
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Con respeclo & los amigables componedores, el articulo 834
de la ley del enjuiciamiento dice asi:

oLos amigables componedores no pueden ser  recusados
ssino por causa que haya sobrevenido despues del compro-
+misa, 0 que se ignorara al contraerlo.

»Se declaran causas legales para la recusacion de los ami-
«gables componedores, solo las siguientes: L

1. »Tener inlerés en el asunto que sea objeto del juicio.

2. »Enemistad manifiesla.»

Causas en que por derecho candnico los provisores vica-
rios generales no fienen jurisdicoion, .y por tunto son ineom-
petentes. 1. A pesar de que el Obhpo Liene facullad para
casligar al religioso que vive fuera del monasierio, aungue
sea exenlo, al tenor del capitulo 3, sesion 6.° del Tridenlino,
con fodo, como esta es una facullad estraordinaria y delegaila
por'la Sania Sede, el vieario general no puede ejercerla sin
mandalo especial del abispo, que le haga compelente en aquel
procedimiento. Asi lo sostiene ‘Pas;natm. (De Offivio delegati,

capitulo Quomam niimero 22.)

Gon respecto 4 los esclaustrados espaiioles la cuestion es
distinta, pues estos se hallan equiparados & los elérigos, por
cuanto ¢l concordato solo: reconoce la jurisdiceion de los pre-
lados regulares al lenor de o que ya s ha dicho en el capi-
tulo 6 del tilulo 3.

9. No puede tampoco proceder 4 inquiir y easligar los
escesos de sus subordinados sin delegacion especial del obis-
po, al tenor de la décretal Lieet (eap. 3, fil. 13, libro 1 del
sexto de Decretales.) Bien es verdad, que en Espana apenas
habré provisor que no tenga csla delegacion en los leiras de
st nembramiento. o

3.° No puede dar la colacion de un heneficio de provision
del obispo; y por lanto, parece que tampoco debe enlender
on el espediente que se forme para ello, sin especial delega-
cion del obispo. Consta de la Decrelal siguienle que dice:
Officialis, aul vicarius generalis episcopt, beneficia conferre
non possund, nisi beneficiorum collatiovipsis specialiter sil
commissa. (Ibidem, cap. 3.)

La citada Decrelal Licet, dice asi: Licet in officialen
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episcopi per commissionem offieii generaliler sibi factam,
causarum cognilio fransferatur, polestatem tamen tnquirendi,
corrigendi aut puniondi aliguovim excessus, sev aliquos @ suis
beneficits, officiis vel administrationtbus amovendi, transfori
nolumus e eumdem, nisi sibi specialiter hec commitatur,

4. Con respecto 4 las cansas matrimoniales, hay muchos
autores que creen que no necesita el provisor delegacion es-
pecial, pues aunque el coneilio de Trento prohibis que cono-
cieran en ella los arcedianos y deanes, fué porque el Iribunal
de estos era distinto del tribunal del obispo, lo cual no suce-
de con el del vicario general, que es el tribunal mismo del
obispo. Asi opinan el cardenal Petra, Leurenio y olros. Con
lodo, lo mas seguro es que el obispo dé comision para ellos,
por lo menos en las lefras de nombramiento.

5.° No es compelenle para conocer en los espedientes
para reforma y confirmacion de los estatutos del cabilda, sin
comision especial. (Leurenio, de vicariis episcop.. cap. 3,
q. 174.)

6. No'es competente para juzgar acerca de la validez de la
dispensa olorgada por el obispo, @ menog que este le aulorice
para enlender acerca de esle asunto. (Clementina, Ne Ro-
mani, cap. 2, tit. 3, libro 1.) Esta Decretal habla del caso
concrelo relativamente al Papa, pero liene aplicacion, pues
dice muy oporlunamente, guod lew superioris per inferiorem
tolli non polest.

CAPITULO IO

—t—

Medios para hacer que el juez incompetente cese en el conooi-
miento de un negocio.

Tres son los casos que pueden ocurrir, en que sea preciso
impedir que un juezconozea en un negocio. O ¢l juez es com-
petente & incompetente. Si es incompelente se declina sn ju-
risdiceion, ¢ se hace de manera que lenga que inhibirse 6
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ahslenarse de conocer en el negocio. Pero si es compelente, y
con todo hay un molivo racional y juste para hacer queno
entienda en el negocio, se le recusa.

Por ese molivo fenemos en el foro, Jo mismo eclesidstico
que civil, tres medios para impedir que un juez conozea en
un asunto, a saber:

1. La declinatoria conlra el juez incompetente,

2. La inhibitoria del juez incompetente.

3.* Larecusacion del juez compefente, pero inconve-
nienle.

Trataromos de cada una de ellas aparle, primero por deve-
cho candnico, v luego por derecho eivil.

Poco es lo que en esta maleria nos han dejado los decre-
lalislas; y aun las palabras mismas apenas son usadas enlre
ellos, pues solo Iratan de las reeusaciones, y de la inhibilo-
ria v declinatoria dan algunas nociones al lralar acerca de las
pseepeiones, que son cosa distinta. El derecho civil, por el
conlrario, las presenta con gran claridad.

Dielinatoria. Niaun la palabra se halla apenas en el de-
recho canfnico, ni aun se la ve usada entre los comentaris-
1as. Con todo, hllase en el capitolo 19, litulo & del lihro 2
de las Decrelales, en que se manifiesla que un reo cilado in-
lerponia su declinatoria por haber pasado a olra jurisdiccion,
Las palabras de esla intecesante Decrelal dicen: Proposuisti
nobis, quod quidum subditus fuus, ad petitionem cujusdam ad-
versavit sui, & se Ligitime citatus ad cousam, quia postmadum
jurisdictionis alterius esse copil, funm intendit judicivm pE-
cuivare. Aqui se ve la palabra decliner tomada en el sentido
juridico en que hoy la usamos, y el hecho de no querer re-
conocer al juez como compelente interponiendo declinaloria.
Se ve, pues, que fanto ¢l procedimiento como la palabra, eran
conoeidos y usados por los Papas autores de las Decrelales
compiladas.

La declinatoria se interpone anle el juez mismo hahido
como incompelente, manifestandole en lérminos decorosos que
10 $e reconoce su jurisdiccion, v por lanto que se abstenga de
conocer en el negocio ante ¢l intentado, dindole para ello las
razones que haya, pues elaro estd que por su palabra no sele
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ha de creer. Bl derecho candnico no da regla ninguna para
esle easo, pues enla Decrelal cilada Proposuisii, solo se de-
clara que el delincuente no tenia razon, y el juez declinado
acudié al Papa Gregorio IX & consultar el caso, el eual la
respondio que la declinatoria interpuesta no era justa, v por
lanlo que el privilegio ni el fuero nuevo, adquirides despues
de heeha I cilacion, eran causas suficientes para inlerponer
la declinatoria. Perro tue prudentice dubium esse non eredi-
mus, quod is in predicta causa jus revocandi forum non
habet, quasi ab altero jam preventus.

Es & propdsilo tambien la Decretal anterior, en que se
prohibe é los elérigos reconocer otre juez que el suyo propio,
4 00 que sea persona eelesiastica, v ademas acceda el consenti-
mienlo del obispo, condiciones ambas que se deben fener en
cuenta para todos los casos en que los elérigos tengan que in-
lerponer la declinatoria contra un juez secular, pues la Decrelal
citada es muy nolable, v se alega comunmente por los cano-
nistas eon sus primeras palabras: Significasti nobis. Dice asi en
su parte resoluliva. Inquisitioni fue faliter respondenus, guod
Licel privatorum consensus, eum qui jurisdiciioni prevesse dig-
noseitur suum possit fudicem constituere, clerici lamen in ju-
dicem non suum (nisi forte sit persona ecclesiastica, ef epis-
copi diweesani voluntas accedat) consentire non possunt. (Capi-
tulo 18, tit. 2 del lib. 2.° de las Decretales.)

Otra regla para la declinatoria presenia el epigrafe del
capitulo 5 del mismo fitulo, que es una Decrefal de Alejan-
dro 111, Dice que el lego puede ser demandado anle el jues
eclesidstico por cosa que sea de la iglesia 6 de un clérigo,
pero si niega que aquello es de iglesia ni de eléerigo, inlerpo-
niendo declinatoria (ad jurisdictionem ecolesiastivam decli-
nandam), se le cila ante su juez secular.

§i el juez es delegado v no consta su delegacion, liene es-
pedilo su derccho el demandado para declinar su jurisdiccion,
si no prueba delegacion: asi aparece de la Decrelal 31, Lit. 29,
libra 1, cayo epigrafe dice: Non creditur quis delogatus wisi
delegationem probet.

8i el Papa nombra tres jueces delegados para forman Iri-
bunal colegiado, y falla el uno y ne escusa su presencia, ha
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lugar para interponer la declinatoria, v si los dos jueces no
la admilen; se apela & Ia Santa Sede. Asilo declara el hecho
consignado en la Decrelal 22, tilulo 29, libro1 de las De-
crelales.

Eslo ¢s cuanto dice el derecho candnico acerca de la de-
clinatoria, con mas ¢ menos claridad.

Nuestros anliguos pricticos conocieron este procedimiento;
v Paz en su praclica celesidstica ¥ sucular_ {|(‘.‘jt‘]'uﬂr formu-
Jario para ella. No sucede lo mismo:con la inhibiloria, como
vames 4 ver. ;

Tikkibitoria. Afin se halla menos en el derecho candnico
acerca de la inhibitoria, y el nombre no es usual entre los de-
crefalistas: Lo finico que sobre esta maleria hallamos al caso
es lo siguiente. A Ad)

1. Si un juez delegado por el Papa inhibe & olro que
tambien liene delezacion para el mismo asunlo, ambos }Iebe\n
sobreseer hasta que resuelva el Papa (cap- 2, litulo 29, lib. 1).
T ewecutione supersedeant utrarumgue litferarum.

9. Bonifacio VIIL en el cap. 2, lilulo 2, libro 2. del sexto
de Decrelales; establece la inhibitoria cuando el juez secular
quiera compeler al clérigo al pago de dc}ltigs._Sfesu!a.res U
dices, qui (Ticei nulla ipsis competat jnmd}dm in hac parte)
personas ecclesiasticas, ad solyendum dr:'hla!a damnabili
presumptione compellunt, a temeritate Iru_rusmyn’ et loco-
rum ordinarios censura ecclesiosticn decerniinus conpes=
cendos. Como en Ta imposicion de censuras en este casprdu_bn
preceder la amoneslacion, deddcese que el juez c?les_mstmn
debe antes oficier al juez secular, exijiendo gue se inhiba.

Establécese, pues, la inhibiloria de los jueces secui.alros
en los negocios eclesidsticos, exigida por los jueces ec_losgas—
{icos. Bonifacio VIII en esta Decretal Sewculares judices,
manda que si eslos se entromeien 4 conocer en Jas causas de
log: clérigos, oblizandoles 4 pagar deudas por documentos
presentados ante ellos, los ordinarios les obliguen con censura
4 inhibirse. A femeritate hujusmodi- per locorum ordinarios
censura ecelesinsliva decernimus compescentdos.

5. TLa inbibiloria se conoce en el derccho candnico con

el nombre de superseders, como queda visto, y aparecera al
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hablar de la recusacion. Esta palabra no significa sobresei-
miento del asunto déndele por ferminado, sino sobreseimiento
personal ¢ abstencion de conocer.

Recusacion.  La diferencia enlre esla y la declinaloria @

inhibioria, consiste en que la recusacion se inlerpone contra
el juez compelente, pero estas ofras conira el incompelenie,
como queda dicho. El derecho candnico consigna bastantes
reglas y casos para la recusacion, mo solamente de los jueces
eclesigslicos, sino tambien de todos los demés ausiliares de
cll_os para la adminisiracion de justicia, y aun del obispo
mismo.

1." Larecusacion debe hacerse por escrito, como todos los
demés alegatos. Prescribelo espresamente el cap. 11, titlo 19
del libro 2 de las Decrelales: Qui videlicet universa judicii acta
conscribant, videlicet citationes, dilationes, recusaliones. efe.
Acerca del modo con que se deben escribir, se (ralard mas
adelanle al hablar de la demanda.

2" La recusacion se propene por derecho candnico anle
r;l juez eclesiastico, el cual obliga 4 las paries 4 que nombren
arbilres que decidan si el juez debe inhibirse 6 no. Eisle
una Decretal de Celestino ITI que lo dispone asi, y es el pir-
rafo 2 del cap. 41, titulo 28 del libro 2. de las Decrelales.
Consultationi tue taliter vespondemus, quod cum aliguis judi-
cem- se proponit habere suspectum, suspicionis cansam coram
eodem allogare fenelur: sed pardes. ut in aliguos non valde re-
mofos conveniant, per eumdem judicem debent cogi: coram
quibus, st causa suspicionis infra terminum competentem pro-
bata non fuerit, tunc demumn auctorifate sua judes utetur.

3."  5i se prueba que el juez es sospechose debe inhibirse
(supersedere), pues conlindia diciendo: Quod si coram ipsis
causa suspioionis probata fueril, cause cognitiont supersedere
tenebitur recusatus.

4" Sedan ya ademas implicilamenle los causas para re-
cusar, que son, no solamenle la enemislad, sino lambien las
sospechas de falta de impareialidad. Ipsa namque ratio dictal
(conlinua), quiod suspectus ef inimici, judices esse non debent.
Acude pues el derecho al sentido comun y la razon natural
para deslindar los casos de sospecha.
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5. El derecho candnico no permite recusar al juez en las
causas criminales, cuando el delito: es grave y manifiesio; ¥
aun cuando aqui solo se trata de Tas causas civiles, conviene
con todo dejar dicho todo lo relativo a la recusacion. Judex
autem & quo appllatur, guia illi omnino suspeetus est, ewm non
debet ad respondondum super aliis compellere nisi pro orimi-
ne adeo gravi et manifesto, quo ipso aclu merilo sit damnan-
dus. Debe esto {ambien lenerse en cuenta en los easos de
compelencia por razon del delito, cuando se siguen civilmente
acusaciones que se pudieran intentar criminalmenle, como son
las de injurias v estafas.

Perop atn ¢s mas esplicita la Decrelal de Inocencio 111,
Cum speciali, que es la 61 del mismo tilulo, la cual dispone
las formalidades de la recusacion candnica en esla forma.

1. FEl demandado que recuse & un juez sospechoso, es-
pondré ante él las causas de la recusacion. Statuimus ul si
allegaverit.se judicem habere suspectum, coram codem causam
juste recusationis assignet, Estas causas serdn justas (juste
revusalionis/, 0o frivolas ¢ impertinentes.

2. En lal caso, elegiran Arbilros el demandante y deman-
dado de comun acuerdo. 8

3. Siel procedimiento es criminal 6 de oficio, elegiran
Jos arhitros enlre ¢l recusante yel juez recusado: Et ipse cum
adversario, vel (5i forte adversarium non habeat cun judice,
arbitros communiter eligont.

§. Si no convienen en los Arbilros, nombrara uno el re-
cusante v otro el recusado, 6 uno el demandante y olro el
demandado: Aut si communiter convenire non possint, absqite
malitia ipse unwm et ille alium eligat, qui de suspicionis causa
cognoseant.

5" Si no convienen los Arbilros enire si, mombrardn un
tercero en discordia: Bt st nequiverint in wnem concordare
senfentiam, advocent fertin.

6> Lo gue acordaren dos de los Lres se tendra por laudo
¢ senteneia arbitral: Ut quod duo ex ipsis decreveriunt, robur
obtineat firmilafis,

7. Lo fallado se cumplira por todos, ¥ se alendran 4 ello
en virtud de santa obediencia: Seiantyue se ad id fideliler exe~
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quendum, ex injuncto & nobis in virtute obedientice, sub ojles-
tatione divini judicti, districto preecepto teneri.

8." El juez sepalari lérmino compelenle, al lenor de fa
cilada Decretal del Papa Celestino.

9.° Si la causa no se prucha deniro de ese lérmino com-
pelente, es decir, racional y prudenle para hacer la prueba,
6 esla no fuera lejilima, sino frivola é imperlinente, & juicio
de los drbilros, el juez revindica su derecho y usa de su ju-
risdiccion. Cause vero suspicionts legitima coram ipsis infra
ecompetentem terminum non probala, sua jurisdichione. judes
uletur.

10.  Pero si aparccieren lejilimas las causas de la recusa-
cion, en lal caso el juez recusado delega el conocimienlo del
negocio en olra persond, si es que puede delegarlo 6 pasarlo
4 olro juez iddneo con asenso del recusanle; 0 lo remile al
superior. Asi, por ejemplo; recusados el obispo v su provisor,
podrd nombrarse de comun acuerdo al dean @ olro clérigo;
recusado el vicario podrd pasar al lenienle, § viceversa; rec-
saips estos ¥ no el obispo, podra este nombrar un juez espe-
cial para aquel negocio; recusados fodos, pasarin al melropo-
litano. At ipsa probata legitime, de recusatoris assensu, per-
sonee idonee commitiat negotium vecusalus, vel ad superioren
transmiltatur, ut in eo ipso procedat secundum quod fueril
procedendun.

11. Puede recusarse lambien al juez delegado, y el dere-
cho establece que se considere como. sospechoso al delegada
qque es duefio del aclor 6 demandante: asi lo establece el cap. 17,
titulo 29 del Tibro 1 de las Decrelales, pues el Papa Alejan-
dro 11 admitif Ia recusacion del obispo de Londres, delegado
en una causa, por ser esle duefio del actor. Prefatum Londi-
nensem episcopum habebat suspectum, pro eo quod dominus
est preedicti B, (demandandis ).

12. Por razon conlraria, se ve que mucho mas se podra «

recusar al vicario delegado por el obispo, cuando el obispo es
sospechoso. Leurenio. y olros canonislas dicen, que si el obis-
po es sospechoso v el vicario no lo es, puede recusarse al obis-
poy no al vicario. Bouix no comprende que esto pueda suce-
der. Nosotros creemos que esla es cueslion sencilla, pues f
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parte inferesada juzgard hasla qué punto puede contar con la
itegridad ¢ independencia “del provisor, cuando el ohispo
es sospechoso por ser inferesado en el negocio, y los Arbi-
Lros resolveran.

3. 8i los delegados son dos, puede recusarse al uno v
al olro ne. Si la delegacion se hizo con la clausula si ambo,
es decir, que puede conocer uno de los dos, en esle caso, si
el recusado se empefia en conocer con su conjuez, lo actuade
es nulo.

14, Es recusado el juez delegado que se hace familiar del
obispo, v aun oficial ¢ vicario suye; pero se debe lener cui-
dado de recusarlo al punto que se sepa, pues de lo confrario,
si contesta ante &l se hace competente. Quocirea mandamies,
quatents si-esf ifa (uisi postquam familiaris ejus est effoctus
litigare consenserit coram illo). in cause secundum privrum
continentiam litferarum..... procedatis. (Cap. 25, titulo 29,
libro 1 de las Decretales.)

15. Puede recusarse fambien al asesor del delegado, y
con igual molivo al asesor del juez que no es jurisperilo.
(Cap. 27 del mismo litulo). Quem vero delegatus & aobis
deputaverit auditorem, neutra partium poterit recusare, nisi
coram eo justam recusationis causam ostendat.

16. Admile el derecho candnico como causas para reeu-
sar al juez delegado, el que este se haile-en parage que no
ofrezca seguridad al demandado, que sea enemizo de este, 6
compafier, amigo 6 de la misma corporacion del demanda-
do. Decliralo asi la Decretal 25 del mismo Litulo, pues el Papa
retira la delegacion, & peticion de un eandnigo de Génova, por
alegar esle que no podia ir & Génova por las encmistades
politicas que alli lenia. A su vez el Papa manda que no pue-
dan entender en el negocio los candnigos de Génova, por ser
parciales ¥ compaiieros de este olro canonigo.

17.  Finalmente, los arbilros nombrados por las partes
para entender en la recusacion del juez compelente, deben ser
compelidos por este & fallar dentro del término sefialado,
para decidir si el juez es sospechoso ¢ no.

Asi lo dice el eapitulo 39 del mismo titulo. AB ipso guogue
Judice.... fidein ut conventant, si discordes fuerini, in wnam
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