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ien alegar nue-
+dias traslado 4 1a ofra parte, que podri lambien alega
»vos hechos si lo ereyere convomvnl’u. S
sLa prueba que se ejecule, sera eslensi vty
3 ¥ - aeT 8 Y Y
sespueslos en los cualro primeros escrilos v

Ll AC10T. » ; ! :
mﬂll:;ue esle escrilo corresponde pmp;r;r:lr;n([; .:npizzz fm
gue se hacen las pruebas, como por-lun‘ad]? g
omision correlacionado con lgs esel llﬂ:j e 13; e
ca, y por olra puede ocurrir que sed .prccl ]h;tn.'l .
cu.'am]o so esla discatiendo si se l'eulm‘:} 0] HO{B ,: e
ba, parece mas uamcnienig hablar de ll!l 'u[{uIlLe st
¢l camino mas espedilo, orillando este {“FJ‘ l, i
cial, del cual nada dice el derecho r.momuo: };q'n i
tiendo la presentacion de nuevos mmm!u}}::&d; !“]“Ujrhmm
implicilamente reconoce Lumh?un el ‘!{?10{. wr m].; i
nuevos anles ignorados, y bajo la misma forms
= 3 CONOCH. a0l ;
i slja::bsfglenc importante del fribunal iu]mwf.:;l:' 1 qi[::j:ﬁe;
27 do junio de 1866, y publicada en 2 de agol~lhc» :ILO i
:'osu:zive un caso acerca de ﬂmphfwmu: :IfAFl.lldn : ?aq e
l:l"ﬂm]sliaclon e una daummla‘se di jo Em-“;-dn\:;;“mnsa -
personas, versando sobre las mismas l',n:&.: } n?id.g;-;]['sc i
idénlicas razones y fundamentos, ru.: |)L.1.EdL‘L1;Je i
ampliacion come una demanda nueva, Sino que es
de los articnlos antes citados.

TITULO IIL

<Joel

L] e i ia: ruebas.
Segundo peri do de Ia primera instancia: de las pi
e

h parle

Razon de método. No son las pruebas una ;0:2c33£?35|

esencial del juicio; algunos hay en l]l‘ll! !}{.)_cs; i

pues sé irala a veces ﬁnl;imcn_[u de cosas iwn: :11]ic;1ci(]n i

juridicas, en que no fodos enlienden fa foy fll.u ;{:r e
mismo modo. A veces el documento exhibido por e
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dante como lestimonio de sn detecho, es combatido por el
demandado, 6 inlerprolado por-este en senlido distinlo. En
tales easos generalmente no se necesity praeba ; s partes la
escusan, y con los eseritos de réplica y diplica se halla el
Juez hastanle ilusirado para fallar lo aulos.

Pero hay easos, por o conlrario, en que se citan hechos v
hay que robustecerlos, Por ase molivo, en la cueslion de sila
prueha es d node derocho natural, ng s puede responder de un
modo ahsoluto ; pero es Io cierfo que en los casos en que los
hechos 110 aparezean enleramente cierfos, clargs, § confesa-
dos por las dos partes, serd necesario probarlos, y I falla de
praebas en esle caso atacaria la valide; del espediente, care-
eiendo de una parte de su defonsa ol que se viese privado deo
su derecho por no permitirsele aclarar un hecho; v como la
defensa es de derecho natural, esla negaliva serfa coniraria
al derecho natural, ¥ la parte agraviada se quejaria de inde-
fension.

Ni basta & veces la confosion de las partes acerca de un
hecho, para que esto se dé por cierfo 'y se escusen las proe-
bas, sobre todo en las eausas de divoreio, nulidad de matri-
monio y de votos, ‘en las cuales pueden las parfes confahu-
larse anque al parecer enemisladas; v el defensor en (ales
casos, 6 el fiscal en el suyo, lienen derecho, en defensa de
los inlereses da ln Ielesia y del Bstado, § exijir la prueha
aunque las parles la renuncien, ¥ 10 dar por cierto un hecho

aunque ambas lo conlesten.

Por olra parle, la prucha leslifical s do- derecho divino
posifive, como veremos luego, yella es la base de lodas las
pruebas. San Pablo ng permilia admitir acusacion confra un
preshilero sino con dos ¢ fres lestigos. (1." ud Tim., B.)
Véase, pues, ya admilida I prucha festifical desde ol prinei -
pio del eristianismo, ¥ en ella sobreentendidas las demds,

En esta seceion (rataremos:

1. Del téemino probatori.
2. De las pruchas en general, fanlo por derscho cing -
nico como por derecho civil,

3.7 Do los medios de proeha en general v por amhos
derechos.
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t* De los medios de prueba en parlicular, y primero y
principalmente de la prugha Lesii[_ical.‘ o

5.5 Del juramenlo y la confesion judicial.
6.7 De la praeba instrumental. ;
7. Del reconocimiento judicial ¢ inspeecion ocular.
§° De la noloriedad de hecho y fama piiblica.
9. De lag presunciones.

CAPITULO L

o S

torio por derecho candnico ¥ civil: avenen-

Del término proba i
ci de los dos sobre el térming probatorio: resoluciones del

{ribunal Supremo.

Enliéndese por lérmina probatorio, el espacio qg hurlnpo
que da el juéz 4 las parles para Ila('.er_ sus respectivis proe-
bas, Este término puede ser perenlorio o prorogable: qul‘ml
so da una sola vex y no admile proroga; el olro, como indica
sn nombre, puede ser prorogado y aun por mds de und ve.

Fl devecho canonico no limila el término probatorio, sino
que To deja al arbilrio judicial. No par_tuydv_. e3¢ principio in-
flexible que presenta la ley del enjuiciamiento, qunndu .all
juez denlro de un circulo del cual o se le permile ;allr‘
por el contrario, no partiendo del prineipio de des_cnnimnza
sino del de caridad, deja obrar & la equidad, y solo impone al
juez que no prolongue el pleilo mas de dos afios, denlro :_le
los cuales deja a su arbitrio limitar los plazos. Los [srmm—.
pios, pues, en esta parle, son diamelralmente ulmga.‘l'os; ¥ por

eso el derecho candnico nada dice, v el derecho civil, por el
conleario, liene que destinarle un prolijo capitalo v e @l once
arliculos.

He aqui su contenido. ;

Articulo 262.  <El férmino ordinavio de prueba no podrd

sosceder de sesenla dias, euando hubiere de hacerse en I
»Peninsula, islas adyacentes 6 posesiones espafiolas de Africa.
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=Denira de los sesenta dias, los jueces fijarin ol térming
*(ue segun las circnnstancias del negocio sea suficiente.

»El juez podra olorgar provega del término seaalado por
sel liempo que eslime necesario, dentro de los mismos sesen-
#1a dias, si se pidiere antes de cumplirse.

Articulo 263. »El lérmino estraordinario de prueha se
soforgara si hubiere de ejecutarse alguna fuera de la Penin-
ssula, de las islas adyacenles ¢ de las posesiones espariolas
stle Africa.

Articulo 264, »El término estraordinario ser:

»De cuatro meses, si hubiere de ejecularse Ia prueba en
+Europa o islas Canarias.

»De seis, si en las Antillas espaiiolas.

»De ocho, sien los eontinentes de Amériea, Aftica 6 esea-
»las de Levante.

»De un aflo, si en Filipinas ¢ en cualquiera olra parto
»del mundo de que no se haya hecho espresion.

Articulo 265. »Para que pueda olorgarse el (érmino
sestraordinario, se requiere:

1" »Que se solicite deniro de los tres dias siguicntes al
sen que se hubiere nolificado el aulo de prugha.

2 »0Que lo que se quiera probar fuera de la Peninsula,
»islas adyacenles d de las posesiones espaiolas de Africa,
=haya oourrido en el pais donde se infente hacer la prucha.

3.° »Que se indique la residencia de los tesligos que ha-
syan de ser examinados, cuando la prueba haya de ser los-
vlifieal.

4" »Qne se espresen, cn el caso de ser 1a prueba doeu-
smental, los archivos donde se hallen los documentos que
shayan de leslimoniarse, v que sean eslos conducentes al
s pleilo.

Articulo 266. »Tambien deberf olorgarse el término es-
slraordinario, aunque los hechos hayan fenido lugar en la
+Peninsula ¢ islas adyacenles ¢ posesiones espafiolas de
»Africa, cuando los tesligos que sobre ellos deban declarar
«sc hallaren en cualquiera de los punios antes designados.

+En esle caso, habran de espresarse sus nombres y resi-
»ilencia.
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Articulo 267, «De:la pretension que se dedujere para
sqjite se conceda el lermino estraordinario, se dard fraslado
spor lres dias improrogablesd la parle conlraria; v dando
scopia de lo que dijere 4 la que lo hubiere solicilado,
ose [allard el arliculo, oyendo @ los defensores si se pi-
agliere.

Avtienlo 268, »La providencia en que se olorgue el er-
»mino estraordinario es apelable en el efeclo devolulivo; la
ven que se denicgue, en amhos efectos.

Articuls 269, »Bl lérming eslraordinario correrd al mis-
»mo fiempo que el ordinario.

Artieulo 270. I litigante & quien se hubiere concedido
wel termino estraordinario v no ejecutare Ia prueba que haya
s propuesto, serd eondenado @ pagar 4 su conlrario ua mulla
sque 0o podra bajar de 2.000 rs. ni esceder de 20.000, 4
+juicio del juez que conozea de los aulos, salvo si apareciere
sque 1o ha sido por su culpa.

»Esta multa s¢ impondra en la senlencia definiliva.

Articulo 271, »Ni el lérmino ordinario ni el estraording-
srio de prugba podrén suspenderse sino con justa causa, 4
»juicio del juez, v bajo su responsabilidad.

»Cuando se olorgue la suspension, se espresard en la pro-
wvidencia la causa que hubiere para hacerlo.

Articulo 272, »Solo se considerard jusla cansa pard la
ssuspension, 1a imposibilidad de ejecular Ta prueba propues-

por algun obstaculo euya remocion no haya estado al

»ileance del que la pidiere.»

Resulfa, pues, que nuesiro derecho civil admite dos ler-
winos probalorios, el ordinario y el eslraordinario.” Esle so
da solamente por razon de la distancia, no por la difi-
cullad.

[l arbilrio (inico que1a ley permile al juez es el de ir se-
falando plazos prorogables, deniro del plazo improrogal
ardinario de sesenta dias; pero los arliculos 271 y 272 vie-
nen & romper ese civeulo de hierro; dejando 4 disposicion del
juez ¢l suspender el lermino probatorio, si bien ux‘rj'uuuip
para ello justa causa, amenazando al juez don su rosponsabi-
lidad, v obligandole & que esprese esla causa en e
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el cual olorgue la suspension, de mode que por él se juzgue
acerca de su rectitud y se exija la responsabilidad.

La dificultad principal que aqui ocurre ahora es saber si
esla limitacion del término probatorio, debe ser obligataria
en los Iribunales eclesiasticos de Espaia.

Avenencia de los dos derechos sobre el Idrmino probato-
rio.  Fijemos ante lodo algunas observaciones.

1" Nuestras anliguas leyes limitaban va el término pro-
batorio, y las leyes de Partida, & pesar de su decanlada adhe-
sion & las Decretales, no lo dejaron al arhilrio del juez.
La 3.° y 33, titalo 16, Parlida 3.", daban para la prueba tres
dias si habia de hacerse en la misma villa, nuéve si habia de
ser en su leérmino 6 un punto proximo, treinta si fuere 4 gran
distancia, . «muy luefie de aquel logar,» y de nueve meses si
era en el eslrangero.

Muy breves eran estos plazos atendida la dificultad de las
comunicaciones.

La ley recopilada did mayores plazos, concediendo ochen-
ta dias para las pruebas de puertos aguende, esto es, dentro
de la provincia, 6 mejor dicho reino, pues esie nombre se
daba a las agrupaciones provinciales en que se dividia enton-
ces la Peninsula; el término de puertos.allende, ¢ fuera de la
provineia, era de ciento veinle dias.

La ley vigenle cide el lérmino ordinario sin distincion
ninguna al espacio de sesenta dias dimprovogables, tomando
un lérmino equilativo enire la esirechez de la ley de Parlida
y la exageracion de la ley recopilada, y leniendo en cuenta
los adelantos de la época, v la mayor facilidad de las comu-
nicaciones.

Esla ¢s una mejora indudable sobre las antiguas leyes.

2. Los Iribunales eclesidslicos de Espana habian acepla-
do el termino probatorio de las leyes recopiladas. Paz, en su
obra de practica, dislingue en esla materia, y anles habla del
plazo de los ochenta dias como de una cosa corriente y usual,
sin distinguir entre la practica de los (ribunales de uno y oiro
{uero.. Esto establece ya un derecho consueludinario v pres-
crito, siendo la preseripeion legilima, prefor legem, pues que
el derecho candnico no lo fija, y lampoco tiene prohibicion de




que so fije. Enird pues, aqui como en otros punlos, la ley ci-
vil a suplir el vacio que habia en esla parte. (Suarez Paz, par-
le 1.4 tempus VIIL parrafos 34 al 39.)

3.° La practica do limitar el lérmino probatorio y no de-
jarla al arbilrio judicial, es mejor y mas racional, y por ese
molive es hoy dia mas seguida.

L I que sea el plazo de sesenta dias en vez de ochenla
¢s cosa accidental, pues 4 su vez tambien se sustitnyo el pla-
20 de ochenta 4 los estrechos érminos de la ley de Partida.
Hoy se aprecia mas el tiempo, ¥ las comunicaciones son lam-
hien mas faciles.

Por eslas razones, ¢l término probatorio es considerado
como obligatorio e los (ribunales eclesiasticos de Espana, y
no solamente en las causas seculares v sobre cosas lemporalés
en que el lego demanda & un elérigo, sino tambien en las
malrimoniales. Lo contrario daria lugar & protestas de nuli-
dad y recursos de fuerza, que perderia el juez eclesidstico
que inlentase sin cansa susliluir plazos arbitrarios y de mas
(e sesenta dias, a los plazos marcados por la ley del enjuicia-
miento. v

Resoluciones del tribunal Supremo. ~Gonsignaremos aqui
algunas, no solamente relativas al lérmino de pruchaen par-
ticular, sino lambien alguna que ofra relaliva a términos y pla-
zos en general, pues aqui es donde tienen mayor aplicacion.

1." Eltérmino de proeha concedido en primera instancia
puede ser utilizado, lo mismo por el demandante que por el
demandado. (8 de abril de 1861, Gacefa del 12.)

2% Las diligencias de prueba solo pueden hacerse duran-
te el término probalorio, escepto en la parte relativa & docu-
mentos de que habla el articulo 276, de que se hablard luego
en el eapilulo-6.°

3. Elarliculo 26 de Ja ley del enjuiciamiento civil, pres-
eribe gue en ningan término se cuenten los dias en que no
pueden lener lugar las acluaciones judiciales; pero esto se
entiende solo de los dias de fiesta religiosa 6 civil en que
estin cerrados los tribunales por disposicion espresa, mas no
de la ¢poca de las vacaciones, donde las haya. (17 de junio
de 1858, Gacetn del 2
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% Los dias se han de entender naturales, considerando
como tales 4 Jos que median de doce de la noche 4 lag doce de
la noche siguiente. (17 de noviembre de 1860, Gaceta del 20:
12 de diciembre de 1861, Gacela del 7.)
5." Los lérminos prorogables trascurridos sin solicilarse
préroga duranie ellos, se hacen improrogables. (10 de di-
ciembre de 1864, Gacela del 13.)

CAPITULO IIL

———

De las pruchas en general : modo de hacerlas: quicn lene
abligacion de probar: resoluciones del tribunal Supreinn.

La palabra prueba (en latin probatio) licne Ires acepcio-
nes: una como aclo, ¥ olra como efecto y como medio.

En el primer senlido se dice que la prueba es la mani-
festacion' de una cosa por medio de argumenlos: alicujus rei
per arqumenta osfensio. Bsla definicion es comun entre los
juristas antignos, y como lal la detienden Gomez y ofros, ci-
lados por Paz, y en efeeto parece acepiable.

Pero tambien se llama prueba al medio por el enal esla
se hace, tal como el testimonio v la escritura, y al resuliado
de la aplicacion de estos medios.

lin este fillimo concepto se dice que la prueba es plena v
semiplena, segun la mayor ¢ menor cerfeza que de los argu-
mentos resulta, v la eonviccion que lleva al dnimo del juez.
Quiza por no distinguir esfas varias acepeiones de la palabra
prueba se ha impugnado la definicion antigna, y por ese mo-
livo la sustiluyen algunos modernos (1) con la siguiente: un
acto judicial por el que se acredita por el actor ¢ el reo ante
el juez un hecho dudoso. Bsla definicion moderna deja mas

j"_l] g Hugenim, expositio methodica juris cononici, 1a define, acfus ju-
dicialis, quo apud judicem al actore vel reo fit fides facti dubii.




que desear que la‘anligna, que quizh es mas Gilosdfica por lo
mismo que €8 mas gel]li]'icﬂ.

Nuesira legislacion ecivil moderna dislingue con  razon
entre la proeba y los medios de prueba, v nosolros lampoco los
confundiremos. Perof su vez se deja llevar de. cierlas preocu-
paciones del dia e la-apreciacion de los medios-de proeba,
dejando para el ullimo Mgar 1a prucha tcsliiicall. hase de todas
Tas pruebas, y rechazando algunos de los medios que acepla
¢l derecho candnico. 3

La division de la prueba, como efecto, en plena y semi-
plena, esta aceptada en el pérrufn‘ sezundo del arliculo 294,
que dice: «En el primer caso haran prueba. plena.» g

Como en los fribunales eclesiasticos no se puede prescin-
dir de dar mas importancia al derecho de Decrelales que al
derecho civil, presenlaremos:

1. Los medios de prueha que en general suminisira el
derecho de Decretales.

9.° Los medios de prucha que en general suminisira la
Jey del enjuiciamiento eivil. 3

32 Todos v cada uno de estos medios examinados ledtica
y practicamente en parlicular, & la luz que nos suminisiran
las disposiciones de ambos derechos.

Acto de las pruebas y modo de hacerlas. No hasla lener
razon y derecho, y lambien medios para probar esle derecho
y la accion intenlada en virtud de esle: es preciso saber pre-
senlar estas pruebas en el liempo, modo y forma en que el
derecho exije su presentacion.

Del tliempo se ha dicho ya al tratar del lérmino proba-
lorio. Acerca del modo consignan varias reglas zmbos dere-
chos: examinaremos unas y olras.

Las principales reglas del derecho candnico en esia parle
son las siguienles:

1. Bl demandado no liene obligacion de exhibir al de-
mandante los medios de pruebas ¢ insirumenios que esle ne-
cesite. El axioma de derecho natural dice: Nemo fenetur s¢
ipsum prodere: eslo-es lo que quiere decir el epigrafe Reus
actori sua proprie instrumenta edere non {enetur, l|1!L'nC:‘|'il el
capilulo 1.°, litulo 19, de probatione, correspondiente 2 und
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epistola de San Gregorio a Keearedo en 597, aunque la De-
crelal dice & Tancredo, rey de Vinceslria.

2° Fl aclor ¢ demandante que ha hecho prusha plena no
debe ser compelido & jurar, siendo el juramento un medio
supletorio de prueba. (Ibidem, cap. 2.)

8. Por regla general, corresponde probar al demandante
d-actor, no al demandado : onus probationis reo non incumbit,
dice el decreto de Graciano en la cuestion 1.* de 1a causa 6.

L. Escepiianse de csle caso las causos comunes, como
son por ejemplo Tas do limites e jurisdiccion ¢ torminos de
las heredades con que estéin dotados los beneficios en los in-

* lerdictos fiuium reguadorum, segun aparece de una resolucion

del Papa Lueio HI en el eapitulo 3 del mismo fitulo.

5. En caso de duda, cuando los pruebas son jguales do
parte del demandante y demandado, se esta siempre 4 favor
de esle, eseeplo el caso de que el demandanle siga causa fi-
vorable. Lidmanse eausas favorables aquellas en que se trata
de Timitar una cosa odiosa: v. gr., el derecho de palronalo,
el cual, eomo resiriclivo de la libertad de la Tglesia, se mira
como odioso, pues al fin es una servidumbre impuesia 4 la
Talesia; por ese molivo 1o se amplia, sino que se restrinje:
[ovores ampliandi, odia vestringenda. Asique en un pleilo
sobre palronalo, sila prueba es igual, se estard & favor del
demandanle si este nieza el patronato, porque la accion de
esle es favorable.

6.° En el juicio posesorio, si ambos pruehan Ia posesion,
se eslit @ favor del mas antiguo.

T." Si el demandante no prueha lo que dice, se ahsuelve
al demandado. Actore non probante, reus absoleitur. Pero esta
regla corresponde mis hien & la apreciacion de las pruchas.

Bstas son las principales reglos que da el derechio; ofras
acerca de la necesidad de evilar Ta aglomeracion de pruehas
iniitiles y olras cosas 4 este lenor, se dan para los casos es-
peciales de los fesligos, como se verd lnego.

Nuestro. derecho civil dalas reglas siguientes en los ar-
liculos 278 al 278 iuclusive, acerca del modo y formalidades
generales de Ja prueba.

Artioulo 273.  »Recibidos los aulos a prucha, se enlre-




sgardn por seis dias 4 cada una de las paries sucesivamente
¥para que propongan la que les conyenga, sin perjuicio de
“wque en el resto del (érmino puedan solicitar cualquiora olra.

Articulo 276, »Los jueces repelerdn de oficio las proebas
simperlinentes 6 intliles que propusieren las parles.

Articulo 275, sLas providencias en que se niegue alguna
sdiligencia de prueba, son apelables en amhos efectos.

»Conlra las que Ta admilan, no se da recurso alguno.

Articulo 276 «Las diligencias de prueba solo podran
spraclicarse dentro del término probalorio, sin que baste
sjuramentar @ los lestigos dentro de ¢l para examinarlos
sdespues.

o Trascurrido el (érmino de prueba, solo son admisibles
Jlas eserituras 6 documentos juslificalivos de hechos ocurridos
seon posterioridad, ¢ de los anleriores euya existencia igno-
srara ol que los (raiga. Tarbien podrdn admilirse los docu-
»menlos que, aunque conocidos, no hubieren podido adqui-
srirse con anlerioridad.

Articulo 277 »Para la prueba de cada una de las parles
sdeberd formarse pieza separada. ;

Artieulo 278. wToda diligencia de prueha ha de practi-
scarse prévia citacion de 1a parte conlraria, que se Jara lo
»mas farde el dia antes del en que hubiere de tener lugar.

»EBsceptianse de esta regla la confesion en juicio y el re-
seonocimiento de libros v papeles de los liliganies, »

Quidn tiene la obligacion de probar. Por regla general
corresponde al actor 6 demandanle, pues este siempre afir-
ma, y la prueba corresponde al que afirma. Al demandado le
basta rebalir Ta prueba del demandante; pero si él mismo
quiere hacer prueba en conlrario, puede hacerla, escopto de

* las cosas confesadas por la olra parte, pues eslo seria supér-
fluo & impertinente, y justamente lo prohibe la ley eivil.

Hay casos en que el demandante y el demandado deben
probar. i commauni judicio probant actor ef reus, ef si pavifet
probant, reus absolvitur, nisi favorabilom cavsam foveat actor.
(Gap. 3, tit. 19 del lib. 2.

Los prieticos presentan casos en que el demandado debe
probar. Asi, por ejemplo, dicen:
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1. Que si el demandado, 6 en su caso el reo, opone al-
guna eseepeion, debe probarla; pero enlonces no obra como
demandado, sino que ¢l & su vez afirma y liene que probar
su afirmacion.

2.°  Cuando la presuncion de derecho esta 4 favor del de-
mandante. Pero en esle caso es problemdtico si el demandado
tendra ¢ no obligacion de probar, v puede obligirsele a pro-
bar lo conlrario, mucho mas cuando la prueha conjetural do
las presunciones hoy se liene por tan poco eficaz. Claro esla
que casi siempre el demandado téndrd inferés en rebalir la
prueha que resulte de la presuncion, pues de lo conlrario se
arriesga & perder el pleito; pero en nuestro juicio serd potes-
talivo de el hacer 0 no hacer prueba.

3." En el caso de que el juez exija al demandado el jura
menlo deferido, sea decisorio ¢ indecisorio; pero eslo es una
especialidad, pues lambien se juramenta a los lesligos ¥ pe-
rilos, ¥y en ese caso puede decirse que el juramento que se
exije al demandado no se le exije en conceplo de Lal, sino
mas bien como 4 un lestigo especial, sobre lodo en el indeci-
sorio, que es el mas frecuenle, pues el decisorio hoy es
rarisimo.

Pregunlan algunos praclicos a quién corvesponde probar
lo que se niega, y se pierden en un laberinto de sulilezas’es
coldslicas acerea de las negaciones de derecho, de hecho y de
cualidad, que solo sirven para embrollar cosas sencillas v de
sentido comun. No concebimos en un procedimiento, una ne
gacion sin una afirmacion. Asi por ejemplo, es negacion de
un hecho el decir: «yo no maté & Pedro;» negacion de cua-
lidad: «Pedro no s doctor en leologia.» Pero no se concibe
que uno diga la primera, sin que alguno diga «bi matasle 4
Pedro;» ni la segunda, sin que alguno alicme que «Pedro es
doctor en teologia;» y en fal caso, claro estd que si hay prue-
bas 6 presunciones de que el demandado mald & Pedro, len-
dra esle buen cuidado de rebaliv esa afirmacion probando su
negaliva. Si Pedro presentd un titulo de doctor que no'es su-
yo, con objeto de obtener una prebenda magistral i otra en
lie: se necesite aquel requisito, ¢ bien para acredilar su apli-
tud cienlifica & fin desque se le confiera on bencficio en con-




traposicion 4 ofre que no es doelor, esle (endrd buen cuidado
de rebalir la afirmacion: v combalir la legilimidad del tilulo
de doctor, probando que el titulo no es suyo, o que es suplan-
lado, ¢ que no es suficiente.

Dos Deerelales muy nolables hay & propdsito de eslo, en
el tilulo 19 de probationibus, libro 2 de las Decrelales. El
capilulo 3 dice en su epigrafe: In communi judicio probant
actor ef veuss ef si pariter probant, rews absolvitur, wisi favo-
rubilem cansam foveat actor.

Tralibase de una cuestion de amojonamienio y deslinde
(finiwm requndorum), y el Papa Lucio 11T, apoyado en el de-
recho romano, -dice: Ad quod seive debes, quod judicivm
finium vequndorum tale est, ut in eo utrague persona vices
duorum habeat, videlicet actoris et rei: unde hinc inde testes
produci possunt ad cognitionem judicis instruendam: quibus
examinatis, juder, quos praocellere infellexerit ad fidem sibi
faciendam admithi.

Quad si ambarum partium testes sint @que idonei, possesso-
ris lestes preeferentur . cum promptiora sind jura ad absolven-
dum quam ad condemnandum , preterquam in liberali causa,
in qua, si ulriusque partis testes equales fuerint, pro libertale
senlentia proferetur. :

El epigrafe del capitulo 9, que es muy estenso, dice: S¥
actor el veus in interdicto vetinendee possessionds probant, ob-
tinet is qui antiguiorem possessionem probat, titulo mazime
justificatam, vel meliores probaliones respectu probationis
adduzil.

Resoluciones del tribunal Supremo sobre pruebas. y espe-
cialmente sobre la obligacion de probar. 1. La pruebano
incumbe al que niega, sino al que afirma un hecho o tacha de
vicioso un documento. (22 de enero de 1849, Coleceion logis-
lativa de aquel afio, ndmero 1; 1." de febrero de 1862, Gacele
del 9; 12 de diciembre de 1859, Gaceta del 17.)

2. Laley 1.% titulo 14, Partida 3.%, que asi lo establece,
estd en observancia. (28 de junio de 1858, Gaceta del 2 de
julio; 29 de noviembre de 1859, Gacela del 25.)

3. Aunque al demandante le incumba probar su accion,
con lodo, el demandado debe probar sus escepciones. (16 de

367
diciembre de 1859, Gacele del 24.) Al mismo tenor debe
probar los hechos que niega el demandante si él los atirma, al
lenor de lo que dice la misma ley 1.% titnlo 24, Parlida &
(8 de junio de 1866, Gacefa del 19 de julio.)

4. La prueba no debe ofvecerse en lérminos vagos v ge-

néricos, sino que debe presentarse con la espeeificacion y cla-
ridad que pide la lay 6., tilulo 10, libro 11 de la Novisima
Recopilacion. (B de febrero de 1849, Coleccion legislativa de
aquel afio, nimers 8.)
5. Cuando la prueba denegada es imperlinente y no hace
falla para resolver la cuestion, no Lay derecho & interponer
recurso de nulidad. (10 de agosto de 1850, Coleccion legis-
lativa, nimero 10.)

6." Pero si la prueha es Gtil y se deniega, hay derecho 4
pedir su nulidad. (25 de abril de 1844, Gaceta del 28.)

7.° El que consiento el anfo mandando cilar para defini
liva sin haber pedido término probalorio ni praclicade pro-
banzas, consienle en que no se reciba el pleito & prueba. (25
de oclubre de 1884, Gaceta del T de noviembre.)

8." La falta de vilacion para una diligencia de prueba no
autoriza el recurso de casacion, si no se reclamd en liempo
habiendo podido hacerla. (30 de abril de 1860, Gacefa de
de mayo.)

9. La pretension deducida en juicio, presentindola como
cuestion de derecho, puede fallarse sin necesidad de recibirla
a prueba, aungue esta se haya ofrecido subsidiariamente para
el caso en que [uese indispensable. (24 de seliembre de 1861,
Gacetn del 27.)

10.  No basta que al alegar de bien probado, ¥ como medio
de destruir la prueha conlraria, se esponga la falla esencial
de la citacion para una diligencia de proeba, 4 fin de que se
entienda hecha la reclamacion en el sentido de la ley, pues
ademas debe pedirse especial y delerminadamente la subsa-
nacion de la falta, como omision que, desatendida, ha de dar
ocasion 4 inlerponer: recurso de casacion; y esla jurispruden-
cia liene cstablecida el tribunal Supremo. (30 de mavo de
1866, Gaceta del 12 de julio.) i

11, Laley 8.2, titulo 14, Parlida 35, que se limila & de-
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lerminar las diversas clases de pruehas que pueden hacerse,
solo puede decirse infringida cnando se designe alguno de los
medios que establece. (13 de oclubre de 1866, Gaceta del 19.)

12.  No hahiéndose deseslimado Ia procedencia de ningumo
de los medios probalorios ulilizados por el recurrente, no
puede decirse que se haya infringido el articulo 279 de la ley
del enjuiciamiento. (27 de ectubre de 1366, Gaovefa del 3 de
noviembre.)

Acerca de la obligacion que tiene el demandante de pro-
bar lo que pide y afirma, se han dado mas de veinle senten-
cias por el tribunal Supremo, confirmando el axioma juridico:
actore non probante, reus absolottur, en conformidad con la
ley de Partida; pero como eslo, mas bien que & la prucha v
medios de prueba, corresponde @ la apreciacion de las proe-
bas, hemos dejado para mas adelanle su enumeracion, que
puede verse en ¢l titulo siguiente.

CAPITULO III.

—te—

Medios de prueba: en general por derecho candhico: reglas

generales por el mismo: medios por derecho civil.

Derecho eandnico.  Los medios de prueba aceplados por Ia
Iglesia, se hallan consignados principalmente en el libro 2.°
de las Decrelales, que liene acerca de esta materia los litulos
signienies:

Tiwlo XIX. De probationibus; lrata de las pruebas en
general.

Titulos XX v XXI. De los lestigos, leslimonios v moda
ile usarlos.

Titulo XXIL De la prucha instrumental. De fide instrui-
mentorum.

Titulo XXIIT. De las presunciones.

lilulo XXIV. Del juramento y de la confesion judicial,
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si bien de este medio dltimo habia hablade antes el lilu-
lo XVILI, de confessis.

Dice Suarez de Paz en su Priclics eclesidstiva y secu-
lar (1), acerca de las pruebas en general, lo signiente: Ef ad-
vortz quod sex sunt species probationum. ad quas cwlere redi-
yuniur.

Prima est quo fit per lesles omni exceplions majores.

Secunda, quee fit per privilegic aul instrumenta indu-
bifata.

Tertia, que fil por juramentum parti delatum.

Quarta., que fif per confessionem factam in Judicio.

Quinta, quee fit per evidentiam facti.

Seafa, que fit per conjecturas ef prasumpfiones.

Los comentaristas anliguos resumian odos estos medios
en el distico signiente:

Aspectum, sculptum, testis, noforia, scriptum,
Jurans. confessus, prasumptio, fama probabit.
Los medios indicados en estos versos no guardan orden
ninguno, por 1a necesidad de acomodar las idess al melro,

Beglus generales del derecho candnico. Bl lilulo XIX de
probationibus prosenia algunas, aunque mas bien son reglas
prudenciales para apreciar las pruebas despues de hechas, v su
validez, que no para el 'modo y casos de hacerlas.

Una de: las reglas es, que & nadie se le puede obligar &
que suminisire pruebas conlra si mismo, si bien la Decrefal
habla de la praeba instromental. Ba quee contra sunt apue fe-
melipsum debes doeumenta reguirere, in mediumque proferre.
(Cap. 1.)

El capitulo 13 del mismo tinlo establece la signiente:
Mandamas, quatenus secundume divisiones que per libros an-
tiguos vel alio modo melius probabuntur . necnon per tesies.
famam et quecumgue alic adminicula in negotio procedatis.

Aunque alli habla de la division de dideesis y sus limiles,
la Decrelal se entiende tambien de.un modo general, y mucho
mas para los casos analogos.

Finalmente, entre 88 reglas de derecho que se hallan com

(1) Tome 1." parte1.’, temp. 8, parrafo £.
TONO. 11
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piladas al fin del 6." de Decretales, hacen al presente caso las
siguienles.

Regla 20, Nemo pluvibus uli defensionibus prohibetur.

Regla 32. Non liest actori guod reo licitum non ezistii.

Regla 43. Qui tacef, consentive videtur. -

Regla 50, Actus legitimi, conditionsm non aceipiunt neque
diem.

Regla 84. Cum guid una via prohibetur, alicui ad vd ali
non debet admitti.

Medios de pruebn por el derecho eivil.  La ley del enjui
ciamiento civil los resume de esle modo.

Articulo 279, »Los medios de prucha de.que puede ha-
s£erse uso en los juicios son los siguienles:

1. sDocomenlos piblicos v solemnes

* »Documentos privados.
»Correspondencia.
»Confesion en juicio.

B." s»Juicio de perilos.
6.7 »Reconocimiento judicial.
7. sTestigos.»

Adolece esle articulo de varios defectos, cuales son ante-
poner la proeba instrumental 4 la lestifical, dislinguir entre los
documentos privados y la correspondencia, cuando esla no es
mas que una de las especies de inslrumentos privados, como
los peritos no son en realidad lampoeo sino una especie de
(esligos especiales. Hscluye las presunciones.

Como por escluirlas el derecho civil no se pueden eonsi-
derar escluidas del derecho candnico, ni preferidos unos
medios a olros, los esplicaremos por ¢l arden con que los
presenta el candnico, propurande ponerlos en consomancia
con el derecho patrin.

CAPITULO IV.

—ai—

Prueha testifical: cualidades de los testigos, y su apreciacion
por derecho candnico : declaraciones de los testigos, y sus eua-
lidades por la ley civil: modo de ezaminar los lestiyos:
vartas formas acerca del pramen de los testigos: posiciones,
articulos. eapitulos y repreguntas: disposiciones de lu ley del
enjuiciamiento ctvil sobre la preeba testifical y el modo de
hagerla: eorrelacion entre el derecho candnico y el eivil acerca
de la prueba testifical : veglas pora armonizarlo: juramento
de los testigos por devecho candnico: mode de hacerlo : deei-
siomes del fribunal Supremo sobre prueha testifical.

Los eseritores de practica forense tienen hoy generalmente
la mania do rebajar 1a proeba lestifical. En verdad que las
razones que alegan no honran ni d la moral piblica ni 4 la
civilizacion moderna. Fundandose en los abusos 4 que da
lugar la proeba testifical, repilen con el vulgo que «con lesti
gos so prueha ltodo.» jCosa rara! se despresligia la proeba
testifical en lo civil, y en lo eriminal se declara que con dos
testigos sp quita la vida 4 un hombre. Hay testigos venales,
es Verdad, pero tambien hay documentos apéerifos,

La verdad elerna eslablece como primero v principal
medio de prueba Ta palabra de Tos lestigos.

El Denteronomio admilia la deposicion de dos ¢ tres les-
ligos como suficiente para quitarla vida & un malliechor, se-
gun veremos cuando se hable del procedimiento criminal. En
1o civil Ia manda el Evangelio de San Maleo, y la recomienda
San Pablo. El primero dice en el versiculo 16, capitulo 18:
St antem te non audierit, adhibe tecum adhue unum vel duos,
uf in ore duorum vel rium testivm stef omme verbum. San
Juan dice: £t in lege vestra seriptum est, quia duorum fomi-
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num testimonium verun est. Finalmenle, San Pablo en el ca-
pilulo tltimo de su epislola @ los de Corinlo les dice: In ore
duorum vel trium testinm stabif omne verbum. Aunque en
estos pasajes no se habla directamente de 1a prucha lestifical
v bajo el aspeclo juridico, es indudable que se recomiendan
su uso y eficacia,

Que la prueba testifical es la base de 1os ofros medios de
prucha en muchisimas ocasiones, es una verdad innegable, v
en este conceplo se dice que en ella estard loda palabra.

Un feslamento, una escrilura original de compra-venta,
son instrumentos piiblicos y soletnes; peto ;pueden serlo si
1o hav en ellos el niimera de lesligos que la ley exije? El
mismo escribano & notario oo es por ventura un lestigo legal
v de escepeion? [No se suple su falta en el lestamento con
otros dos teslizos vecinos, segun la ley de Espafial Por qué,
pues, rebajar la pracba leslifical, como hoy se la quiere re
hajar, encomiando la superioridad de 1a proeha instrumental,
cuando Ta solemnidad y foerza de esta proviene de I testifi-
cal, sin la que apenas puede haber ningun instrumento publi-
co ¥ solemne? !

Por olra parle, la misma prueba insirumental fien¢ que
sujetarse & la lestifical, y 4 veces serd anulada por esia,
cuando los perilos y los lestigos vengan a reconocer 1a aulen-
ticidad ¢ falsedad del inslrumento piblico; v asi lo ha lenido
que declarar el lribunal Supremo. :

Por ese molivo nosofros, siguiendo el espiritu de 1a Iglesia
y de su derecho, ponemos & los Lesligos como primer me dio
de prueba, y decimos con San Pablo, que de ellos dependera
toda la verdad ; stabit omue verbum-

Mas para que eslo sea asi no bastan unos leslizos cuales-
quiera, y que su preseniacion y examen st hagin de cal-
quier modo. Preciso es que 10s testizos sean. verdaderos tes-
ligos, 0 como suele decirse, de foda escepeion. Cudles sean
eslos es 1o que vamos & ver. Preciso es lambien que, ademas
de lener todas las cualidades, se los examine detenida ¥
concienzadamente, v no con la lijereza, premurd, arlerias v
opresion (que & veces se usan.

Cualidades de los testigos por derecho candnico.  Las euds
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lidades de los lestigos son posilivas o negativas: aquellas
favorecen o realzan el testimonio; estas olras lo rebajan ¢ in-
validan. Pocas son las cualidades positivas que el derecho
exije: las negativas son mas.

El eapitulo 1.” del titulo 20 exije que sean fieles, idéneos,
y que juren estando en ayunas., Ut quicnmaque idonei ef file-
les in testimonium assumantur, a¢ nullus testimonium dicat
nisi jejunus. Debe entenderse por estas palabras, que no se
admila teslimonio de persona de quien haya sospecha que su
razon no estd espedita por haber bebido en lerminos de fur-
barse esla. Paises hay en dopde eslo se liene muy en cuenla.
La sobricdad de nuestro pais hace que eslo apenas se alignda.

Capilolo &.° Bl testimonio de las personas principales debe
ser lenido muy en cuenta. Ta omni negotio, principalis perso-
na digens veritatem de re sibi nota rectissime habenda est pro
teste; cui adhibito uno efficiuntur dio testes.

Capitulo 5. El lestimonio de los ancianos y de las perso-
nas honradas de un lugar hace mucha fe; y aunque la Deere-
al lo aplica 4 Ias cuesliones de parentesco, sucede lo mismo
en fodos los olros casos: vel folidem senioribus ef melioribus
loci ejugdem id debiet legitime comprobari.

Capitulo 6,* Pueden los clérigos ser lestigos en cosas de
su iglesia, con fal que no sean agenles 6 procuradores de ella.
Tusuper statuimus ut liceat vobis in causis ceclesie vesire
[erre testimonim.

Por lo demas, se repula por lesligos iddneos 4 los que no
adolezean do alguna de las cualidades negalivas siguienles,
{eniendo en cuenta la edad, posicion, reputacion y fama del
declaranie.

«Todo home ue fuere de buena fama, é & quien no fuere
sdefendido (prohibido) por las leyes deste nuestra libro, puede
aser lesligo por olro en juizio 6 fuera de juizios (Parlida 3.°,
titulo 16, ley 8); v & conlinuacion espresa los que deben ser
repelidos segun ambos derechos. «E aquellos 4 quien es de-
»fendida, son eslos :

»Ome que es conocido de mala fama.....

»Ome conira gquien fuese probado que dijera falso lesli-
s;onie, 6 que falsara earta, 6 sello, 6 moneda del Rey, nin




o 374

solrosi aquel que dexase de deciv verdad en su leslimonio
spor precio que oviesse recebide. Nin.aquel & quien fuesse
sprobado que diera yerhas ¢ ponzofia para malar algano, o
»para fazerle otro mal en el cuerpo.» A esle lenor va espre-
sando ofros delilos. Escluye igualmente & los frailes fogili-
vos, 4 los casados con parienlas sin dispensa, y en general
it lodos los hombres de mala vida.

«Olrosi decimos que non puede lesliguar ome que aya
»perdido ¢l seso, en cuanto le durare la locura; nin el que
»fuere de mala vida,.... 6 muger que auduviesse en semejan-
»za de varon. Nin ome muy pobre & vil, que usasse con malas
seompanias,s

Esle punto merece on poco de detencion. La Iglesia, si-
guiendo el espiritu del Evangeljo, no solamente no rechaza la
pobreza, sino que la respeta. Jesucristo pone entre los biena-
venturados 4 los pobres, pero no 4 todos, sino 4 los de espi-
ritu; Beati pauperes spiritu. Por ese molivo la ley no recha-
za al pobre por pobre, sino cuando es wil, leniéndole por
muy facil de sobiornar, v asilodice la glosa de esta ley: Bene
addit vil, quin sola paupertas, ubi bona est vita, non repelle-
ret @ festimonio.

Finalmenle, rechaza la ley el leslimonio del infiel, judio,
moro 6 hereje, no admiliéndole conlra el chistiano sino en
caso de alla traicion, pero admitiendo, si, ese leslimenio con
tra otro infiel. En estas reglas compendia la ley de Partida el
derecho de Decrelales y las disposiciones que esle Irae dis-
persas en varios parajes, molivo por el eual no hemos vaci-
lado en intercalarlas enlre Jas del derecho cafidnico, del cual
son tn vivo reflejo, y porque consliluyen el derecho consue-
fudinario de nuesiros tribunales eclesidsticos.

En comprobacion de ello bastard aducir los punlos mas
capilales,

1." Las condiciones de honradez, vida v libertad, las cila
el capitulo 10 del titulo tltimo de las Decrefales, tomaido de
las Elimologias de nuestro gran Padre San Isidoro: Tesles an-
tiquitus superstites dicebantur, eo quod super cause® statu
proferchantur : nune parte ablata nominis testes vocantur.

Testes aulem considerantur conditions, natura ef vifd.
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Conditione, si liber, non servus: nam sepe servus, metu do-
ninantis, festimonium supprimif veritatis.

Natura, si vir, non feming, nam varien ef mutabile fes-
Limonium semper feming producit.

Yita, si innocens el infeger acin, nam st vile bona defuerit
fide carebit: non enim potest justitia cum scelerato homine
habege commercium.

Con estas palabras quedan ya confirmadas todas las es-
clusiones que hace la ley de Partida do malbechores y 'sos-
pechosos. Pudiera lambien aducirse el capitulo 1.° de azcep-
tionibus, que aleja aun 4 los sospechosos, pues dice: Fesics
absque wll infamia, vel suspivione. vel mantfesta macula
infevendo testimonio reguirantur. (Cap. 1.7, 1it. 25 del lib. 2.
de las Decretales.) . :

La prohibicion de admilir teslimonio de infieles conlra
eristianos consta lambien del eapitulo 21, litulo 20, libro 2.” de
las Decretales, y es un canon lateranense.

Hoy dia en los tribunales civiles no se repara en eslo,
hahiendose generalizado el indiferentismo religioso, merced
4T pluralidad de cullos; pero los tribunales eclesidsticos no
pueden ni deben prescindir de esta disposicion del derecho
canonice.

Apreeiacion de los testigos por derecho candnio.  No basta
admilir & los testigos, s preciso saberlos apreciar; y aunque
esto corresponde propiamente 4 la prueba de lachas, con
lodo, esta es un derecho de las parles. v no debe confundirse
lo que es un derecho de los litiganles, con lo que es un aclo
de la conciencia judieial.

En el capilulo anterior se han dado las reglas de eriferio
en Ires grupos.

1.* Delas personas apreciadas por sus cualidades posilivas.

9. Delas que no tienen cualidad ningana positiva ni
negaliva. :

3. De las que licnen cualidades negalivas, y por lanio el
juez, 6 no las admile, 6 en su erilerio las aprecia poco.

Atin presenta ¢l derecho canonice olras reglas para este
criterio judicial.

1" Eljuez debe juzgar sezun los dichos de los lesligos
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buenos. Judez, quos preceliere testes intelleserit, ad fidem
sibi faciendam admittit. (Cap. 3, tit. 19 de probation., lib. 2
Decrel.)

2." Se ha de mirar, no 4 la mullitud de los lestigos, sino
i sus cualidades; mo & la cantidad, sino @ la calidad. Quia
etiam ad multitudinem lantum respicere non oportet, sed ad
Lestivn qualitatem ef ad ipsorum deposita. (Cap. 32, lit. 20,
lib. 2.)

3."  Las cnalidades que se deben atender, segun Graciano,
son; I testibus fides, dignilas, morves, gravitas examinanda
est. (Cap. 3, quast. 3.", caus. £.)

& Nosedafe al testigo que vacila en su declaracion. B
ideo testes qui adversus fidem testationis suw vacitlant, audien-
di non sunt, (Ihid.) .

5." Basta para hacer prueba plena aducir dos ¢ lres lesli-
2os iddneos; si por ambas parles se presentan lestigos honra-
dos & idoneos, se estd al mayor nimero. Cum consfef fostes
manachorum esse testilius archidiaconi numero pauciores, pro
archidiacono senfention. proferatis. (Ibid.)

6. La declaracion del tesligo en una causa no sirve para
olva, sino enlre las mismas personas. Suseeptis allestationi-
lus wiriusque partis, quee ab alis judicibus sunt receple, cau-
sane ipsum fine debito lerminetis. (Cap. 11, UL, 20, lib. 2.)

7.5 Tampoco vale la declaracion dada en un juicio suma-
rio, cuando el mismo negocio se hace ordinario y confencioso.
Quod testes essent recipiendi super lofo negolio quos uirague
pars ducerel producendos. (Cap. 38, tit. 20, lib, 2.)

8. No sirven para tesligos, ni el complice ni el infamado
del mismo delilo. A festimonio vepellitur simili morbo labo-
rans. (Epigrafe del cap. 20, tit. 20, lib. 2.)

%.*  El leslimonio de oidas 6 de referencia no se aprecia en
las vausas malrimoniales, no siendo de persona aulorizada.
Slatuimus nesuper hoc yecipiantur decelero tostes de auditie....
uisi forle personce graves extiterint, quibus fides sit merito
adhibenda. (Cap. &7, tit. 20, lib. 2.)

10. Bl testimonio de la madre es sospechoso, ciando
prefende casar & la hija con hombre rico. Ubi wir superior
est divitiis el nobilitate, polentia vel honore, (estimonivm ejus
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fmatris) videlur esse suspectun, of ideo non esse aliguatenus
admiftendum. (Cap. 22, (. 20, lib. 2.)

11.  El testimonio de los parienles siempre es sospechoso,
v no se debe admitir no siendo de gran honrader y fama. Asi
lo-dice ¢l epigrafe del cap. 24, tit. 20, lib. 2. Non sunt ido-
nei: lestes, quos aetor de familia sua produwit. El teslo amade:
Nisi probate essent vitee ef opinions, de quibus verisimile non
esset quod deberent pro aliquo dejerare.

12, Un testigo no hace prueba. Quia licel plures sunt -
caus que plures quam duos epigant festes, nulla est tamen
causn qua whivs festimonio (quamuis legitimo)) terminetur.
(Cap. 23, ibid.)

Graciano en el capitalo 3 de la cuestion 3.%, causa 4.",
reasume todo lo que el derecho romano dice sobre aprecia-
cion e esligos, lo cual no necesilamos reproducir aqui.

Los decretalistas compendian esto en los versos siguientes:

Conditio. sewus. @tas, diseretio, fama,
Et fortuna, fides, in testibus ista requires.

Quizd el contenido de este picrafo debiera corresponder
was bien al titalo y periodo siguiente, pero en la dificullad
de separar algunas de sus reglas pricticas de las olras tedri-
cas para el crilerio v apreciacion, hemos preferido dejarlas
en este capifulo.

Declaraciones de los festigos, y sus cualidades por la ley
oivil.  Ya queda manifestado lo que dice sobre esle punio
nuestro derecho antiguo, cousighado en las leyes de Parfida,
maty aeepladas y queridas en nuesiros Iribunales eclesidslicos
por su anfigiiedad y gran sabor veligioso.

La ley del enjuiciamienlo, en su preocupacion contra la
prueba leslifical, no solamente la deja la dltima, siendo Ia pri-
mera, sine que la frafa con cierlo desdén marcado. Para ella
lo mismo es el eriminal que el inocente, el caballero que el
mendigo, el hombre de mala fama que el cindadano honrado.
‘Toda lo que admite por junto con respecto & inmoralidad, es
ol haber sido el lesligo condenado por falso leslimonio.

A la verdad , bien pudicran haberse puesto alganas clau-
sulas acerca de los que esluviesen encausados por robos, hur-
1s, estafas, asesinalos premedilados, falsificacion de docu-
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mentos v ofros delilos repugnanies, y aun los que en causa
eriminal han sido absuellos solamente de la inslancia.

La ley se contena con reasumir v condensar, por no de-
cir embrollar, en ¢l arliculo 317 lodo lo relativo 4 esta maleria.
«Los jueces y Irihunales apreciarin sogun las reglas de sana
sgriticn, la fuerza probatoria de las declaraciones de los les-
»ligos.»

Pero jeudlos son estas reglas de sane critica? Tan dificil
era ol consignar alzunas generales, que limitasen algun fanlo
ol arbitrio judicial que, segun dicen. so iralaba de reslringir
por esta ley? Y con todo, en (an dificil materia, clave de todo
ol juicio, se deja el arbilrio reducido i una frase vaga ¢ inde-
finida. ;Es que se fomid lastimar lag preocupaciones ignali-
larias tan decanladas?

Por ese molive hemos dado & esla materia Ta gran lalitud
que Ta da el derecho candnico; ¥ subsidiariamente se pueden
ver las leyes de Partida y Jas romanas en los parajes cilados,
v las muchas senlencias que el tribunal Supremo ha lenido
que dar declarando y aclarando la aplicacion de este arliculo,
algunas de las cuales se dirén en el litlo siguiente al lralar
de Ta calificacion y apreciacion de las pruebas. )

Modo de examinar ¢ los festigos. Las reglas ‘praclicas
uie el derecho cannico da sobre esla materia no son pocas,
v pueden condensarse en las siguientes:

1. Debe principiarse por esaminar las circanstancias del
declarante. Fos diligenter ezaminare procures; el de sinyulis
circumstanliis prudenter inquirens, de causis videlicet, perso-
nis, loco, lempore, visy, avdite, scientia, credulilate, fama
ef vertitudine cuncta plene conscribas. (Cap. 38, tit. 20, lib. 2.)

9* El examen de los teslizos se debe hacer siempre con
citacion de la parle conlraria, so pena de nulidad canomica.
Es muy nolable esta regla formularia del derecho, por seran-

liquisima, y relativa 4 la disciplina.de Espafia, pues la dio QL
Papa San Gregorio & Juan Defensor, al venir 4 nuestra patrid
ol ato 603. Eece admonendus ost semper adversarius ut od
audiendos lestes veniat; quod. quia hic omissum est, moi
habeat firmitatem.

3. [l juezs eclesidslico debe enviar personas idoneds v
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discretas que reciban las declaraciones de los ancianos y
enfermos, sin hacerles comparecer personalmente en su
Iribunal, aunque sein pobres. Si qui festivm valetudinarii
sunt el senes, vel debilitate confecti aut paupertate depressi,
ita quod non possint ad vestram prasentiom adduci, ad ipsos
recipiendos mitiatis personas idoneas of diseretas. (Cap. 8,
lit. 20, lib. 2.) ¢

£.*  Por igual razon se debe examinat en sus casas, no so-
lamente 4 las religiosas en clausura, sino lambien 4 las fer-
ciarigs, Hermanas de la Caridad v de otros instilulos andlogos;
sin que sirva en cantrario la corruplela, poco galsnle y me-
nos caritativa, inlroducida en estos llimes afios en algunos
tribunales eiviles, y aun de la Corle, donde con lastima y es-
candalo se ha visto horas enleras @ las Hermanas de la Cari-
dad en las anlesalas de los juzgados, faltando enlretanto & la
asistencia de los enfermos en los hospilales. Siendo ellas po-
bres, v no debiendo saliv sin precision, estin comprendidas
en el capitulo anterior.

5.5 No se admilen mas que ires presentaciones de lesli-
gos. In causis eoclestasticis vel civilibus, ultra terfiam pro-
ductionemn non debent festes produci, wisi adhibite quadam
solemnitate. (Cap. 15 y 36 del mismo titulo.)

6.* El derecho cangnico no permile presenlar mas que
cuarenta leslizos. Volentes autem effreenatam multitudinem
festium vefrenari, volumus wi hino inde quadragenarivm
numerum lestinm excedere non permittas. (Ibid., cap. 37.)

7.° Nose da fe al testigo no juramentado, ni aunque sea
religioso. Nultius festimonio, quantumcumyue religiosus eais-
tat, nisi juratus deposueril, in allorius prezjudicium debet ere-
di. (Ibid., cap. 51.)

8. Los fesligos han de ser examinados aislada y separa-
damenle. Testos..... examinare singillatin diligenter curelis,
cum ew diltgentin, que solet ef debet in veceptione testium
adhiteri. (Cap. 52.)

8 los tesligos no quieren declarar, se los compele con
censuras. S auten odio. vel gratio, vel Hmore se substra-
Tl vos ad ferendum testimonivie coram presfalis judicibus
vel eorum nuntio. quem ad hoc miserint. ecelesiasticn dis-
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Irictione compellas. (Cap. 1 y 2 del lit. 21, lib. 2.) M qui de
rebus ecclesiasticis festificard recusant, si alilor veritas nequi-
verit elici, ad illud sunt por consuram ecolosiastioan compel-
lendy. (Ibid., cap. b.)

10.  Debehacer el examen de testigos ante el notario, ¢ en
sa defeclo ante dos hombres honrados; de no hacerlo asi, el
Juezes responsable de las dudas y resoltas. Juder semper adhi-
beat, aut publicam, si potest habere, personam, aut duos viros
idoneos, qui fideliter universa gudiots aola conseriban, videlicet
citationes, dilationes, recusaliones, excepbiones, pelifiones,
respousiones, interrogationes, confessiones, testivm depositio-
nes, ingfrumentorwm productiones, efe. (Véase el cap. 5, (il 3
del lib. 2, 0 sea la phg. 84 de esle tomo, acerca del modo de
suplir los nolarios.)

Varias formas acerea del examen de lestigos: posicionss,
articulos, capitulos y reprequntas. En el procedimiento ci-
vil, el juez inferroga 4 los lestigos & voluntad de los litigantes,
al revés de 1o que sucede en lo eriminal, en cuyo procedi-
miento inlerroga libremente para inquirir.

Las pregunlas se redaclan en diferentes formas, que los
canonislas llaman posiciones, articulos y capitulos.

Llamase posicion 4 una proposicion breve y calegorica
alirmando un hecho. Tiene por objeto evilar al afirmante la
necesidad de probarlo, pues no pudiendo hacer el reo mas
que afirmar ¢ negar acerca de él, si lo confiesa el reo ¢ do-
mandado, el interrogante no necesita probarlo. Si el inlerro-
gado las niega, se convierlen en arliculos.

_ Llamase aréculo 4 una proposicion menos categdrica, que
el interrogante se oftece @ probar por los medios de prueba

con que piensa acreditarla.

Llamase capitulo & la proposicion que & la vez reune las
condiciones de la posicion v articulo, afirmando hreve y cate-
goricamenle una proposicion, como se hace en la posicion, ¥
ofreciendo probarla si el contrario la niega, como se hace en
el articulo.

El uso de las posiciones y arliculos es anliquisimo en la
Iglesia, pues Ta Clementina Sepe contingit (2." de verborum
stynificatione) habla de ellos como de cosa usada ya de muche
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tiempo. B quia positiones ad faeiliorem expeditionem hbvunt.
propler partiun. confessiones of articulos, ad clariorem pro-
hationem usus longevss in causts admisit, Nos, wsum ejusmo-
di observare volentes, statuimus, wi juden sic’ deputatus @
Nobis, ad dandum simul utrosque terninum dare possit.

De los capitulos se habla en el 24, titolo 1, libro 5, euyo
epigrafe dice, aungue hablando del procedimiento criminal:
Tunc vocabit ewm, et tradet sibi capitula, ef nomina, ef fes
timan dicta publicabit. La palabra capitulos en este caso equi-
vale 4 eargos, v en este conceplo suele decirse en lenguaje
forense, «formar 4 uno capiulo & captulbs de culpas, confe-
sion con todos cargos.»

Nuestros priclicos del siglo XVII hacian poco caso de es-
{as dislineiones; pero en cambio, para los efectos, distinguian
entre las preguntas (articuli) y las repregunias (inferrogato-
vin). Et adverte, dice Suarez de Paz, guod licet de jure, copia
artieulorum, quos nos sermone hispano appellamus inlerroga-
lorio de preguntas, dari debeat parli adverse ad effeclum
preesentandi infervogatoria contra testes partis adverse, ad
veritatem indagandom of ad faciendum illos vaviare; non
wero copia inlerrogatoriorim, que nos sermone veraaoulo dici-
s Tepreguntas.

Aade que variaba en esto la practica aun dentro del mis-
mo Salamanea, pues en el juzgado de primera instaneia del
corregidor no daban (raslado de articulos, en el del ordinarie
daban en unos casos v en olros no, v en el melropolilano de
Santiago daban en lodos casos.

Ceelerum, afiade el mismo, copia fnferrogatoriorum, 1
est, do repreguntas, inaullo fribunali conceditur, quod de jure
procedit (1)- .

Tampoeo en los formularios hace apenas caso de la dife-
rencia entre posicion y articulo, pues los concluye diciendo

(1) Cita para esto la Decretal Per fuas; pero como hay mas de
doce que prineipian con estas palabras, es dificll evacuar Ia cila, que
por ofra parle importa poco: por ese motivo no queremos cilar las
Decretales por sus primeras palabras, no siendo estas muy conocidas
pot ese medio.
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asi: «Los cuales articulos pongo por posiciones al dicho G..
»4 V. m. pido le mande que los jure, absuelva y declare con-
oforme & la ley, y so la pena de ella, y para ello.» (Tomo 1.%,
parle 1.%, liempo 8, §. 63.)

La ley del enjuiciamiento civil tampoco hace easo de-esta
diglincion, eomo veremos: lama copliulos a los arficu-
fos (art. 306), y exije para lodos 1a forma afirmativa (arl. 309);
nada dice de las posiciones, pero si de lus repregunlas; v las
disposiciones en esla parle son las del derccho candnico,
como veremos luego.

Las formulas en esla parte veéanse en los formularios,
donde se hallaran los de posiciones, capilulos y repreguntas,

Disposiciones de lo ley del enjuiciamiento civil sobre la
prueba lestifical y el modo de hacerla. La legislacion vi-
genle en esla maleria dice asi:

Avrticulo 306.  <El'examen de lesligos se hard con suje-
»cion & los inlerrogatorios, por capilulos que presenfen las
sparles.»

La palabra capitulos se adopla aqui, no en su rigor esco-
lastico, sino para eliminar las distinciones y subdistinciones
en esta maleria. Como la voz capltulo abraza la posicion en
asunfo que esla es afirmativa, y el articulo en cuanlo que
ofrece la prueba, pareceria la mas & propdsilo para las pre-
guntas en la forma afirmaliva que manda la ley, y con ofre-
cimienlo de proeba. En las respueslas a las posiciones solo
se admilia afirmacion 0 negacion, sin dar esplicaciones, pero
ahora caben las esplicaciones de los capilulos.

Con lodo, no han desaparecido por complelo las posicio-
nes, pues se dejan para la confesion judicial, v aparece de
los relativos 4 ella (292-302), como veremos luego. Pero en
ninguno de ellos se da 4 las preguntas de esle interrogatorio
el nombre de posiciones; v aunque se exije que sean las res-
puestas afirmalivas’ 0 negalivas, se permile poner algunas
aclaraciones & continuacion de la afirmacion 6 negacion cale-
gorica, cosa que no permilia la praclica anligua.

El articulo 310 que vamos a cilar confirma eslo mismio en
favor de las posiciones, pues no permile prueba acerea de lo
confesado en juicio, como sucede con as posiciones, al revés
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que.con los capilulos, que admilen prueba aunque las pre-
gunlas se hagan en forma afirmativa o de posicion. Resulla,
pues, que nuestra ley de enjuiciamiento desecha los articulos,
v solo deja las posiciones para la confesion judicial, los eapi-
{ulps para la prueba teslifical, y las repreguntas sobre estos.

Avrtieulo 307. «Los jueces cxaminardn dichos interroga-
»lorios, y aprobados que sean ¢ escluidas las pregunlas que
»eslimen no perlinentes, mandaran dar de ellos copia a la
sparie.»

Tres cosas contiene este importante-articulo.

1. La aprobacion de los interrogaltorios por el juez, pr-
vio examen.

9. La reprobacion de las preguntas imperlineales.

3. La entrega de copia  la parle eonlraria.

Lo primero v lercero son medidas muy uliles y conve-
nienles. No es el notario quien debe guardar los inlerroga-
lorios en su poder, sino el juez; y & su debido liempo, en
vez de hacer un mislerio de ellos ni ocullarlos a la parle con-
travia, se le da traslado a esta para que prepare lambien su
defensa.

Por lo que hace al segundo, conliene una facultad discre-
cional, y por tanlo grave, pues se deja al juez que declare
ililes ¢ infitiles algunos capitulos del inlerrogalorio, y no se
da sobre esto apelacion. Un juez pavcial puede por este medio
desarmar a un liligante impidiéndole hacer prueha sobre una
cosa may flil, pero que &l por alueinacion, parcialidad, mal
humor & olro moive el juez la halla mutil, La razon dicta que
en caso de duda se deje mas bien cierla lalilud en el interro-
galorio, que no ¢ que se cohiba de un modo inconvenienle,
En todo caso siempre habra logar & promover sobre ello un
incidenle, al tenor de lo dispuesio en el lilulo 8, articulos
337 v siguientes, vlo ya consignado en la pagina 275 de este
tomo. Por lo menos podra la parle pedir la revocacion del
aulo, ¥ 8i 0o quisiere el juez revocarlo y no conviniere pro-
mover sobre ello un incidenle por evilar gastos y dinero,
protestar decorosamente la indefension, para hacer valer esla
en los tribunales superiores, manifestando alli, enando legdre
¢l caso, el enlace de aquel capilulo con los otros, el fin que
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con eslo se proponia la parle v el perjuicio que se irrogo con
la esclusion de aquel.

Acerca de las repregunlas dispone lo mismo el articulo
siguiente, facultando al juez para escluir lambien las imper-
linentes,

Articulo 308. «Los litigantes podran presentar inferro-
sgatorios de preguntas antes del examen de [estigos.

+El juez aprobara las pertinentes y desechara las demds. »

La auloridad del juez es aqui mas discrecional atn que
con respeclo al inlerrogalorio de pregunlas. De eslas se da
copia, pero no de las repregunlas, que el juez guarda en so
poder hasta el momento crilico. Por tanlto el inferrogante no
sabe cuiles cree el juez imperlinenles, y por lanlo solo puede,
en el caso de que se crea agraviado, protestar la indefension,
pues Ia ley no habla de derecho de apelar conlra esta provi-
dencia. En fodo caso, el juez eclesiaslico no debe mostrarse
duro en esla parte, pues vale mas suftir una pregunta imper-
linente, no siendo malévola, que no esponerse 4 reclamacio-
nes, protestas de indefension, 6 que se promuevan incidenles
graves por perjuicio. L

De los arliculos siguienles se ha dicho ya en los parrafos
anleriores, ¥ son estos.

Articulo 309.  «Los inlerrogatorios de preguntas y repre-
»gunfas deberan formularse de una manera afirmativa.

Articulo 810.  »Sobre los hechos probados por confesion
»judicial, no se permilira & su autor prueba de lestigos.

Articulo 311.  =Los inlerrogatorios de repreguntas que-
sdaran reservados en poder del juez, y bajo su mas estrecha
stesponsabilidad, hasta el momento del examen de los lestigos.

Articulo 312,  »8i el examen de los festigos hubiere de
slener lugar en punto distinto del en que se siguiere el pleilo,
»50 acompanard el inferrogalorio de repregunias con el despa-
+cho que se libre, en pliego cerrado.

»El juez requerido relendra el pliego en la forma preve-
+nida en el articalo anterior.s

Enira en seguida Ia ley en la parte mas formularia, lra-
lando del juramenlo en 1a forma que veremos luego, ¥ en los
arliculos 313 y 815, que estan mal colocados, pues esle se-
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gundo debiera lener el nimero 314, v 4 su vez el 314 debia-
ra ser 315.

Articilo 315, «Los lesligos serdn’ examinados separada
»V sucesivamente, sin que unos puedan presenciar, las decli-
sraciones de los ofrps.

Avtioulo 315, sSiempre se preguntard 4 los testizos:

1. »Por su nombre, apellido, edad, estado, profesion ¥
»domicilio, aunque no se comprenda esle particular en los
sinferrogatorios,

2.* s8i son parientes eonsanguineos § afines de alguno de
xlos litigantes, y en qué grado.

3% 5 fienen interés direclo ¢ indireclo en el pleito ¢ en
#0lro semejanle.

4% »Si son amigos Intimos 6 enemigos de alguno de los
slitigantes.»

Estas preguntas son las que se Tlaman generales., porque
56 hacen & fodos v en todos casos. Por ese malivo, zeneral-
menle 4 I eaheza de los eserilos se dice: <Al tenor del in-
*lerrogalorio siguiente seran examinados los festigos :

1.% «Par las generales de la ley.»

Avticulv 316. «Los nombres de los lestigos que se pre-
ssemfaren, su profesion y su residencia se comunicaran mi-
»lamente 4 las partes inmediatamente despues de su do-
sclaracion.»

Se ve, pues, que la ley civil guarda un, término medio
con respecto a las declaraciones de los lestigos.

1.° ‘Da4 Ia parle contraria una copia del interrogatorio.

2 No'le da noticia do los lestizes, para que no trale de
alejar 4 estos con violencia, intimidacion, aslucia ¢ soborno.

3% No le permite asislir al inlerrogalorio, para evitar in-
terrupciones v altercados inconvenicntes.

& Tace & los testigos declarar en el acto sobre las re-
preguntas, de las cuales no se. da traslado 6 copia, pues las
guarda ¢l juez eon reserva.

8.° Prestadas las declaraciones, no las comunica 2 la
parte, sino solamente los nombres de los testigos, los cuales
anles no le habia dicho.

i.*  Las declavaciones no las saben las partes respoetiva~

TOMD 1. n
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mente hasta tanto que se hace publicacion de probanzas, como
lnego sé dird. .

Del articulo 317, en que se da una regla abstracla acerca
del eriterio judicial y de su insuficiencia, se dijo ya anterior-
menle: véase lo dicho en el capitulo 3." de esie mismo filulo.

Correlaion eitre el derecho candnico y el civil aceren de
la prucha testifical: reglas para r:ranmr-{:aﬂa. Dos dncrggn_—
gias principales aparecen gn esla maleria. _El derecho eivil
precisa los términos; pero el candnico los deja, como en _Emlo.
al arbilrio judicial. En esla parte poco cuesta el avenir los
derechos, v segair los designados en el cddigo civil, puelstu
que son prutle-ﬂles, v la préetica acredita su suficiencia. 1I\51 se
evilaran tambien recursos de fuerza, siempre inconvenienles
v lastimosos. El derecho canénico no prohibe determinarlos,
ni los fija, y por lanto, la facultad del juez queda espedita
para aceplar los do la ley del enjuiciamiento. X

2." En cambio el derecho civil no fija el nimero de festi-
gos, y lo fija el candnico, pues Inocencio I11, en el capitulo 37,
titalo 20, libro 2, no permite mas de cuarenta. Volenfes au-
tem ef framatam nullitudinem testium refrenart, volumus uf
hine inde. quadragenarium numertm festinm excedere non per-
miltas. G it

La oporluna resolucion del.Papa para aquel caso, formd
jurisprudencia. A la verdad, lo que no se pruehe con cuaren-
la lesligos mo se probard con ciento; y en este punio esmas
previsora la ley candnica que la civil, por lo cual los jueces
eclesidsticos no pueden ni deben admitir mas de cuarenta tes-
tigos; porque amn cuando la ley civil déje esa liberlad, el de-
recho candnico pone tasa, y no se puede esceder de ella so
pena de nulidad canonica. Pero raro serd el caso en que se
presenten & examen ni aun cuarenla lesligos.

La ley de Partida con muchisima razon redujo & doce el
numero de lestigos : «Otrosi decimos que el judgador non
»deue consenlir @ ninguna de las parles que aduzga mas de
sioze lestigos en juicio sobre un pleylo. Ca tenemos que asaz
sabundan estos en aquel que los aduze, para prouar su inlen-

scion.» (Ley 32, titulo 16, Partida 3.")

Y tenia razon en verdad la ley de Parlida; asi que no
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obraron cuerdamente los que aconsejaron 4 los Reyes Catoli-
cos, al establecer las ordenanzas de Aleala en 1508, permis
tiendo la presentacion de [reinta testigos por cada pregunia,
disposicion (que sa halla en las leyes 2, 4. ¢ 5.* del tilu-
lo 11, libro 11 de la Novisima Reeopilacion.

Pero estas leyes quedaron derogadas en el hochio mismo
de o haberles dado cabida en la ley del enjuiciamiento civil,
que mejord en esto la exorbilancia de las loyes recopiladas,
pues no habiendo determinado la loy el nimero, debe estarse’
por la libertad y dejar este indeterminado. Ubi lex non dis-
tinguit, weo nos distinguore debemus. No todos convenian con
esla apreeiacion; pero las decisiones del fribunal Supremo,
veileradas en este sentido, han formado va jurisprudencia. En
efecto, se han dado en tal conceplo varias senfencias: en 21 de
Junio de 1864, publicada en 1a Guceia del dia 27 9 de oe-
lubre de 1865, Gaceta del 12; v 18 de noviembre de 1863,
Gaceta del 24. Fsta lllima dice en sus considerandos: «(Jue
»las leyes 32, 40 y 41, titulo 16, Partida 3.°, que tratan res-
»pectivamente del nlimero de testigos nocesario para hager
sprueba..... estan derogadas en parte por ol eddigo penal, v
smodificadas en lo " demas por la ley del enjuiciamicnio
ogivil.»

Por- tanto, siendo hoy libre el juez para admilir el ni-
mero de lesligos que lenga por conveniente, puede muy bien
cumplir con la Decrelal taxativa de 40 sin faltar 4 la ley
civil. ¥ @ la verdad, raros seran los'casos en que hoy dia so
presente lan exorbitante nimero de’tesligos.

Tasa igualmente el derecho candnieo Tas presentaciones
de-ellos, aunque la ley eivil no pone esla reslriccion duranle
el término probatorio.

El capilulo 55 del titulo citado dice espresamente: Ulfra
tertiam: productionem, non debent lestos ulierius produci in
causa, nisi prestito ab eo qui postulat furamento, quod -
que per-se. neque alium festificata substrazerit, efc. Lo mis-
mo diee el capitulo 36 de dicho Litulo. Esto lo debe compli
v hacer cumpli el juez eclesidstico, aunque no lo diga la ley
civil, que no previo este cago.

Lo relativo 4 los demds puntos es justo obseryarlo euan-




