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do en nada se opane al derecho candnico, y habri con ello la
venlaja de uniformar la practica, cosa siempre couvenienle,
en cuanto posible fuere, pues al fin era ridiculo que cada juez
v cada tribunal anduviese obrando & su capricho, v se viese
el funesto especticulo de que irés tribunales que habia enSa-
lamanca, tuvieran cada uno practica distinta acerca de las re-
preguntas, como describe Suarez de Paz. JY qué seria en Se-
villa, donde habia en el siglo pasado el horrible nlmero de
cuarenta jurisdicciones de distintos fueros, eclesidsticos y secu-
lares, que cada uno andaba por su lado, y obrando por lo
comun 4 capricho, sin entenderse casi nunca, ni llegar 4 for-
mar derecho consueludinario?

Semejantes embrollos, contrarios 4 la buena adminisira-
cion de justicia, y al bien, no solo del Estado sino de la Igle-
sia, sostenidos muchas veces por subalternos rulinarios; igne-
rantes v codiciosos, deben desaparecer; y en esle concepto,
como en olros, se ha mejorade muche la administracion de
justicia, cumpliendo con la ley del enjuiciamiento los. tribu-
nales eclesidslicos en lodos aquellos puntos que no se opongan
al derecho candnico.

Juramento de los testigos por derecho candnico: su. forma.
No se habla aqui del juramento como prueba, sino del formu-
lario que debe prestar todo {esligo, sin cuyo requisilo-su les-
timonio es nulo, Terminantemente lo dispone el capilulo 51
del citado titulo 20. Nullius testimonio, quantumeumgue reli-
giosus existat, nisi juratus deposuertt, in altevius prejudi-
crum debet cred.

No se deben lomar declaraciones despues de comer, ¥
mucho menos # sujetos que hayan bebido en demasia, y en
ese conceplo se entiende la Decretal 1." de dicho titulo: Ae
nullus testimonium dicat nist jejunus.

El capitulo B del mismo titulo dice: Probatio autem fes=
timn debet fieri duplici juramento, ut jurent se non privato
odiv, néque amicilia, negue pro aliquo commodo, quod fu-
buerint vel quod habent, vel habituri sint, ad hoe jurandum
inductos; ef sicut ipsi dicunt, vei verilatem accepisse ¢ majo-
ribus suis, el credere ifa esse. Esto Gllimo se refiere d los fes-
ligos de oidas 6 referencia.
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Esto que se dice aqui son las preguntas con que se enca-
heza todo interrozaforio, ¥ que por ese molivo se Ilaman las
qenerales de T ley.

A los enfermos, ancianos 6 escesivamente pobres, en lér-
minos que no se puedan presentar en piblico, debe enviarse
persona idénea que los examine. (Cap. & del mismo litulo.)
Siqui fostium valetudinarii sunt of senes, vel debilifate con-
feeti, aut paupertate depresst, ita quod non possint ad vestram
prasentiam adduei, ad ipsos recipiendos millatis personas
idoneas et discretas.

La misma practica, y con mavor razon, se observa eon
respeclo 4 las religiosas, no solimente en elausura, sino lam-
bien & las olras que no lienen clausura. La ley de Parlida
{eap. 21, tit. 11, Part. 3.%) lo enearga fambien con respecto
ala duefia, doncella 6 viuda que viva honeslamenle, y lam-
bien con Tespecto 4 los que no puedan venir'al tribunal sin
riesgo de su vida.

Alque se niega & jurar se le compele con censuras eclesids-
ticas si necesario fuere. Si autem odio, vel gratia, vel timore,
se substrahant eos ad ferendum festimonium coram preefafis
Judicibus, vel eornm nunito, quem ad hoo miserind, ecclesiaslica
districtione compellas. (Capilulo 1 del titulo 21, de festibus
cogendis, Tibro 2. de Ias Decrefales, relativo lodo & este asunto,
como indica este epiarafe. )

La forma del juramento en Espana esta consignada en Ia

lay 24, litalo 16, Partida 3.%; dice asi: <La manera de como
wdoue jurar el tesligo delante el judgador, es esla: deve po-
stier las manos sobre los santos Evangelios, & jurar que diga
sverdad de lo que sopiere, en razon del pleilo de lo que es
saducho. . . .
o Pero si el teslizo fuese arzobispo ¢ obispo, non ha por qué
vponer la mano sobre los Evangelios. Mas abonda que jure
sque dird verdad segun que le conviene, eslando los Evange-
»lins delante, assi como de suso diximos.»

Tampoco los sacerdotes juram locando los Evangelios,
sino que basta pongan la mano sobre su pecho, esprosando
que se hizo el juramento in peclore sacerdotis.

Suarez de Paz espresa la formula en eslos lérminos: «Que
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»poniendo su mano derecha sobre una seal de ¥, diga que
sjura @ Divs v & aquella eruz, y & Santa Maria y 4 los San-
»los, y & las palabras de los santos Evangelios, que dirf ver-
sdad de lo que supiere en razon de aquel pleilo en que b3
spresentado por lesligo, asi por la una parle como por la
»olra; ¥ que no mezelard falsedad, ni por amor, ni odio, ni
»micdo, ni cosa que le sea dada ni promelida; y que ni por
»dafio ni provecho que enlicnda le ha de venir, no dejara de
decir verdad, ni la encubrird; y que lodo lo que supiere de
saquel pleito Io dird, aunque no sea preguntado de ello.»

Hoy dia el juramento que les exije el juez es mas breve,
y so reduce a decir:— v Jurais por Dios v esla sefial de cruz
decir verdad en lodo lo que supiéreis y fuéreis pregunia-
do?»—Y debe responder el tesligo diciendo simplemente:—
sduro.»—Y el juez ahadira:—.3i asi lo hiciéreis Dios os lo
premie, y si no.os lo demande.»—El lesligo, mientras se le
toma ¢l juramenlo debe hacer con los dedos una sefial de
cruz, si es lego, v si es sacerdole, pone la mano sobre el
COTazON.

El mismo aulor advierte que no (omen el juramento los
nolarios y eseribanos. La ley del enjuiciamiento no advierke
nada acerca de esfo iillimo, y debiera adverlirlo, pues.on al-
gunos fribunales civiles continta todavia esta fea corrupiela;
y en el hecho mismo de mandar que las declaraciones las lome
el juez, se sobreentiende que esle debe juramentar 4 los tes-
ligos, y no ningun ofro suballerno. Por el derecho eandnico ya
hemos visto que puede juramentar el nolario delegado por el
juez para lomar la declaracion 4 los ausenles, pues la
Deerclal anles cilada dice: coram prefatis judicibus, vel
Eorim nunlio. o

La citada ley dispone solamente lo siguiente:

Articulo 313.  «Si las parles lo solicitaren podran presen-
sciar el juramento de los lesligos, y exijir se les den en el
»aeto fodas las nolicias que sean necesarias, para que puedan
sconocerlos eon seguridad,

Articulo 314, =Los lestigos serdn examinados separada
=y sucesivamente, sin’ que unos puedan presenciar las decla-
»raciones de los olros. :

m

»Dresentarin la declaracion bajo juramento, en la forma
»y bajo los penas que las leyes previencn.

+Los menores de 14 aiios no prestaran juramenlo.

»Acto continno de ser preguniado cada lesligo acerca del
sinlerrogatorio, conteslard las repreguntas, si se hubieron
spropuesto v admilido. i _

Artiouto 315. »Siempre se pregunlara  los tesligos:

1. »Por su nombre, apellido, edad, estado, profesion y
sdomicilio, aunque no se comprenda esle particular enrlos
»inlerrogatorios.

9" Si son parienies consanguineos ¢ afines de alguno de
»los liligantes, ¥ en qué grado.

3.° »8i licnen inferés directo ¢ indirecto en el pleito, 0
sen ‘olro semejante.

£ »Si son amigos intimos ¢ enemigos de alguno de los
sliliganles. . i

Articulo 316. +Los nombres de los lestigos que se pre-
ssentaren, su profesion y residencia, se comunicardn milua-
smenle 4 las parles inmedialamente despues de su dacla-
aracion.»

Omilimos olras consideraciones acerca del juramento de
los lesligos, pues vamos 4 (ratar acerca de ¢l considerandolo
eomo medio de prueba.

Decisiones del, tribunal Supremo sobre. prueba testifical.
Ademas de las ya citadas, merecen consignarse las siguienes.

1. Respecto de la filiacion, nada vale la prueba testifical
cuando la contradice el dicho de la madre en su feslamento.
(10 de julio de 1846, Coleocion legislativa do aquel ano.)

2% [l arliculo. 317 de la ley del enjuiciamiento, al tralar
sobre la apreciacion de las pruebas, no impone @ los jueces
ol deber de contar los lesligos, sino mas bien lo que puede
[lamarse piesar el valor de ellos. (15 de junio de 1864, Gace-
fa del 20.) )

3.° Aprecitndose en conjunio el resultado de las pruehas
lestifical y documental, no puede decirse con exaclitud que
solo se haya dado crédito & tesligos singulares, conlravinien-
do las reglas de la sana erilica y la ley 119, titulo 18 de la
Parlida 3." (4 de enero de 1866, Gacelo del 12.)
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4.*  La apreciacion de la prueba: lestifical es peculiar es-
clusivamente del juez o irihunal que falla; v no se admile re-
curso de casacion conlea esla apreciacion, si con ella no se ha
infringido ley o doctrina legal. (19 de enero de 1866, Gaveta
del 23. Hay olres tres del mismo afio, y en igual senlido.)

CAPITULO V.

——

Det juramento eomo medio’ de prucha, y la confesion judicial

por derecho candnico: eficacia de In confesion judicial: reso

tuciones del tribunal Supremo acerca de ella: juramenfo con~

[esorio por derecho candnico: el juramento por derecho civil:

su forma: eficacia del furamento, moral y juridicamente
considerado.

El derecho candnico tiene dos litulos acerca de esta ma-
leria: el 18 del libro 2.°, que trata de la confesion (de con/fes-
sis), v el 24 del juramento (de jurejurando). La ley del enjui-
ciamienlo eivil habla solamente de la confesion judicial como
medio de prueba, y nada dice del juramento; no porque cs-
cluya esle, sino porgque lo comprende bajo la confesion judi=
cial, puesto que exije que esla, en los asunlos civiles, sea
siempre jurada.

El articulo 292 dice: «Todo liligante esla obligado & de-

selarar bajo juramento en cualquier eslado ‘del juicio, con-
stestada que sea la demanda, hasla la cilacion para definiti-
»va, cuando asi lo exijiere el contrario.

Articulo 293. +El que ha de ser interrogado sera citado
»con un dia de anlelacion. Si no compareciere se le volverd
+a cilar, bajo apercibimiento de que si no se presentare &
»declarar, sin jusla causa, sera lenido por confeso.»

La ley admile luego lus dos especies de juramento, 4 sa-

ber., decisorio & indecisorio; senala sus efeclos y cireunslan-
como veremas luego.

No hay, pues, anlagonismo enlre ambos derechos, pues
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nueslro eddigo reconoce la existencia del juramento, pero no
como un medio de prueba, sino como una circunstancia acee-
soria & Ia confesion judicial en el procedimiento civil, ora el
reo confiese afirmando, ora niegue la pregunia. A la verdad,
nadie jura sino inlerrogado por la parte conlraria, pues si
alguno. dijera que queria confesar & su favor bajo juramento,
poca fe se daria 4 este, pues la parte contraria dificilmente lo
lomarfa por decisorio.

La confesion judicial por derecho candnico. « Tres capilu-
los tiene solamente el litulo de confessis: los dos primeros se
refieren & la confesion en los procedimientos civiles, v por
lanto nada bay que deeir aqui acerca de ellos. Bl lercero pare-
ca relativo al procedimiento civil, pero en realidad es de poca
imporiancia. Redicese 4 que el mayordomo de un monasterio
conlra el cual seguian pleito unos casados, confeso en el juicio
algunas cosas perjudiciales’ al monaslerio, y por error de
hecho. El Papa mandaba. que puesto que el negocio no eslaba
terminado, si el mayordomo podia probar su error, no parase
esta confesion perjuicio al monasterio. Cum égitur negotio
nondu finito wemini noceal exvor facti, mandamis guatenus,
st de hujusmods polueril errore docere, provideas ut nullum
sibi super hoe prajudicium yenevefur. :

Esta Decrelal podria dar hoy lugar 4 confliclos en algunos
casos. Si la confesion errénea se hubiere hecho antes del lér-
mino probatorio ¢ duranle fas pruchas, claro st que liene
derecho el que confesd & relraclar su confesion y adueir
pruehas de su equivocacion, anulando asi la confesion perju-
dicial. Pero si & visla de los alegatos de bien probado v de
los cargos que el confrario saca de las confesiones, quiers
uni parte refractar las confesiones, jqué fe podra dar el juez
i estas refractaciones veleidosas? Y si quiere alegar pruebas
para deshacer su error, jpodra el juez abrir nuevamenle of
lérmine probatorio ya cerrado? Esto seria un embrollo de mal
género, un retroceso en el procedimiento, y es seguro que
los Iribunales civiles no lo concederian. Por otra parte, el que
jura debe mirar como jura, y vendria el confeso & demostrar
que antes habia sido perjuro por su ligeveza, jurando el santo
nombre de Dios en vano.
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El arliculo 276 dice: «Las diligencias de prucha solo po-
sdrén practicarse deniro del término probatorio. »

Con lodo, la Decrelal parece conceder esle derecho, si de
huusmodi potuerit errore docere. La ley civil permile exijir
declaraciones juradas aun despues de cerrado el plazo proba-
lorio, whasta la cilacion para definifiva;» y por lanto, como
los derechos deben ser iguales y reciprocos, parcee que debe
lener tambien derecho el que incurrié en un error por equi-
vocacion, para retraclarlo <hasla la cilacion para definiliva.»
Si solo se tratase de deshacer esta equivocacion por medio de
prueba instrumental, 1a ley ha previsto el caso, pues permile
su presentacion en el mismo articulo 276, que & conlinuacion
dice: «Trascurrido el término de prueba, solo son admisibles
»las eserituras ¢ documentos justificalivos de hechos ocurridos
scon posterioridad, o de los anleriores cuya exislencia igno-
srase el que los fraiga. Tambien podrin admitirse los docu-
»menlos que, aunque conoeidos;, no hubieran podido adqui-
srirse con anterioridad.»

Si los documentos presentados eslan en esie caso, nio hay
dificultad, v se puede cumplir la disposicion decrelal sin faltar
4 la ley: Pero si la proeba instromenlal no se halla en alguno
de estos casos, 6 se intenta la teslifical, entonces se promovera
un incidente, que habré de seguirse con arreglo a las dispo-
siciones que ya so indican en el capitulo 5.%, lilulo 1."de esle
libro, y el juez eclesiastico verd en lal caso si debe conceder
6 no su admision, con lo que no fallara @ la Decretal, ni in-
fringird la ley vigenle v el huen orden del procedimiento.

Eficacia de la confesion judicial. La confesion, segun los
canonistas, es judicial y estrajudicial. La confesion estrajudi-
cial vale paco, 4 no que se acredite con lesligos que la oyeran.
La judicial, por el conirario, liene gran fuerza y hace prueba
plena, pues por ella parece que el reo se condena & si mismo:
Mas para que.esla sea valida y eficaz, es preciso que el con-
feso sea mayor de edad, que la dé ante juex compelente, con
cierla ciencia v liberiad, y que-no hava sido arrancada con
malas arles, seduceion, dolo ni promesas, v que se haya es-
presado claramente, v no con inlerprelaciones arbilrarias ¥
aun vielenlando el senlido de las palabras.
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La eficacia de la confesion depende lambien de la forma
on que esta se hizo, segun que fue por articulos d posiciones,
vespecto de o cual véase lo dicho en el parrafo anterior al
Lratar de estas formulas, donde ya se indied que las posicio-
nes se dejaban esclusivamente para este caso de confesion
judicial por la ley del enjuiciamiento civil,

No queremos omilir aqui lo que se consigna en el sexlo
ite Decrelales acerca de las posiciones negalivas y confesion
judicial en el titulo de confessis, que es el 9 del titulo 2.

Inocencio 1V en el concilio de Leon (afo 1245) sanciona
lo siguiente.

Statuimus ul posiliones negativas, gue probari non pos-
sunl nisi per confessionem adversarii, judices admittere pos-
sint, si @quitate suadents viderint expedire.

Medio siglo’despues dispone Bonifacio VI que se lenga
por confeso al reo 6 & su procurador, que despues de haber
prestado juramento de malicia ¢ de calumnia, se miegan &
responder 4 las posiciones, ¢ maliciosamenle se ausentan. Si
post pracstifum veritatis aut enbumnie juramentum, reus vel
procurator ipsius. positionibus ab adversario sibi factis, in-
terrogatus, Jussusque ¢ judice respondere, absque rationaliti
cawsa recuset, aut nolit, sen contwnaciter se absenlef, haberi
debet super kis, de quibus in eisdem positionibus interrogatus
exfilif, pro confesso. (Ibidem. cap. 2.°)

Lo que se dice del reo para las causas criminales, se
sobreentiende del demandado en las causas civiles. La mis-
ma Decretal afiade una disposicion noluble, y es que si
Ia auseneia en rebeldia 6 contumacia se hubiere hecho nles
de nolificar s posiciones, se le persiga por contumaz, pero
sin {enerle por confeso.

En el capitolo 2.° del lifulo siguiente, de festibus ef aifes-
tattonibus, todavia se halla wna disposicion muy notable
sobre Tas posiciones, pues manda que las confesiones se hagan
aisladamente, que se juramenle sobre ellas, v no se admifa
conlradiceion. T tam ponendo quom respondendo dicant veri-
tatem quam.. .. ipsi sciunt, ef per illos intelligunt in guorum
animds  juraverunt. Preterea sigillatim  super quolibel
articulo tn qualihel positione contenty factas & partibus suffi-
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cienter ad fnvicem respondert, nella provsus ab eis super ipsis
Jositionibus contradictions recepta.

Habla luego de 1as lachas de los lestigos.

Rosoluciones del tribunal Supremo sobre confesion judi-
cial.  Las mas imporfanies que hallamos sobre esta maleria
son las siguienies:

1." La confesion de una parte absolviendo posiciones dehe
recaer sobre hechos propios de que el absolvente dehe tener
complelo conocimiento, para darle la efi de la congseen-
eia, do que habla la ley 2, tilulo 13, Partida 3. (20 de mar-
20 de 1861, Gaceta del 23.)

2 Mas si ¢l confesante, al reconocer ¢l hecho por el cual
se le pregunta, anade olro dislinto acerca del eual no fue in-
lerrogado, lendrd que acreditar esfe segundo para que no le
perjudique el primero. (25 de junio de 1861, Gaceta del 28.)

35 Al tenor de esa misma lev de Partida, Ja confosion
liecha en juicio constifuye prueba plena contra el confesante.
(Thidem.)

45 A lo que espone ¢ manifiesta un liligante en sus
escritos, no puede darse el valor ¢ 1a fuerza de la conoscencia
O« confesion hecha en juicio anle su contendor. (5 de febrero
de 1863, Guceto del 11.) Hay ofras varias decisiones en el
mismo senlido, de 26 de enero de 1866.

5." Mucho menos sera aplicable 4 la confesion hecha
estrajudicialmente. (4 de junio de 1860, Gaceta del 9.)

6. La confesion hecha en juicio solo perjudica al que la
hiace, pero no 4 terceras personas. (7 de mayo do 1865, Ga-
cefa del 28.)

Coincide con lo que dice la Decretal citada, que el error
de hecho confesado por el sindico de un convento no perju-
dica & su convento.

T7.* Por ese motivo, cuando de la confesion hecha se

puede seguir perjuicie & un lercero, debe concederse 4 ésle
que ejercite todos los demas medios probalorios para atenuar
o anular los efeclos de aquella. (28 de abril de 1866, Gaceta
del 17 de mayo.)

8. Si bien la confesion judicial es uno de los medios
probalorios d que no pueden negar los Iribunales la eficacia
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v valor que las leyes le conceden, con todo, es preciso para
que fenga esle, al lenor de la ley £.° v 6.%, litulo 53, Parti-
da 3.%, que dicha confesion & conoscencia sen-dicha en cierio
solre cosa, d cunntia, 6 fecho, para fener daiio d aquel que ln
[fuace et pro @ su eontendor. (13 de noviembre de 1866, Gace-
{a del 18.)

el juramento confesorio por derecho candnico. Al hablar
de la proeba festifical y de la necesidad de juramentar & los
tesligos, se tratd ya del juramento en general, pero indicando
que alli no se hablaba de este considerandole como medio de
prueba, y se ofrecio tratar de él aqui mas eslensamenle.

Definese el juramento: una invocacion de Dios en prueba
de que se dice verdad; Tnvocatio Dei in testimonium veritalis
que asserifur. Diferénciase del volo en que esle consiste, no
€0l INA ASercion Sino en una promesa.

El juramento es aserforio ¥ promisorio. A nuesiro propd-
silo solo. hace €l primero, del cual las Deeretales dicen poco,
pues 4 pesar de que el (italo 34, de jurefurando. liene nada
menos que 36 capitulos, easi lodos ellos hablan del promi-
sorig, y solo el illimo del asertorio. como veremos luego. El
conacimienlo del juramento promisorio corresponde mas a
los {edlogos moralislas que a los canonislas, pero eslos no
deben ignorarlo,

El juramento asertorio se subdivide:

2. En decisorio, y deferido 6 supleforio. La Decrelal lo
llama deferido (delntum); la ley del enjniciamiento conlrapo-
ne con mas claridad la division, pues lo llama decisorio & fn-
decisorio, y asf se contraponen los miembros de la division
nias didaelicamente.

Subdividese el juramenlo

3." En judicial y estrajudicial; y el judicial a su vez se
subdivide :

4." En voluntario o neeesario, segun que lo exije el juez
con pelicion 6 sin pelicion de parte, 6 se ofrece esponlinea-
mente por el que ha de prestarlo. Con este coinciden los ju-
ramenlos

5.° Be calumnia y de malicia, que suelen ofrecer las par-
les, v en su nombre los lelrados, en los escritos mismos y




aun al principiar los pleitos, y se consideran va en lo civil
como mera formula,

Del juramento referido 6 devuello & Ja parte va no lay
180 en nuestres Iribunales.

El caso tinico de juramento aserlorio que las Decrelales
consignan dice asi en su epigrafe: Juramentum litis deoiso-
rium @ judice delatum sine justa causa recusari non polest:
delatum vero aperte lieite recusatur ef refertur (cap. 26,
tit. 24 del libro 2).

Aqui se ve ya la teoria del juramento decisorio v del de-
ferido, y tambien la del voluntario y necesario.

Afiade Ja misma Decrefal en la segunda parte la feoria
del juramenlo supletorio en estas palabras:

Sane, st actor omnino in probatione defeceril. reus debet
(otsi milil preestilerit) obtinere. Presumptione vero faeiente
proillo veo deferri potest, ad ostendendam suam innocentian,
Juramentum (nisi judex, inspectis personarum ef Cause cirs
cumstantiis) llud actori videat deferendun.

La palabra reo, aungue se refiere mas especialmente al
derecho penal y los procedimientos en materia criminal, con
lodo tiene aplicacion lambien 4 los de procedimiento
civil, en los cuales la palabra reo equivale & demandado:

La ley de Partida (1) decia que el juramenio era volun-
lario, necesario v judicial. El voluntario solia llamarse con-
vencional; el necesario era lamado lambien de premia 6 su-
Pletorio: es el que el juez exije & cualquiera de los litiganles
para mejor proveer. Si se lrata de saber por esle medio ¢l
valor 0 precio de una cosa, se dice estimatorio.

El juramento por derecho eivil: su forma. Queda ya di-
cho que nuestra ley civil no admile el juramento como un
medio: especial de prueba, sino que deja este como una eon-
dieion especial de la confesion judicial, en la enal va implici-
1o. A continuacion de los dos arliculos ya cilados en el phr-
rafo precedente dice ast.

Arficulo 29&.  «Eslas declaraciones podrin hacerse, a

(1) Ley 2.°, titalo 11, Partida 4.*
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seleceion del que las pidiere, bajo juramento decisorio ¢ in-

silecisorio.

»Bn el primer caso hardn prueba plena, no ohslante
scualesquiera ofras,

»En el segundo, no perjudicaran mas que al que declare.
Articudo 295. ~sLas contestaciones deberan ser afirmali
»yas 6 negativas, pudiendo agregar el que las dé las esplica-

»ciones que estime convenienles, ¢ las que el juez le pida.

»5i se negare & declarar, el juez le apercibird en el aclo,
»de tenerle por confeso si persiste en su negaliva.

»3i Ins respueslas fueren evasivas, ¢l juez le apercibira
wignalmente de lenerle por confeso sobre los hechos respecto
+i los cuales sus respueslas no fueren calegdricas v termi-
*nanbes.

Articulp 296. »El que haya sido llamado & declarar de-
sherd firmar su declaracion, despues de leerla por si mismo;
»y 8i no quisiere. 6 no pudiere hacerlo, despues de leérsela
»inlegramenie el eseribano.

Artienlo 297,  +Si el Nlamade 4 declarar no compareciere
»4 la segunda eitacion sin justa causa, si rehusare declarar
»parsisiiere en no responder afirmaliva 0 negalivamente, &
»pesar del apercibimienlo que se le haya hecho, podra ser
slenido por confeso, si se pidiere, inmediatamenle y sin es-
»perarsenfencia definiliva.

Artieulo 298.  +Da toda confesion judicial se dara visla
ssin dilacion al que la hubiere solicilade, ¢l cual podra pedir
»que-se repila para aclarar algun pundo dudoso v sobre el
scual no se haya respondido eategoricamente, § que se decla-
sre confeso al calitigante, si se halla en alguno de los casos
»de que habla el arliculo precedente.

Articulo 299, »La providencia que se dictare declarando
»i alguno confeso 6 denegando esta declaracion, es ape-
»lable.

Articulo 300.  sInlerpuesta la apelacion, se admilira para
sanle el superior correspondiente, conlinudndese no obsfanle
»la suslanciacion de los aulos hasta diclar senlencia defini-
sliva.

Avrticulo 301,  +8i se apelare de la senlencia definiliva,
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»s¢ remilirin los aulos para decidir, lanlo esle recurso como
s¢l interpueslo contra la providencia en que se hubiere de-
sclarado al liligante confeso, ¢ denegado esla declaracion.

Antieulo 203. »5i no se apelare de dicha senlencia defi-
»niliva, ni se insistiere despues de diclada y dentro de los
scinco dias en la inlerpuesia con arreglo 4l articulo 299, se
seslimard ésta abandonada, v consentida la providencia de
sque se inlerpuso.»

Es muy nolable ¢l articulo 310, que prohibe hacer infor-
maciones sobre cosas ya confesadas. i la mujer ha confesado
que cometié un desliz, Ja qué admitir proeba para que cons-
len pormenares poco edificantes? Si el deudor confesd la den-
da, & qué examinar tesligos para causar gaslos v coslas inne-
cesarias? Las leyes recopiladas prohibieron justamente estas
pruehas; v aun casligabin el hacerlas, pues eran hijas de
torpeza & mala intencion (1).

Deben eslas declaraciones pedirse en forma de posiciones,
oslo es, de una manera calegérica y afivmaliva, por lo cual,
la formula mas usual en la prictica cs despues de la proposi-
cion aserliva anadir, diga ser cierto. Eslas posiciones ¢ inler-
rogatorios debe tambien guardarlos ¢l juez con esmero, hasa
que llegue el momenlo de usarlos. ‘

La forma de pedir el juramento no decisorio 6 decisiva es
sque fulano presle juraento en forma y con arreglo & dere-
cho, al cual proteslo estar en lo que me fuere favorable, y de
ningun modo en lo adverso.»

Puede tambien decirse sencillamente que preste juramento
indecisorio, 6 decisorio si- quiere pasar por él, y es formula
hoy dia aiin mas legal y sencilla.

Eficacia del juvamento moral y juridicamente.  Nuesiro
derecho eivil resume en dos elausulas claras v sencillas toda
la leoria del juramento y su eficacia.

En lo civil el juez no exije juramenlo decisorio ni inde-
cisario. Este le ha de pedir la parle—x«guando asi lo exigie-
ve el contrario.»

(1) Ley 4. lit. 9, Iib, 11 de la Novisima Recopilacion.
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Si el contrario pide juramento decisorio, v se presta esle
juramento, «<hgrd prueba plena, no obstante: cualesyuiera
ofras.»

Hoy este juramento en la practica es rarisimo: jquién va
4 poner su.causa en manos de su contrario? Serfa preciso ro-
conocer en este un fondo de honrades; veracidad y virtud, que
no se une bien con la oposicion que hace. Lo mas comun es
exigir el juramento indecisorio, del cual la lay dice, que solo
compromefe al declarante.

Casi lodos los jurisconsulios modernos se copian unos 4
olros eseribiendn contra el juramento, v desatandose en in-
justas diatribas contra él y conlra su eficacia. Los wnos lo
lienen por cosa complelamente inulil, alendida la actual rela-
jacion de costumbres v la impiedad de las ideas, cada dia
mayor. Los olros lo suponen un lormento moral, contrario al
espiritu del Evangelio v aun  su doclrina, y ocasionado a gra-
ves y frecuenles pecados. Resabios son estos del jansenismo y
del pratestantismo. El Papa Clemente XI condend en la bula
Unigenitus este error pernicioso; v la. proposicion 101. del
Syllalus, que acompaiia 4 dicha bula, dice asi.

Proposicion 101, Nikil spiritus Dei o doclrine Jesu
Chrisi magis opponitur, quam communia facere juramenta in
Eealogia; quia koo es! multiplicare. oceasiones pejerandi, lo-
queas {endere infirmis of idiotis, of efficere ut nomen el verifos
Dei aliquandy deserviant consilio impiorum. (Malth. 5, 31.)

El Papa escomulga & los que soslengan esle error, sean
clérigos 0,legos, declarandolos incursos en censuras. En ellas
incurrio. Caballario, cuya obra de leslo, enlre olres varios
errores, contribuyd @ propalar entre los jévenes de nuesiras
universidades las preocupaciones herelicaled y la prevencion
conira el juramento.

El decir que el nombre de Dios no debe ser lomado en
boca de personas bajas, malliechores & ignorantes, es una
vitlgaridad. Todo el que dice verdad; por malvado que sea.
da gloria a Dios; dependa pues, no de la calidad de la perso-
na sino (e su veracidad, el que se haga con el juramenlo un
aclo merilorio & demerilorio. Los jueces israelilas que llaman
al ciego de nacimiento curado por Jesuerisle, juramentan al
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joven exhortandole & dar gloria & Dios con su confesion judi-
tial.—Da gloriam Deo.

El juramento que prohibe Jesucristo en el Evangelio. de
San Mateo (cap. 5, v, 36) no es el judicial, sino el innecesario
que hacen muchos, que para la cosa mas liviana juran  por
Dios y por los sanlos, y por algonas cosas sagradas y con
blasfemia, Por eso se dice que el juramento, para ser bueno
y meriforio y para dar gloria 4 Dios, debe ser hecho con
verdad, justicia y necesidad, El juramento judicial liene eslos
dos requisites Gllimos, y el declarante debe cuidar fenga el
primero.

Que I juramento ha perdido mucho de su vigor anliguo
por el aumento de la impiedad y de la inmoralidad, a conse-
cuencia de lo mucho que se han debilitado las creeneias re-

iosas, es una gran verdad. Pero jquién liene la culpa de
ello? ;Y porque se aumenle el nimero de los impios v de los
malvados, Ta Tglesia y el estado se han de desarmar (delante
de ellos? Si por ser impios ¢ inmorales perjuran con la faci-
lidad con que blasfeman, impitenselo 4 i mismos. Trisle cosa
es que, cuando la blasfemia cunde por lodas parles de un
modo horrible, se quiera quilar el juramento v el aclo de ala-
bar & Dios diciendo verdad. Si el Eslado quiere privarse del
juramento v de su fuerza para obligar @ los hombres de bien,
que afin restan, 4 decir verdad, es bien seguro que la lglesia
no lo hard, ni querrd jamas borrar el juramenlo de entre los
escasos medios de -|1|'u:’bn que restan a los tribunales para
saber la verdad. .

Modo de exijir la confesion judicial. Queda ya dicha la
forma de exijir el juramento al tiempo de lomar las deelara~
ciones; resta decir algo acerca del modo de exijir eslas degla-
raciones juradas.

A las personas conslituidas en dignidad, y sobre {odo &
los sefiores arzobispos v obispos en las causas civiles, no se les
exije juramento, sino solamente que declaren por escrito al le-
nor de las pregunlas, euyo inlerrogatorio se les acompanard,
sin necesidad de que juren ni aun por escrilo. Asi lo dispo-
ne 1a ley recopilada £." del litulo 11, libro 11, en cuya nota
se manda exijir de esle modo la declaracion 4 los oficiales de la
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seerploria de Estado, por fener la condecoracion de secrefarios
de 5. M., por lo cual se litulan de su Consejo. Como los sefio-
res prelados eran todos individuos nalos del Consejo de 8. M.,
v asi se lilulaban anles, era de rigor v decoro exijivles las
declaraciones en esa forma.

No sucede lo mismo en las causas criminales, en las cna-
les se exije la comparecencia personal, segun el articulo 2 de
la ley de 11 de setiembre de 1822, restablecido en 30 de
agosto de 1836; pero en eslos casos, si el declaranle es supe-
rior en dignidail al juez, deberd tomar su juramento en una
sala de la Audiencia lerrilorial, 6 en las salas consistoriales
del ayuntamienio. A los prelados eclesidsticos deberd lomar-
les juramento en su caso el provisor, en su palacio mismo; y
aun en vigor, los deanes de los cabildos caledrales podrian
exijir se les lomase juramento en la sala capitular de su igle-
sia, en alencion 4 su dignidad, y enando en algun concepto
lienen superioridad sobre el provisor. :

Con respeeto a las veligiosas en clausura, no hay derecho
a obligarles 4 salir de la clausara para declarar, pero silo
liene el juez secular para exijir que se levanten el velo, y se
hia dado sobre esle punto una declaracion vecienle, & fin de
que el nolario 6 eseribano pueda dar leclimonio de la perso-
nalidad.

Ni aun 4 las religiosas y terciarias que no tienen clausura
se les debe obligar & comparecer en los Iribunales civiles,
cuanto menos en los eclesidsticos.

Con eseandalo vimos un dia 4 des Hermanas dela Cari-
dad esperar horas enteras 4 la puerfa de un juzgado de Ma-
drid, siendo objeto de irrision para nnoes y de lstima para
olros, no quedando bien parada la reputacion de corlesia y
caballerosidad del juzgado. Una sefiora (pues lo son) esposa
de Jesueristo, v que ha pasado la noche en un hospital cui-
dando 4 los pobres enfermos, se merece mas consideraciones
que una duquesa, que si bien es mas que ella 4 los ajos del
mundo, no fo es 4 los ojos de la Iglesia.

La Decretal Mulieres quas vagari non oportet, va cilada
(pég. 143), dice asi en el cap. 2.°, tilulo 1.°, libro 2. del
sexto de Decretales.
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Mulieres (quas vagari non eonvenil, nec virorum cetibus
immisceri) aucloritate litterarum Sedis apostolice, vel lega-
torum ipsius, aut alia quacumgue, ad judicium personaliter
evocari vel (rahi tnvitas, causa ferondi lestimonium, auf alia
qualibet (que i fure non exprimitur) prokibenns. Sed oum
secessarin fuerif festimonium earumdem, judex (In expensis
partis producentis casdem) fabellionem aut alinm personam
idoneanm ad eas transmitlat: vel si forle talis casus ocourre=
vit, quo, jure prohibente, veceptio festium alferi commiti non
possit, juder tune propler hoc personaliter ad illam acoedat,
aut (31 falis sit persone judicantis conditio, quod id per ip-
sum non deseat fieri, vel non possit) millat ad eas: provisso
quodd easus hujusmodi (videlicet, ul judes vadat personaliter)
non fiagater, nec fraus infervenial in hac parfe. Alioquin
fietor fiujusmodi, vel fraudaior, ipso facto sentenfiam excom-
municationts incurraf.

Ceeterum, [enine religiose, prasertim que debent sub
clausira morari, catra suum monasterivm vel clausiram non
voeentur ad fudicium, vel trahantur ex qualibef causa perso-
naliter, etiam si ad hoe voluntas aceederet carumdem. Decer-

nimils quoque ut ipso jure sit frritum ef inane. st quid contra
preqissa configerit affenfari.
17 Que niaun las mujeres honestas deben ser compeli-

dits & venir al Iribunal eclesiastico, y se debe evilar en cuanto
sea posible; si bien en los grandes centros de poblacion y
en las vicarfas recargzadas de negocios, no siempre podr hoy
dia evilarse eslo, v liene que dejarse 41a prudencia del pro-
visor.

2. (ue se puede enviar un nolario 6 persona iddnea i
juramentarlas ¢ tomar su confesion judicial, a espensas dela
parte que solicitare esta confesion.

3.° Que con respecto 4 las religiosas en clausura, 1o s¢

consienta que salgan a declarar en el tribunal, aunque ellas,

fuieran.
4" Que la infraccion de esto produzca nulidad.
Ademis, ol titulo 7, libro 2.* de las Decrefales, establecs
varias reglas acerea del modo de prestar el juramento de ¢a-
jumnia. Bl capitulo 1 releva de la obligacion de prestarlo @
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los clérigos, monjes y monjas, por Decrelal de Honorio 1l en
1127; pera por olea Decrelal de Lucio 111 en 1181, se manda
(e juren aun en sus propias causas: Quia aovis morbis, nove
convendf antidota preeporari.
Ni aun al obispo le releva del juramenlo de calumnia, si
litiga por si mismo (cap, T); pero espresa cimo se lo debe
segun la Decretal de Gregorio IX al obispo de Bello-
way. Si per te ipsum, propositis lantum, sed nou lacts Evan-
gelits (sivul in dicendo {ostimonio/ @ fe widetur hujusinodi
Juramentum exhibenduin. :

CAPITULO VI

. o

D la prucba. tnstrumental: clasificacion de. los documentos

por derecho candnico y por devecho piirio: decumentos publi-

cos: su eficacia en juicio: documentos espedidos en pais estran-

Jero: documentos privados: eficacia en puicio de log decumen-

{os privados: documenios sospeehosos: resoluciones. del tribu-
nal Supremo acerca de la prueba documenlal.

Clasificacgon. de los instrumentos por derecho candnico.
Bl derecho secular moderno pone esla prueba como la pri-
mera y principal; el candnico la pone despues de la teslifical,
como queda dicho; y cop razon; pues la aulenlicidad y ver-
dad de los instrumentos por lo comun consisle en los testi-
zos, v en tanto hace fe en enanlo lo contestan estos, como su-
cede en los lestamenios, eserituras de compra-venla y olras,
olorgadas ante eseribano publico. La misma presencia é in-
torvencion del escribano se suple con dos lesligos en algunos
casos: ¥ por lo-que hace 4 los instrumentos privados, su fuer-
za probatoria es muy escasa sin el reconocimiento hecho por
la parte, en cuyo caso saca su fuerza de obligar de la confe-
sion judicial, no de su elorgamiento privado.

Por esla razon el derecho candnico. espresa los casos en
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que 1os lestigos pueden validar ¢ invalidar el instramento pi-
blico por medio de sns declaraciones; y en su virlud estable-
ce las disposiciones siguienles, en el lilulo 22 del citado
libro 2.°, que Heva por epigrate: De fide instrumenforim.

Capitulo 1. No se da valor & las copias; hay que alener-

a escrilura auléntica. 8¢ seripluram authenficam non
videmus, ad exemplaria nihil facere possumus.

Capitulo 2." Bl mismo instrumento original pierde su fuer-
22 si han dnaerta los testigos, & no ser que lenga sello aulén-
lico 6 hubiere sido olorgado por notario publico. Seripta vero
aulhentica (i lestes inseriple decessering nisi per i
publicam facta fuerint, ita quod appareant publice, aul au-
thenticim sigillum habuerint, por quod possunt probart,) nou
videntur nobis alicwjus firmitatis robwr habere.

3.7 Viene en apoyo de esto el capitulo 10 del mismo 1i-
lulo, gue es may difuso, pero cayo epigrafe resume la doelri-
na en eslas palabras: Falsitas instrumenti. vel quod deest
instrumento, probari polest per festes.

Supuesto, pues, todo lo dicho acerea de la importancia de
la prueba testifical sobre la instrumental 6 documental, con-
viene consignar- aqui lo relativo 4 esta, segun el derecho
Canpnico.

El instrumento. considerado como medio de prueba, se
define por los canonistas: «Escrito hecho para probar una
cosi.» Seriptura ad probationem alicujus rei facia.

El instrumento pueds set:

1. Piblico 6 privado.

2. Original 6 eopia.

3" Auténlico 6 no auténtico.
4" Fehaciente 6 dudoso.

El derecho candnico admite la dislincion de los documen-
los originales 'y no originales, lo mismo con respecio i los
instrumentos pithlicos que a los privados. Admile tambien,
con respecto-al documento piblico original, la distineion de
primera v segunda saca. Llamase profocolo & la nofa & minu-
ta en que el escribano & notario redacta la volunlad de los
olorgantes; fraswmpto d la escritura solemne que se redacla al
temor de la minuta; y copia 4 Ja reproduceion de csle (rasun-
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to. B Espania & veces, y por la ligura sindedoque. la palabra
profoeolo signifiea el depdsilo de eslas escrituras originales v
malrices, ‘en que los estipulantes deposilan sus firmas, v que
conserva el escribano para Ja comprobacion v aun para su
resguardo. La eserifura primera que da el escribano 6 no-
{ario 4 la vista de esta matriz, se dice esorilura original, 6
sea de primera saca. Las que se oforgan despues por el mis-
mo escribano, se llaman fraslados; y si os olro el escribano
que Jas da ¢ son copias de olras escrituras, se llaman festimo-
wios por coneuerda, o compulsas, en devecho candnico som-
pulsorivm.

Para distinguir unas de olras se mira al final de la escri-
lura, para-ver la fdrmula que usa el ‘eseribano ¢ nofario. 8i
la escritura ¢s original d de primera saca, dice: «A enyo otor-
gamienlo presente fui» Sives copia dice: «Concuerda con la
original que exisle en ol prolocolo de mi cargo, 4 quo me
refiero.

La copia puede ser simple, ¢ solemne y fehaciente: la
primera no tiene auloridad ninguna, pues solo se haee para
uso de persona delerminada. Tal es la que debe acompafar &
ja demanda. La solemne va firmada por eseribano en papel
correspondiente, y con los requisilos necesarios para hacer
fe en juicio.

Bl derecho candnico admite lambien como fehacientes ¥
de gran imporlaneia, las copias:d eseriluras originales te se-
cunda saa que se dan por mandalo judicial, las cuales liencn
efectos privilegiados en nuesira patria y de mucha imporlan-
¢ia para el juicio ejecutivo, como veremos luego, pues al pa-
so-que nuestra ley solo da merilo ejeculivo 4 la original de
primera saca y Io niega al traslado, y con mucha mas razon
4] testimonio sacado por compulsa 6 coneuerda, 6 escrituras
do segunda saca, da el valor de la primera 4 la estendida por
mandato judicial. No es enleramente ignal la disposicion del
derecho candnico, pero guarda cierta analogle, pues manda
que el instrumento copiado por autoridad ordinaria equivalga
al original. fnstramentum exemplatum per tabellionem aucto-
vitate ordinarii, exmdom vim habet cum originali. Fsto dice
ol epigrafe; el testo se refiere a los documentos que. por sit
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antigiedad 0 otros motivos andlogos pueden perderse. Si g

(rumenle. propier vetustatem, vel propier aliam justam cau-

saut expmplari peantur coram: ordinario. judice vel deleguty

al vo spevialiter presententur; qui si-ea diligenter i inspecta,
in nudla sui parte vitiata repererit, per publicam personam

e pracipial evemplari ecamden ancloritaten per hoc eum

originalibus habitura. (Cap. 16, lil. de fide instrimentorum.)

La aulenlicidad se refiere & los documentos 6 instrumen-
los privados, pues la palabra authos (6 sea por sf mismo) asi
lo indica. Se dice autdgrafo, el escrite hecho de propia mano
del que suscribe. duféniico, lo que sirve para probar aquello
que dice el que escribe. En lal concepto dicen los canonistas,

{ue es el documento auténtico una eseritura olorgada por per-
+ sona parlicular ¢ & veces piblica, pero que no representa la

fe pl{:hijca, cuyo escrilo es fehaciente por fener sello, firma,

tesligos, 1 olro medio de hacer fe legitimamente. Por eso los
documentos se dividian en publicos, aulénlicos y meramente
privados, distincion que aforlunadamenle acaba de desapare-
cer en nuestea palria, como veremos luego.
Eran, pues, documentos aulénticos pero. o piiblicos.
segun el derecho anli
Las aclas piblicas v judiciales.
2." Las escrituras copiadas ¢ sacadas de un archivo ;mb]l—
co por oficial aulorizado.
Las vseriluras dadas por personas particulares, pero
5 con el sello del ohispo, prelado, universidad,
comunidad, y el vislo hueno de su respeclivo jefe,

4.7 Las dadas por los parrocos con relacion 4 sus libros
parroguiales, y lidas en debida forma.

5. Las cerlificaciones de malriculas, censos, inseripeio-
nes hipolecavias, y olras 4 este lenor, eslendidas por funcio=
narios publicos.

G." Las escrittras pmluulam y redactadas por particula-
res, anle dos d Ires lestigos, que reconocen sus firmas y dan
fio de I cerleza del hecho v exactitud del relato. Tal sucede
enlre nosotros con respeclo al testamento abierto ¢ nuncupa=
ii\'u_, oforgado anle lres lesligos vecinos, y dos mas tambien
vecines que suplen por el escribano.

409

Se ve, pues, que la eufenficidud no dependia entonces de
fa exuclitud ¢ certeza, como eree el vulgo.

Con respecto & los archivos, los califican los canonistas
en archivos pablicos y privades, 'y dicen que los piblicos
solo carresporden & los obispos y demis superiores & ellos,
eslo s, los arzobispos, ele. Los demas los llaman avchivos
privados No veo la razon de eslo, pues la publicidad no de-
pende de la dignidad. En Espana feniamos cenlenares de ar-
chivos plblicos de abades, deanes, arciprestes y arcedianos,
priores de drdenes militares, y otros cuyos archivos eran pi-
blicos; v los documentos sacados de ellos hacian fe, lo mis-
mo que los sacados del archivo de un obispo, pues'podian
insliluir notarios. Podra decirse que esos prelados tenian ju-
risdiecion cuasi episcopal; pero aun asi no satisface esta solu-
cion, pues no depende Ja publicidad de la dignidad, sino mas
bien de la jurisdiceion.

Nuestros archivos hoy dia en Espafa se dividen:.

1.° En archivos hisldricos v adminisirativos. En aquellos
s recojen los documentos antiguos, sean eclesidsticos ¢ pro-
fanos, sin dislineion ninguna, con objeto de salvarlos y pre-
servarlos; los adminislralivos son los que dependende (ribu-
nales v oficinas en' que hay vida, movimiento de papeles y
actividad.

9.° Los archivos histéricos son de primera, segunda 6
lercera clase, segun que su importancia es nacional, de varios
antiguos reinos,  de alguna provineia, y segun el nimero,
dotacion & importancia de sus archiveros.

3." Los administralivos son eclesidslicos, civiles, judicia-
les, militares, universitavios, etc., segun la naturaleza de los
papeles en él vontenidos, y de Ja oficina que los estiends y
cuslodia.

Ademés veremos luego que en Espaiia no se admife esa
distincion de autenticidad, tal cual la-enlienden’ los canonis-
{as modernos, sobre lodo los alemanes, que se atan demasiado
en eslas cosas al formularismo romano, que hoy dia no csta
aceplado en lodas eslas cosas. Por eso molivo, para la clasifi-
cacion de los docimentos nosotros nos atendremos a lo que
dicen el derecho de Decretales v la ley del enjuiciamiento,




Lell)

que no se contradicen, y antes bien se completan una con
olra; dejando & un lado Jas clasilicaciones de los esirange-
ros (1) que se'alan al derecho romano, al cual los alemanes
lienen como vivo y de actualidad para ellos, pero nosotros no
necesilamos atenernos 6l

El derecho candnico da reglas acerea de los documentos
dudosos v sospechosos. De estos se hablara luego, al tratar de
la eficacia de los documentos en los tribunales.

Clasificacion: de los instrumentos por nuestro derocho pitrip.
El articulo 279, al clasificar los medios de prueba, dice:

«Los medios de prucha de que puede hacerse uso en los
»juicios son:

1" +Documentos piblicos y solemnes.

2. sDocumenltos privados.»

Infidrese de aqui, que no basla que un documento sea pi-
blico, si earece de las solemnidades que Ia ley exije. Estas las
consigna la ley del nolariado.

Hecha esta distincion (rata:

1." De los instrumenlos piblicos nacionales.
2" De la eficacia de estos en los juicios.
3." De los documenlos privados.

& De la eficacia de estos en los juicios.

5. De los documenios espedidos en pais eslrangero.

6. De los documentos sospechosos.

El mismo método seguiremos en los cualro parrafos si-
guientes, combinando, como siempre, las disposiciones cano-
nicas con las civiles.

Documentos paiblicos.  Queda va dicho qué es lo que en-
lienden los canonistas por documentos piblicos, ¥ que sus
apreciaciones en esta parte no estan conformes con la doctri-
na y praclica corriente en Espana y en olros paises, y con
las ideas de la ciencia moderna. Eslas apreciaciones o las
hace el derecho eandnico, pues enlonces preciso seria respe-
tarlas v cumplirias : son mas bien opiniones de escuela. A la
verdad, rebajar @ la clase de documento privado una cerlifi-

(1) Tal sucede con Sehmalzgeueher, gran eseritor de practics del
derecho candnico, & quien copia, sigue v estracta el abate Bouix.
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citeion dada por un parroco, sellada con el sello do la- par-
roquia y refiriéndose al archivo parroquial, no es sostenible,
al menos en Hspafia, donde se hace mas honor al parroco y &
su firma. Para esos canonisias romanicos solamente son ins-
trumeptos piblicos los olorgados por los notarios v por los
cancelarios de Jos obispos, ¢ sean sus soerelarios de camara,
porque son personas plblicas, puesias exprofesn para que los
aclos por {‘“03 ejercifados hagan fo en piblico. Pero come
tambien el parroco es persona publica y estd puesia para dar
fe en lo relativo 4 mafrimonios, nacimientos y defunciones,
v eslo nada menos que por ¢l santo concilio de Trenlo, re-
sulta que lienen lodo lo necesario para que las certificaciones
dadas por los parrocos sean instrumentos piblicos. Asi los
considera la ley en Espafia, y con razon; y parece eslrano
que los canonistas modernos, algunos de los ciales en el es-
tranjero mivan a los parrocos con desconfianza ¥ aun preven-
cion injusta, hayan llevado su malevolencia hasta el punlo do
dar & sus cerlificados en la Iglesia menos importaneia que la

que Tes da el Estado.
La ley del enjuiciamienlo eivil declara inslrumentos pi-

bliens los siguienles.
Avticulo 280, «Bajo la denominacion de documentos pi-

sblicos v solemnes se comprenden :

»Las escrituras plblicas olorgadas con arreglo & de~

»Los documentos espedidos por los funcionarios que
sejerzan un eargo por anloridad pablica, en lo que se refiera
gl ejercicio de sus funciones.

i »Los documentos, libros de aclas, estatulos, regisiros
sy calasiros que se ballen en los archivos piblices ¢ depen-
»dientes del Estado, de las provincias 6 de los pueblos, y las
seopias sacadas y anlorizadas-por los secrelarios y archiveros
o»por mandato de 1a auloridad compelenle.

4. obas partidas de bautismo, de malrimonio y defun-
seiones, dadas, con arreglo 4 los libros, por los parrocos 6 por
slos que lengan & su cargo el registro civil.

5. olas acinaciones judiciales de loda especie.»

Las escrifuras olorgadas por los nolarios eclesiasticos y
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las certificaciones dadas por ellos, se hallan comprendidas en
el caso 1.° de esle articulo.
Algunos cano s modernos exijen para los documentos

piblicos los requisitos siguientes:

1.° Que el papel ¢ materia en que se escriban esl6 limpio.

2. Que no se usen abreviaturas ni cifras, v que las can-
lidades y fechas se escriban igualmente con lodas sus pala-
bras, no con sus cifras 6 nimeros.

3.* Que en el preambulo se ponga la invocacion de Dios
0 de la Santisima Trinidad.

4.° Que se esprose el lugar y liempo donde se espide el
documente.

5.° Que se narre el hecho fielmenle y por entero.

6. Que se pongan los nombres de los lesligos, aunque no *

siempre serd necesario que firmen.

7. Que el nolario firme con firma entera de nombry y

apellido. N

Créemos que todas eslas son adveriencias saludables y for-
malidades convenientes; pero la mavor parle de ellas, com
conocerdn los leclores, no son de gran entidad, ni dejaran de
ser.documentos pablicos los que no lengan la mayor parle de
ellas, aunque tengan cifvas, v nimeros arabigos, aunque no
digan al principio Ln el nombre de Dios, amen, y aunque ol
papel no sea del lodo limpio.

De la cficacia delos documentos publicos en juicio. Laley
civil establece en esla parle y 4 conlinuacion lo siguienle:

drticulo 281.  «Para que los documentos publicos y so-
»lemnes sean eficaces en juicio, deberdn observarse las reglas
ssiguientes:

1" »Que los que hayan venido al pleilo sin cilacion, se
»eolejen con los originales prévia dicha citacion, & no ser
sque la persona A quien perjudiquen haya prestado 4 ellos
sasentimienlo espreso.

2.° «Que los que hubieren de iraerse de nuevo vengan
sen virlud de mandamiento compulsorio, que se espida al
sefecto, prévia cilacion de la parte & quien havan de perju-
silicar.

3. »Que si el lestimonio que se pida fuerc o parte do
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sun documento solamente, so adicione @ ¢l lo que el colili-
sganle senalare, si lo cree conveniente.

£ »Oue los testimonios ¢ cerlificaciones sean dados por
»el encargado del archivo, oficina ¢ regisiro en que se hallen
+los documentos, por el eseribano en cuyo oficio radiquen fos
»ailos, 6 por el del pleilo.

»Eslos testimonios 6 cerlificaciones se espediran hajo la
sresponsabilidad de los funcionarios encargados de la custodia
»de los originales, y la intervencion de los inleresados se li-
»milara 4 sefalar lo que haya de lestimoniarse 6 certificarse. »

Tistas disposiciones son muy notébles, v aunque algo gra-
vosas ¥ ocasionadas 4 lardanzas ¥ dilaciones, su ulilidad es
indisputable. Tienen por objeto asegurarse de la verdad, exac-
fitud, ¥ en su easo, autenticidad del documento piblico. Para
ello Ta auteridad se dirije al mismo que certified aquel docu-
mento, ¢ 4 la persona que custodia los originales y matrices
con que hay que confrontar el documenlo para juzgar de su
exactitud. Coincide con esta disposicion la del derecho cand-
nico arriba cilada, que dice: Si seripluran autkenticam non
videmus, adexemplaria nikil facere possumus (cap. 1, lit. 22),
putes no dies habemus sino videnus. y por tanto exije la con-
frontacion con el original.

Ademas de eso, el derecho candnico da tambien las reglas
convenionles para la apreciacion de los docamentos dudosos
& sospechosos, como veremos luego.

De los documentos espedidos.en pais esivangero.  Elderecho
candnico no habla de documentos espedidos en pais eslran-
jero. Para Ia Iglesia no hay pais estranjero. Con' lodo, en Ia
préctica de los tribunales eclesiasticos ocurren difienltades
acerca de los documentos ospedidos en ofros paises, y con-
viene por lanto dar algona idea acerca de ellos.

stos documentos pueden elasificarse: por lanlo en fres
grupos.

1. TDacumentos piblicos religiosos procedentes de Roma.

9. Documenlos piiblicos religiosos procedenles de algun
prelado estranjero ¢ de iglesia parlicular.

3. Documentos piblicos polilicos ¢ no religiosos, proce-
denles 1o mismo de Roma que de cualquier olro pais.
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De los primeros hablamos ya en el fomo primero, vy aun
lambien acerca de los segundos para discernir su validez.

Acerca de las dudas que puedan ofrecer los documentos
pontificios, se dird luego.

Con respeclo 4 la admision de las bulas, breves y res-
criptos ponlificios, no es nuesiro dnimo enlrar aqui en lag
gravisimas cuestiones acerca del exequatur 6 pase regio,
asmlo ageno & nuestro proposito. Cumple si 4 este fin con-
signar las disposiciones vigentes en la praclica, aunque sin
entrar en la apr ion y juicio crilico acerca de ellas, pero
manifestando al mismo tiempo nuestro deseo de que sean ra-
dicalmente modificadas, y se dé 4 esla controversia una solu-
cion convenienle, de acuerdo con la Santa Sede, como se
ofrecid en afos pasados.

La pragmitica de 1768, disposicion principal vigenle
sobre la maleria, que es Ia ley 9, lilulo 3, libro 2 de la Novi-
sima Recopilacion, dice asi:

«Con el deseo saludable de que las hulas, breves v des-
opachos de la Corte de Roma lengan puntual ejecucion (1) en
»mis reines, evitando al liempo de elfa todo perjuicio 6 desa-
»gosiego publico, v en vista de la enfera uniformidad con que
slos de mi Consejo, eslando en pleno, fueron de diclamen que
sresidia en mi Persona legilima polestad y auloridad para
sejecutarlo, estableei en 18 de enero de 1762 una pragmélica-
sgancion, en que se prevenia la presentacion por punto gg-
sneral de los citados rescriplos, siendo esta regalia muy anli-
sgua, v usada no selo por los reyes mis glorioses predece-
ssores, sino lambien en olros eslados y paises calilicos. Ha-
shiéndose advertido que alzunas clausulas en la material
»estension de la espresada pragmatica podian recibir un sen-
»lido equivoco, y pareciendo por la esperiencia poderse es-
scusar la presenlacion en mi Consejo de algunos de eslos

(1) Este preambulo ha sido justamente eensurado, pues Jas bulas
no emanan (e la Corle de Roma, esto es, del Papa como rey, sino, de
la Santa Sede. Por otra parle, es algo chocante decir que una ley res-
trietiva y preventiva se da para la puntual ejecacion de aquello gue
# veces impide ejecutar.
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sreseriptos, tove @ bien, por mi Real deerelo de 5 de julio
»de 1763, mandar recojer la cilada pragmilica, para aparlar
wtodos los sentidos esiraiios ¥ sinjestras interprelaciones, eon
»¢l fin de esplicar en el asunto mis Reales intenciones. Y
odsspues de un serio v maduro examen de los de mi Consejo,
sen el estraordinario, con asistencia de los cinco preladoes
sque lienen asiento ¥ voto en él, ¥ conformandome ten su
suniforme dictamen, he venido en ordenar 4 mi Consejo es-
wlablozea el uso de la enunciada pragmatica en esla forma:

1, +Mandose presenien en mi Consejo, anles de su publi-
seacion ¥ uso, lodas las bulas, breves, rescriptos y despachos
odle 14 curia romana que confuvieren loy, regla 1 ohservaneia
»general, para su reconocimionto, dindoseles el puse para su
sexecucion en quanto no se opongan & las vegalias, concor—
+dalos, costumbres, leyes y derechos de la nacion, 6 no in-
»duzean en ella novedades perjudiciales, gravamen piblico
»t e lercern.

2. »Que tambien s¢ presenfen qualesquiera bulas, breves
»6 rescriptos, aunque scan de parliclares, que contuvieren
wderogacion direeta 6 indirecta del santo concilio de Trenlo,
sdisciplina recibida en el reyno, y concordalos de mi Corle
»con Ja de Roma: los nolavialos, grados, lilules de honor, ¢
+los que pudieren oponerse & los privilegios 6 regalias de mi
+Corona, patronato de logos y demas pualos contenidos en la
sley 1.7, litalo 13, libro 1. ;

3. »Deberin presentarse asimismo lodos los rescriplos de
sjurisdiccion conlenciosa, mutacion de jueces, delegaciones
+6 avocaciones para conocer en qualquiera inslancia de las
»causas apeladas 6 pondientes en los lribunales eclesiaslicos
sde estos reynos, y generdlmente qualesquiera monilorios y
s publicaciones de censuras, con el fin de reconocer si se ofen-
+(e mi Real polestad temporal, 6 de mig {ribunales, leyes y
scoslumbres recibidas, 6 se perjudica la plblica tranguilidad,
+4 msa de las censuras in Cena Domini, suplicadas y releni-
«das en todo lo perjudicial 4 la regalia.

4. »Del mismo modo ge han de presentar en mi Consejo
slutdos los breves v rescriptos que alleren, muden ¢ dispen-
»sen los institutos ¥ conslifuciones de los regulares, aungue
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»se & beneficio ¢ graduacion de algun particular, por evilar
»el perjuicio de que se relaxe la disciplina mongstica, 6 con-
siravenga 4 los fines y paclos con que se han establecido. en
+¢l reyno las drdenes religiosas baxo del Real permiso.

5. algnal presentacion prévia debera hacerse de los bre-
»ves 0 despachos que para la exencion de la jurisdiccion or-
»dinaria eclesiaslica intente oblener qualquiera cuerpo, co-
smunidad 6 persona.

6. »En quanlo & los breves o bulas de indulgencias, orde-
ano se gnarde la ley quinta de este titulo, paraque sean re-
sconocidas y presentadas ante lodas cosas 4 los ordinaries y
»al comisario. general de Cruzada, conforme 4 la bula de
»Alexandro VI (1), mieniras yo no nombrare olras personas,
»segun lo prevenido en la misma ley.

7. »Los breves de dispensas matrimoniales; los de edad,
»exfra lémporas, de oralorio, y olros de semejante natura-
»leza, quedan exceptuados de la presenlacion general en ol
=Consejo; pero se han de presentar. precisamente 4 los or-
sdlinarios diocesanos, & fin de que en uso de su anloridad,
»y lambien como delegados régios, procedan con loda vigi-
»laneia 4 reconocer si se lurba ¢ allera con ellos la discipli-
»1ia, 0 se contraviene 4 lo dispuesto en el sanlo coneilio de
»Trento: dando cuenta al mi Consejo, por mano de mi fiscal,
idle qualquiera caso en que observaren alguna contravencion,
sinconveniente § derogacion de sus facullades ordinarias: y
»ademas remilirn 4 mi Consejo listas de seis en seis meses
s(le todas las espediciones que se les hubieren: presenlado; 4
»cuyo fin ordeno al mi Consejo esié muy alento, para queno
»se falle & lo dispueslo por los sagrados canones, cuya pro-
»leccion me pertencce.

8. »Por quanto el santo concilio de Trenlo fienc dadas
=las reglas mas oportunas para evilar abusos en las sede-va-
»cantes, ¥ la experiencia acredila su inobservancia en las de
»mis reinos, declaro, que fnlerin dure la vacante deberdn
»presentarse al mi Consejo los reseriplos, dispensas o lelres

(1) La bula de Alejandro VIno decia tal cosa, pues las mandaba
presentar al nuncio, capellan del Rey y otros prelados.
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sfacullativas, 0 olvas qualesquiera que no perlenezcan 4 pe-
snifenciaria, sin embargo de lo dispuesto pata sede-plena en
sel arliculo antecedente.

9. »Los breves de penitenciaria, como dirigidos al fuero
sinterno, quedan exenlos de loda presentacion.

10. «Para que o conlenido de los eapilulos anlecedentes
»lenga punlual cumplimiento, declaro @ los lransgresores por
seomprendidos ¢n la dispesicion de la ley 5. de este titulo.

11. +Encargo al mi Consejo se espidan estos negocios con
spreferencia 4 olros qualesquiera, de suerle que las parles
an¢ esperimenten dilacion, observindose en los derechos el
smoderado arancel establecido en el afio de 1762.»

Hasla aqui la célebre pragmatica del pase o esequatur,
dada, cien anos h, por el Key D. Carlos LI

Las disposiciones penales de ella estin subrogadas por
olras posteriores, pues el codigo penal por su parle dice en
el arlicnlo 1435 lo siguiente:

afl que sin los requisilos que prescriben las leves
rejeculare en el reino bulas, breves, rekeriplos o despachos
sde la Corle pontilicia, ¢ les diere curso, ¢ los publicare,
«serd castigado con las penas de prision correccional y mulia
sde 300 4 3000 duros. »

Si el delincuente fuese eclesidstico, la pena serd la de
estranamiento - lemporal, ¥ en caso de reincidencia, la de
perpeluo-

El articulo 146 siguienle afiade:

«El que cjecutare, introdujere o publicare en el reino
senalquiera orden, disposicion 6 documento de un gobierno
sgstranjero, que ofenda la independencia 6 seguridad del
»Bslado, serd castigado con las penas de prision menor ¥
smulta de 50 & 500 duros, 4 no ser que de esle delito se si-
w20 0lr0s Mas graves, en cuyo caso serd penado como autor
sde ellos

Artieulo 147, »Enel caso de comelerse cualquiera de los
sdelilos de que se frala en los dos arliculos anteriores por un
sempleado del Gobierng abusando de su oficio, se le impon-
sdra, ademds de las penas senaladas en ellos, la inhabililacion
sabsoluta perpétua.»
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