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tonjours persisté dans les mémes Sum'lmenl?',s;.ui,
pour isspirer i leurs enfants le respect 1a vénéralion
qu'ils doivent & Ecriture, n'oul cessé el ne CGSSBT\IL
encore d¢ nos jours de lear répéter cetaxiome : Ju'il
'y a pus une lelire dans foule {a foi dont de grandes
montagnes e dépendent (1),

Le reproche véritablement fondé quon doit faire
uniguemnent aux Juils des temps qui nous OECHpENL,
est qu'ils mécounurent le vrai caractére de la reli-
gion. G'était une Tace qui se croyait pure, qui néamnioing
wavait point é1é lavée de ses taches (2). Elle mangua
le. geand objet awjuel visaient la foi, tes prophétes et
le reste de I {3). Toute la mission du Fils de
Dien tendait & lui faire eonnaitre e Désivé des na-
tiong. les Juifs eurent le malhenr de rejeter eetie
pierre qui devait fuive la téte ducoin, comme s'exprime
I'Eeriture (Maith. XX1, 42); aussi Dieu lear 6la-1-il son
royaume et le donn & un penple qui en produirait
Yes fruits (Ibid., 45)

Ce quil y a d'esseuliel & observer depuis le réta-
blissement des Juils dans les lerres de leurs péres,

(1) Non est in lege vel litterula uma a qua montes
magni non dependeant. Joanu. Plantavil, episeop
lodovens., in Florilegio rabbinico, page 13, num.
3

3) Prov. XXX, 12.

3) Finis enim legis, Christus. Ad Roman. X, 4; Ne-
cesse est impleri omnia que scripta sunt in lege
Moysi, el prophetis, el psalinis, de me. Luc. XXIV,
440

cest eneore que la Providence nopérait plus les ma-
mes miracles en leur faveur, tels qu'ils les ava
viis areiver du temps de Moise, des juges et des ruis.
Mais la nain de Dieo se faisail également sentiv sur
sum peuple. Elle releva celle nation , elle la souting
jusqu'au terme mavqué dans les divers décrets, Enfia
le Scigneur la rejels, parce gue Loul €tait accompli
comme avaient prédit les prophétes. Dien Jui a laigé
cependant le méme déjot des aracles et tout le corps
des livres sainls (1), eomme un 1moign:
subsistant de son infidéliid ( Dex
méine [emps comme une ine ¢ infaillis
ble de la vérité et de Pauthenticité des mémes Ecri-
L

Cest Moise [uiméme, disait Jésus-Christ aux Juifs
de son lemps, c'est Moise en que vous melles loule vo-
tre espérance, qui 5'élévera contre vous devant mon Pére
pﬂm‘ raus accaser ;ooar i rous GI'UUJ-EL ."ﬂl's!. Tous me
crairies aussi, puisque c'est de mei qu'il @ écvit ( Jean.
Y, 43-47).

Tuterrompans le fil de nos considéiations pour fixer
davantage Lattention du lecteur.

(4 S. Angustinus, De consensn evang., lib. Le. 23,
n.401 Enarr. in Ps. XU et LY; deCiv, Dei, 1.1V, ¢. 34
Contra Faustum, lib. X1, cap. 93. oper. edil Dened,,
tom. 111, part. 2, col. 18, wm. IV, col. 353 el 534,
tom. VIT, col. 114, tom. VIII, eol. 258 ; S. Thomas,
in Epistel. ad roman. , eap. 9, lect. 2, edit Lugdun.,
1689, pag. 98, col. 2.

SECONDE

EPOQUE.

DE L'INTEGRITE DU TEXTE HEBREU DEPUIS JESUS-CHRIST JUSQUAU TEMPS
D'ORIGENE.
e

Les différentes maliéres quenous venons de trailer
doivent faire sentic que lorsque Jésus-Clirist parut
sur la terre, Toriginal des livres saints du Vieux Tes-
tament se trouvail & couvert de ces aliérations dan-
gereuses , que Vignoranee et In malice humaine au-
waient pu y introduire pendant tout le. temps que: dura
Péconomie mosaique. Les promesses gue le Sauvenr
a faites & son Eglise , Ia nature de l'ancienne dispen-
sation, les monnments de lanation judaique nous ont
présenté des preuves loutes analogues a ce grand ob-
jet. Elles nous ont parn les plus capables do nous ras-
surer sur un point quil imporie lant & la religiin de
mettre Lors de toute atleinte. La tradition est venue
quelquefois & notre secours. En un mot, nous avons
tachié de ne vien onblier d'essentiel pour que toul can-
eourdl i constater Tiniégrité et la pureté de ee texte
de nos Ecritores, dans Uintervalle de temps que
nous nous sommes preserit, Les sideles que nous al-
Jons envisager, embrasseront des matiéres également
iniéressantes.

(uelques-unes des considérations que nous avons
defa touchées, quoique assez rapidement, parafiront

anticiper sur I'poque dans laquelic nous aurions
dit nous renfermer ; e'est quelles éraient en queline
fagon trop liéesaux autres pour les séparer: elles servi-
ront comme de préliminaire & tout ce que nous avons
dit touchant T'éiat d'intégrité ofi élaient nos Ecritu-
res hébraiques avant et aprés la capliviié de Babylone.
De ces considérations générales nous avons méme lird
des conséquences, qui pent-dire cussent €16 miens
placées sous la scconde époque; e'est encore qu'clles
€laient dépendanies du sujet, et qu'elles élaient trés-
propres & montrer tout lodieux des principes oppn-
sés. Ces diverses preuves réunies ensemble auront
donng plus dappui aux remarques (ue pous avens
faites dans notre premier mémoire sur la pureté de
nis originaux sacrés.

Avant d nous oceuper enliérement des siéeles gui
nons restent & parcouric, el afin de ne plus revenir
sur nos pas ; examinons d'abord si les Juils qui véeu-
rent dansles premiers temps du christianisime eurent
autant de zéle pour la eonservation de leurs livres
saints, qu'en avaient 1émoigné leurs ancétres. De cel'e
question ngus passerons & d'aulres principes gui #
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stireront de plus en plus & nos divines Eeritures Tié-
Draiques toute leur intégrit essentielle.

Je ne disconviens point que plus d'un autesr (1)
wait derit que les 88, Péres ont aceusé les Juifs des
premiers siécles du christianisme d'avoir corrompu
leur propre texte hébreux en haine de la religion
chritienne ; mais Pextrime délicotesse des Juils de
tous les temps sur IEcriture sainte, dément abso-
Tument ces sortes d"acensations. Cenx des Péres
qui paraissent aveir fait de pareils reprochics, ne
geaient de ecs prétendues. alérations . que relative-
went & la version des LXX interprétes, qu'ils compa-
eaient avee les traductions greeques d'Aquila, de
Thémlation et de Symmayne, dans lesquelles ils trou-

ientdes endroits dignes de lears animadversions ().

tive Eglise, que la version des Sep-
tante avail 616 faite par une inspiration spéciale dn
St.-Esprit. Aussi la plupart de nos anciens docteurs
Ia regardaierd-ils comme lunique régle de leur dis-
pite eontre les Juifs. Ceux ¢ au contraire , selon la
remarque de M. Simen (4], opprsuient constamment
Fexemplaire hébreu comme Toriginal auquel il Rillait
avoir recours pour décider les questions qui éient
en controverse. De i on s'imaginait que toul ee qui
é1ail dans cetle version, et qui ne s¢ trouvail point
dans le texte hebren, avail 61é malicieusement retran-
ché par les Juils, En considérant Iétat de Ia question
sous e¢ point de vue, qui est la senl véritable, il n'est

(1) Je connais pew d'auleurs qui aient plus fail va-
Ioir cette acensation , el qui aiend récucilli sur celle
matiére plus de passages des 83. Péres, et méme des
doetenrs catholiques anciens et modernes, sans en
excepler encore les profestants, que Fa fail de nes
jours le P. Bonaventure Setaro, franciscam rélorme,
Pour ne point surcharger mes remarques de citations,
ee sera assez de renvoyer @ l'ouvrage de cet éerivain,
dont je dirai bienidt un mot dans une de mes notes,
« Triplex Biblien~Critica demonstratio, in qua Biblia

editin i jussu recoznila, et Cle-
il

point difficile de rendre raison des reproches que los
Péres semblent faire si réquemment aux Juifs de lenr
sidele d'avoir flsiié l'original de nos Ecritures de
I"Ancien Testament,

Dans ees mémes siceles du christianisme les Juifs
se Yoyaient encore extrémement pressés par les doc-
teurs elindtiens , qui ne eessaient de leur opposer des
passages trés-precis tinds de Ia version des LXX, 11
g'attachérent done plus que jamais & examiner 1a vé -
Tilé de cetle version de laquellt s'émient servis
qu'alos eenx de leur nation qui élaient dispersés pav-
miles penples de la domination grecque, Ils firent plus:
ils crorent devoir réeoser Pautorité dune traduetion oi
les SS. Péres trotivaient des armes i propres 4 les tor-
rasser; ol pour éluder en quelque fagon la force dos
prenves que les chréliens y puisaient, ces mémes
Juifs qui suivaicnt ce texte gree de nos Eeritures,
Tenr opposérent bientdt d'atitres traductions grecques
qu'ils firent sur Ihébren, telles qu'éraient celles d'A-
quila, de Théodotion e1 de Symmanue.

Comme Ia seconde version d"Aquila , dont les Juifs
faisaient beaucoup d'estime (1), pervertissait (2) dans

(F) Sie enim A-uila, hebraiez dictioni serviens, red-
didit quem Jud:ei Seripturam sludiosios interprefstim
esse credont, el quo maxime uli solent hebraies lin-
e imperiti, utpote evteris oinnibus melivs sensum
aseento ; Origenes, epistoln ad African., operam,
tom, |, elit. Pavis 4733, pag. 43, seq. ; Humphredus
Hody, de Textibus Bibliorim originalibus et de versione
Vulgata , Tib. 11, part, 0, cap. 1, § 5, pag. 571,

(2) Jo w'en citerai ici qu'an seul exemple asser
marquabie ao sujel de o eélébre prophéiic &'lsaic,
chap. VII, vers. 14 ; Voriginal hébren porte : « Idvo
dabit Dominus  ipse vobis signum : Ecce Virgo prae-
gnans et pariens filinm , et vocahis nomen ejus Em-
manuel. v Ca qu'dquila et Théodotion ont rendu de
la maniére suivante: « Propterea dabit Dominas ipse
voliis signum : Eece adolescentula in ulero, congipit
et parit filium , et voeabis nanen ejns Emmanuel, »
Les LXX portent : «Propterea dabit Dominns ipse volbis
sigunm ; Fece virgo in ulero concipict et parier fiiun,
el voeabis nomen ejus Emmanuel, » Notre Vulgaie a

lita, non vitiosa iy
aden ut sit probate difficile, vel unicam mendom in
ea reperini correclione digi adversus nevtericos
eriticos leterodoxos dignitatem ejus frustra insecian
tes, elucubeata o R P, Bonaventura (Setarn
dalono, lect. emerit PP, Roformat. 8. Fran I
vinciz Neapol., Venefiis 1760, eap.'[, §2, 3el 4,
pag. 104, seq.

(2) 5. Justinus martyr. Diologus eum Tryphonr,
eper. edit, Paris. 1615, pag. 207, B; 8. Invneus,
liy. IV advers, hares., cap. 25, oper. edit, Coly
Asrip, 1596, pag. 542 ; Tertutlianns , de Habir,
tigr., cap. 3, tom. IE, oper. edit. Paris. 4608 ; Oi-
genes, homilia 42 in Jerem., lib- | contra Celsum |
el in epistola ad Alricanum , oper, edit. Paris. 1008,
tom. 1, pag Fotom, I, pag. 425, G, et ilid ,
post ejusid. Philuealia , pag. B8, L. ; et antres Péres
dans Pouvrage que je viens dalléguer du P. Selaro |
denL jemprunie ces cilations, Il anrait pu ¥ ajou-
ter Euseh. Histor. eeclesiast., lih. IV, cap. 18, pag.
180. Yoy. Rob. Bellaruiin., de Verbo Dei, tib. 11, cap.
2, Brian. Walton, Prolegomena, eap, 8, § 2,
pag. 59.

(3) Yoy. Precfatio editioni romang LXX interprenur
pramissa.

_(8) Hisigire ervitigue du Viewr Testament, liv. 1, ch
17, pag. 100,

rendn parki le sens de cel ercle. « Propter
live dubit Dominus ipse vobis signum ; Boce viego con-
eipiet el pariet filium, et voeabitur nomen ejus Emi-
manuel. » Bymmaque wa pas 616 plus sincére qita-
quila et Fhéodotion en teaduisant comme eux lo mat
de 7279 par cehii do Nezoiz , lerme susceplible d'ima
double signifiention, et qui élude par conséquent Loute
laforcede l'oracle. Ees interpréles eussent di. conser-
ver le neglioos des: LXX, qui signifie une Vierge jiro.
prement dite. Ainsi les 88, Péres avaient raison do ré-
clamer contre cette fagon de traduire, S, 1rénée entra
autres dit (adversus haweses lib. 1, eap. 14) qre
ceite lraduetion est absolument Tausse : Non est vera
interpretatio ¢ Eee adolescentula , ut Theodotion Ephe-
siws ol Aquitu Pontiens swnt- interpretati. Hine Ebiongsi
ex Joseph natum diunts

Je ne puis déguiser (que 5, Jéromie 4 dil, en pariant
de la version d"Aquila, que Payant confrontén avee le
texte hébren pour voir si les Juifs wauraient rien
changé dans les Ecrilures en haine de Jésus-Ghrigl,
il avoue ingénument qu'il ¥ trouve bien des closes
prapres  confirmer notre foi : Jom priden o vol
niinibus Hebreorym editionem Aquile confero, ne quid
[orsitan proper odiume Christi synagega mulaverit 2 i,
utamice: menti fatear | gue ad nosivam fidery porei-
neani reboraidum plura veperio. Episwla 25 ad Marcel
Fawn, oper. tom. IV, pact, I, col, 61, edit. In
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eertainsendroits le véritable sens que les LXX avaient
avtachd aux oracles des prophétes, les Péres prenaient
de 1 un motif sulfisant de se récrier contre inlidélité
de eette nouvelle traduetion, qui, pour éire trop lilé
rale, devait &ire nécessairement obseure el présen-
ter des iifées susceptibles de fansses interprétalions.
1l me s'agissait done point, dans celle conlroverse
entre les Juifs et les doeteurs chrétiens, si lus premiers
avaient effectivewent corrompn les lextes originaux
de nos Ecritures; 'ohjel de ka dispute roulait seule-
ment sur les traductions qu'en avaienl faites les
Juils (1). Clest en ce sens que les Péres pouvaient
trés-bien les accuser de perverlic nos livees sacrés,
Ne serail-ce point 2assi un reprochic qu'on pourrait
faire avee toule justice aux Juifs de nos jours?
Ignore-t-on que dans leurs versions, comme dans
leurs commentaires, ils ne cherchent qu'a éoerver la
force des lermes ainsi que le poids des (émoiguages

Martianzei. Ce S. doctenr était assurément un excel-
I igre, 11 avait sous les yeus Ja
‘avons de nos jours que
des fragments échappés A l'injure des siéeles @ ce qui
est eause qu'il nous est presque impossible de bien
appréeicr le vrai mérile de eelle ancienne versi
Cependant S. Jérdme lui-méme n'a pas 1€ trop con-
slant dans l¢ jugement que je viens d'en produire ;
¢'est qu'il avail teouvé Aquila en faunte dans plus d’n
endroit de sa tradnetion. Le tdmoignage fivorable
a porté le 8, doctenr prouve loulefois qu'Aquila
s'éait piqué de traduire litéralement son texte bé-
breu; el gue pour ne pas pirailre [ajre v
Poriginal , il se vit oblizé de laisser da
bien des passages iés-avaniageux aus chrétien
pent dire Ia méme chose des dens autres traducti
de Théodotion et de. Symmaque. Je ne nierai
point, aprés quelques Péres , que la version J'Aquila
ne Mk gn général dsser exacle ; mais je ne vois pas
aussi comymenl on oserail se refuser anx moi
goages de loute 'npliquitd ecelésinstique , qui a
tant blamé la méme version. ( Yoy Guitlelm, Cave
Seriprorum ecelesinst. historia liiterarig, edit. Oxonjens,
1740, tom. I, pag. 5& ). Le savant pére de Moiifaa-
con en ennvienl luisméme, it porté quii est & ex-
cuser Aquils, dans ces beaus Prolégoménes qu'il a nis
il 1éie deson édition des Hexaples d'Origéve (cap.
4, pag. 49.) 1l esud ai de dire que si les
Peres se sont Lant récri e la version de ce dé-
serlenr du christianisme, ¢'est uniguement paree qu'il
Pavail entreprise pour s'inscrire en [ux contre g -
torité de cerlains oracles qui touservaient Loute leur
foree dans le texte bébeen, comme daus la version
des LXX; et que son but éuit de déerdditer cotte der-
niére version, dont les Péres se servaient avantagen-
sement contre les Juils de leur siéele. Cela nempéehe
s, qua Fexemple d'Ongéne , Eusehe de C g
Théodore, S. Jean Chrysosiome, Tl
ctméme lous les plus savants Péres de 'Eglise grecque
waient eu souvent recoms 4 la version CAqula. s
w'ont fuit gue ce que de bonseritiques doivent faire en
semblables oecasions. lis lout enenre  luuge comme
élant plus claire etplus exacte que-celle des 70 puur ex-
primer I3 force des mols hébreux ; Is n'on
prétemdin que ceite traduetion fil exemple
defants que nous lui reprochons a
aul Huet observe (qu'Origdue s plaignait
avaient corrompu & dessein les exem-
plares ot2s LXX. Notb. ad Origenem in Jeremion, bo-
wnilia 16, operum. tons. 1k, pag. 234 ; confer. S, Jus-
vni Mariyr. Dialogus cum Tryphone, § 71, operuni
ATI2, pag 469, Le P de Quien, Pdui-
it des temps déiruite, thap. 2, pag. 57 ctsuiv,
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que nous présentent los prophéiies en favenr dy Mes
siey quelque aitentils qu'ils sofent daillenrs 4 copsep.
ver leur texte hébrew avee I plus serupulense eyae
tude? 1l y a bien de la dillérence entre alsifier Poei.
ginal et détourner le sens de PEcriture pour sauagha
& dles interprétations forcées, Quicongue est un P an
fait des livres des dogteurs juils anciens ot modernes
seul toute Fa force de ce raisonnement.

Afusi, Faceusation des Péres élait d'amant plng fon-
dée, quiAquila (1), Thévdotion, Symmaque, w'aviie;;

(1) 1L dtait de Synope, ville du Pont. On rappop
the i quial fut dabord fort adound & Pastrologie o
méme & Ja magie de ces temps-Ki. Frappé des mips-
cles quinpér
tianisme, muds dans des

ablement par les o
d v dlans le devoir, ¢
de Fexrom
Joinde le ramener i lni-méie o

ler de plus en phus contre I'Egl
le malbieur de renoncer entiérement i la foi des cly
i i s Je judaisme, quil | rofessa p
g i Yoy 8 Epipleiins,

de Ponderibus e Mensuris, § 15, opecan tom. 1f ex
recensivne Petavii, Paris. 1622, paz. 17; Euhyming
Higabenus , Profutio in Psalmos, inler varia sacra
Stephani Lemoyne, tom. 1, pag. 192.) 5. Jérdme nons
apprenid , dans son commentire sur le VIl chagiire
d'saie, qutAquila étudia sous le fameax rabbin Akl
ui des plus c&éhres docteurs que les Juils eussent
alors. Le disciple fit sous ce maitre, Urés-cmyporlé
eonlre le ehristianisme, tant de progrés dans ki g
L 2 el laconn ce des livres swerds,qu'on le
Jog entdl capable den donner une version 2ree-
que (Epiphanius, log. cit.). Aquila en it dshord une
tradnetion , la douziéme aunée de Pempire &"Adriea
an de Jésns-Clrist 198. Pen content de e¢ premier
travail, il le rewueha et publia seeonde version,
(qui en effet éuail bien plus correcte, mais i i

servilement d son (exte, soil que lo génie
Lren le permil, soit quily Rt conlraire ; el Pona dit
(ue cerle version élail pluldl un dictivauaive des mols
hiéhrens quune traduction , souvent plus vhscure yue
le 1este mene, (Yoy. Richard Simou, M
du Vieux Testament, liv. 11, ch. 9, pag. 23
Hustoire des duifs, pari 1 liv. T, win, 11
Aussi élait-elle barbare dans bien des codroits
Lubserve 5. Epiphane (loc. cit., § 2), S, Jérdue en 4
porté dilférents jugemen a"uz'{ul. in Ghronica ki
sebii; Preefat, inlib Job.; Commentar. in enp. NLIX
Lsaiw; Lib. deoptimo Genere inter pretandi, ad Pavinu-
ehitn ; Epistola ad Damasui ; altera ad Mareclling et
alibi, operum edit. Paris. 1695, scqq., cova dom i
tiamei, tom. b, col. 795, wm. 10, pare. 1, col, 507 ci

7, . 1L, col. 352, tom. IV, part. IL, eol. 61, 253.
Yoy. aussi Origenis epistola ad Africamuwn ; operuns
tom. 1, pag. 13, seq. ; el Philgeadin , 14
Gantabrig. 1658, pag. 44, sive ejus G
e, , HpEr 2 235 Joan. albert,,

Biblioth. Greeee, lib. 1L, cap. 42, § 8, vol.1L, pag. 552,
seqip- 3 Juan, Gottloh Garpzov, Critiew sucra park. I,
caps B3, § 2 533, seq.; Guilleln. (G

rum eccles. fist, Litigrar, lom, 1, pag. 54; Joan.
stopli, Wollius, Biblioth, hebrwe part. 4, vol. I, pag.
958, sei(q.

Théadotion naquit 3 Ephése, au rapport de 8. [ré-
née (Advers. hereses, lib. I, cap. 21, operum edit.

ib.
Baris. 4710, pa ot 'Ed
lib. ¥, a

ip. 8,
nipe, \'Iiiﬂ du Pout (Voy. umphred. Hoily, ko

pag. 579 Guilleln. Cave, luc. cit. tom, I, ]
doai. Albert. Fabrigius, uli supra, pag. 33:). O pré:
tend quil ful diseiple de Tatien (Voyep Fevardouti
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entrepris lears versions qua par un dessein formé de
plaire & leurs secies et de détruire, 'l leur edt éié

Note ad cap, 3% Trenai, pag. 136 Juqn. AI];._ Fa-
bric., loe, eil., pag. 336, ensuite de Marcion (Epipha-
wins, loc, eit., § 27; Euthymios Ligahenus, loe. il
pag- 193). jite (Hieronyinus in Catalogn
Seriptar, ecclesiast., ubt de Origene; Lomment i cap.
111 Habacue, op-r. iom I, eol. 1635; Suidas, voce
Dpuphimg, etalii Patres). 1l estdit g I|):mlltlll:WlElllU's
ces secles pour passer dans e sme, quil paraft
avoir professé | reste de ses jours | Spiphanius, ibid.),
S Jérome ( Pracfar. Commientar. i ‘D, iel, oper. tom,
11, col, 1633) donte toutefois s'il s'attaelia reellement
a judaisme ou gl ne suivit pas Ies errenrs d"Elion.
Quoi il en soit, il Fappelle ailleurs un demi-juif el
wn hécétique qui judatse. Tel érail le earaclere des
ébionites = c'éaient de faux chrétiens qui, outre lewrs
errenrs touchant le Messie, quiils disaient &ir
Jnseph, retenzient les eérémonics dela 1oi51 Moise.
Théodotion apprit la langue hébrayne , quil cultiva
avee tant d'ardour, qud exemple d'Aquila on Tui
vil entreprendre une version greciue de IEeriture. 11
parait qu'il prit pour moddle I traduction des LXX,
aqu'il suit ordinairement pas i pas, si e8 west dans les
endroits o il juze qu'elle s'éloigne de notre origin 1
Isébren. Sa version iw'est ni trop libre, comue celle de
Symmane, ni trop littéralenient attachée & son texle,
i que était Ia traduction d’Aquila (5. Hieron.,
Prevfat. in (ib. Job; in Evangeliunt; in Chronic. Euse-
bii ; in Psalt er. tom. 1, eol. 795, 1214, 1425;
Prideinx, Histoire des Juifs, part. IL, liv. 1, tom. 1L,
ung. 84). Le edlébre P. de Montfaucon ohscrve (Pre-
liminuria in Hexnpla Origenis o se edita, eap. T
57) que ‘Théadotion se monire moins verst dans
Lingae hébeaique que les deux adulres inlerprete:
wiais eala w'empécha pas que les cliréiens ne e
massent et ne leur préférassent sa version. Toutodieux
que lenr devail é1re sa personne, ils profilérent deson
wravail et lurent publiquenient dans Péglise sa tradue-
tion du prophéte Danjel. On sait encore combien
Origine [xisait de eas de la version de Théodotion, de
Taguelle il seservil pour rcmpl]r,dunssEs}lcmplcs.l'es
Iacunes etles vides qu'ollralt son exemplaire des LXX.
Un savant a e que cetle version de Themdotion
avait paru Fan 475 de Jésus-Christ, vers e temps que
Commode it déelaré suce  de Tempire par
Mare-Auréle, son pére, Eniserit itaque inlerpreiati
wen suam Theodotion anno 175, seripserit noster (Ire-
nxus) mino sequenti 176 vel etiam 477, jam coliwrebuat
emnia, dit Dodwel duns ses Dissertalion. in irmz_n!m,
edit. Oxonii 1689, di-serl. 4, § 61, pag. 577; Vu
Juan. Eruest. Gralie, Proleqomena in Ireneum, p-id.
11 est certain que celle traduction existait avanl gue
Symmaque entreprit la sienne, comme e dil S,
rome dans son commentaire sur le chapitre 58 &'l
Cest done une erveur dans les anciens comme (
quelques nio. s qui ont ern que la version de Sy
”mluc éunit aniéricure & celle de Théndotion. Quoi-
quil soit domteux e quel temps il faille précisément
scer colle-ci, on ne peut nier tontefois que Théodo-
tion n'ait dit la Faire avant Pannde 176 d‘m‘l 71, puis-
que, selon le sentiment ke plus-uivi, 5. hénée composa
alors son ouvrage contre Is hié  dans lequed il est
it mention du travail de ce traduclenr. (Voy. Guil-
lelm, Cave, log. cit., pag- 1 78,) Ll t
somtenu (de claris inerpretibns, pag. 153) que Théo -
dution avait laissé deux versions greeques de 1'f
Testament; mais celle opinion est denuée do p
ves, Sans recouri & [a correetion que le savant ey
i, cit., pag. 584 dunne d'un passage de 5. Jérdme
qui pourrait appuyer ce sentiment, il vaul mieux die
que le saint docleur n'a ea en vue, daus eel endroit,
que In secande version d*Aquila (Joan, Alb. Fabricius,
Wi supra, pagz. 336). 5
Symumsaque ¢lail né en Samarie ef vivail sous Tem-

possible, Tantorit du texte gree des LXX. Les deux
premicrs avaient uniquement travaillé leurs versions
pour les Juifs, déja intéressés 4 déerier celle méme
version ; Symmague navait eu en vue que de favori=
ser I secie des éhiunites, dont il suivait les errcors.
Quelles quiaient é:¢ ces irois versions dont l'on a purlé
dixers: jugements, el que nous ne POUTOns appré-
cier de nos jours que par des [ragments qui nous
en restent, I'on doil sentir que de Lels travaux, enlre-
pris dés les promiers sideles de Pliglise, de méme que
les disputes qui y donnérent oceasion, durenl néres-
sairement contribuer heaucoup & maintenir Pintégrild
du texte héhren : les juifs et les chirdlicns y avaient lo
plus grand intérél,

Les Juifs de oes dges forent si dloignés de commet-
tre de pareilles infidélités, que Tryphon ne ponvait dis-
simuler son étonnement de ee que 5. Justin semblait
soupeonner les Juifs davoir corrompu le texte hébren.
Ce reproche élail sisensible & Tryphon, qu'il considé-

pire de Septime-Sévére, qui usurra la commanlement
e la républigque rowaine, Van 193, 11 [t d'abord élevé
duns Ia secte des sam 15 (Epiphan. loe. cit,, §16);
spn ambition I'élnigna de ceite seote, pares qu'il wa-
vail pu oceuper les premigres charges de ceux de sa
ation, anxqeelles il aspirmit, Il se réfugia chez les
L ¢ fit circoncire de nonvean (Epiplan., ibid. 3
Euthymins Zigubenns, Prefar. in Psalo inter varia
5 eph. {e Wayne, tom. |, pag. 192) . ce qui pa-
rait incroyahle Augt {lilr. contra Cresconium,
. Dionys, Pelavii animadyersionibus ad fibros Epipha-
nii de Mensur. et Ponderib,, paz. 500, ab éod. recen-
sitas; eonfer.Joan. Al Fabricius, loc. cit., § 10, pag
5306, not, b ). 1 quina ensuite le judaizme poursuivre
Ilhiérésie des éhonites, dans laquelle il persista (Eu-
sebins, Hist, eccles. b, Y1, cop. 17, pag. 278).-Dans
Ia traduc grecque. quiil eatreprit des Ecritures,
bien loin de s'attacher servilement 4 son texte, comme
Tavait fait Aquila, il ent principalement en voe de
rendri: le sens de Poriginal, qu'il développa, & Ta vé-
rilé, loujours avec élésance, mais quelquelois avec
trop de liber i, sa version n'élait-elle pas sans
défauts, quoique 8. Jérdme en ail fait heanconp 'é-
loge (Non solei verborum zeagniies, sed intelligentie
ordinem sequi ; llierony Comment. in Amwos I'1T,
11, col. 4393 ; confer. ejusd, Coniment. in
VI Isaie, oper. tom. eod, col. §5; (uest.
in Genes,, oper, tom. 11, part. 1, eol. 510 ; Gonument.
in cap. %, Ecclesiast., ibid., col. T63; Pregfat. in Chro-
nic, Eusebi). Buséhe lui-méme a dit de Symmanue,
(Camment, in Psulin. XXI, 31, seq.): Clarius Symmas
clia , admodwm nirabiliter Symmachus, Vid. el in,
Psatm. XLVI, 40.

On a douté sicel interpréte n'avait pas fait denx
versions del'Ecriture,maisje croirais plutdtqu'il n'avaii
e retouche son travail, (Voy. Bern, de Montfcon,
loe. eit, cap. T, § 4, pag. 55.) Symmaque éerivit en -
core: un commentaire sur 'Evangile de S, Matthien
(Eusebius , hist. eceles. lib, 1, eap. 47, p g. dit),
oi il tekait de donner du poids & hérésic des ébio-
nites. Ce que nous venons de remarquer au sujet de
ces wois interprétes justifie suffisamment les repro-
ches des §3. Péres ; maisils w'en respeetsiont pag
wuins leur original hébreu, qui éiait en grande vénug-
ratisn parmi ceux de leurs secles, quoique leurs vers
sions 1e: pussent gue se ressentiv en quelijues endroils
tles erreurs dont ils étaient infectés, Judaus Aquila of
Sy lines e Theodotio, judui higrerici, qui suni
recepti, mulie wysteria Salvatoris subdola interpretan
tione cebarunt. Wieeonyni. Prafar. in lib, Job, oper
o 1, col. 797,
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rail um erime de cetle nature. comme hien plus énorme
me d'adorer le veau dor; de consacrer les enfanis aux
idoles, de les faire pagser par lo fen et de ter les pro-
phétes (1), tant eette aliéeation lui paraissait ineroya-
ble. Il avait done raison de protester, au nom de tous
les Juifs, combien ils élaient incapables d'avoir jamais
©sé [alsifier les Ecritures.

« 5i quelqu'un - dit 8. Jérdme, s'imagine que les
Juifs ont falsifié les livres hiébreux dans la suite des
temps, il n'a quh écouter ce qu'Origdue a répomdi &
celte obj dans le hnitiéme livee de ses
taires sur Isaie, otiil dit que niNotre-Seigneor ni les
apdires, qui n'épargnaient pas les autres crimes des
doeteurs de la loi et des pharisicns, n'cussent jamais
manqué-de lear reprocher. eelui-ei, comme le plus
énorme de tous (2). » Dans le eas que les Jnifs de ces
meémes siécles et des dges postéricurs eussent 66 ra~
pabiles de corrompre leurs Eeritures en haine de ln
religion ehrétienne, peut-on simaginer qu'ils auraisnt
Gpargné tous ces magnifiques oracles, qui sont le fon-
dement de notre foi et qui heurient de frout leur in-
crédulité, quelques efforts qu'ils fssent pour en &uder
Ia force  1ls ne lorit point fuit; ils ont done laissé en
Tenr entier et I Ioi et les prophétes, el toul co qui ap=
parlient an corps des Ecritures; ils ont mieux aimé
nous. fournir des armes contre pux, que d'user porier
des mains saeriléges sur la parole de

« De Lout temps, dit encore un éerivain de mérite,
il ya en des fidéles ou des Juifs ennvertis qui ont é1é
savants duns L langue de leurs péres, et qui pouvaient
s'élever conireles ennemis de Jésus-Christ,s'ils avaient
reconnu de la perlidie ou do Ia mauvaise foi dans ecs
incrédules en ce qui regarde les livees hébrenx, Ce
serail une pensée ridicule de s'imaginer que les Juifs
ant abandonaé le soin da leurs livres saerds dabord
quils ont commencé de eonnaitre Jé-us-Christ, et
que les Eglises ont ouvert leurs bibliothéques & lenrs
cnnemis, quand ils se sont pré-enté: pour corrompre
les livres hébreux. Que les Juils aieat done en I'envie
de corrompre notre texte original ou qu'ils ne Naient
point eue, il est constant qu'ils wont jamais A les
mailres de ce qui élait entre les mains des chréliens
et des seclaires nazardens , contre lesquels les Jnifs
ont vomi taut d'imprécations dans les premiers sié-
cles (3). En effct, comme I'abserve notre savant
P, le Quien, un aussi grand crime que la falsification

(1) 8. Justinus Martyr, Dialog. cum Tryphaone, § 73,
aper. pag, 171.

(2) Quod si aliquis dixerit Mebreos libros postea a
Juileis esse falsatos, audiat Origenem quid in octavo
volumine Explanationum Is: 2%min respomleal quae-
s iunculz , quod nunquam Dominus et apostoli , qui
extera erimina arguunt in scribis et pharis
crimine, quod erat maximnm, relicuissent Hieronym.
Cammenlar. in cap. Y1, Isaiw, oper. tom. I1l, col, 6.

{B) Défense du texte hébrew et de la chronalogie de la
Vulgate, contre le livre de U Antiquité des temips , vél
blie par le P. Martianay, béuédictin de Iy Congrég, de

* &, Maur., Paris. 1689, ¢h. 5, § 3, pag. 147 el suiv.
¥oy. le I'. le Quien dans Iendroit gque nous allons
cuter, col. 568, not. 4,

de nos originaux. de I'Eeritnre w'aursit pas éié longa
temps caché aux fidéles, si les Juifs I'avaiont commis,

f 116 ne nons en déeonvre rien ; au contrire 5

glises et les Péres ont tonjours respecté ce lexte,
bien Ioin de le eraire eorrompi (1), »

8. Jérdme, dont le 1émoignage est d’un si gramd
poids dans cette matiére, élait si convaineu de Tn fild.
lité des Juifs & neus conserver les Eeritures hihri-
ques, quiil ne pouvail trop se réerier conlre ceny il
son Lemps qui avaient la (émérité d'accuser log Juifs
Qavoir flsifié leur ariginal. « 8i lon prétend, d1 ep
Pére, qunne telle altération s'cst faite apres la voang
de moire Sauveur et aprés que les apdives eurent s
ché J‘E\;mgilx: par touke Ia terre, ja ne pourrai meim-
péeher de me rire de cenx qui eroient que notse Say-
veur el les apbires ont cilé les derilures.en Ja ma-
niére qielles devaient élre cusuile corrompues par
les Juifs (2). »

S Justin laisail sentir aux Grees la providence de
Dien sur FEzlise clhréticnne, d'avoi piré anx Juifs

ire les ficeles dépositaires des liveos dy

iment. La raison quil en donue cst que si

sequilirht de son propre sein ees Eeritures,
les eunemis de la vérité auraient quelque prétexie du
soupeonner ou de la supposition, ou an moing quel-
que a'léralion ; mais que les lirnnt de la synagogue ,
il parait manifestement que ces saints livres ont 616
faits en faveur de [Eglise et de sa doctrine (3).

S. Augustin considérait cette aceusation comme
absolument dénuée de preuves (&): il nous fit niéuie:
remarquer quiil élait impassible que les Juis, disper-
sés par loute la lerre , eussent i convenir entre eux
pour introduire quelque changement dans leur texte,
Les Juifs enx-inémes (5) se servent dos Lémoignages
de e dacleur de IEglise et de 8. Thomas, pour siun-
trer combien ils ont é1é toujours éloignés de corrom-

(1) Le P.le Quien, I'Antiguité des temps déiruite |
ou Iidponse d ln Défense de Cantiquité des temps, Paris,,
1693, ebap. 3, pag. 77 et suiv, '

(2) Sin auiem d post adventum Domini ser-
vatoris, et pravdicationem apostolornm, libros hebrivos
fuisse falsatos, cachinaum lenere non potern, ulsalya-
tor et evangelista 6l aposic A lestimonia protules
Tint, ut Judwi postea [alsaturi erant, Iieromymus
Commentar. in eap. V1 Isaie, operumtom, 111, col, Gi.

(3) Quod amem hi libei, qoi religionis nostre pro-
prii suut, eliimnam apul Julkieos asservaniur; id pro-
videatize divina nobis couswentis opus existit, Nani
ne ex E ia proferentes Incum suspicandze fiaudis
pracheamus hominibus nobis obirectandi cupidis ; ex
Judmoram synagog) postulanus, ol ex
ipsis illis liliiz, gui asservautur, elire el
aperte 56 s, d] sanclis viris
ad doctrinam seripte sunt. 5. Ju Martyr., ad
Gracos cohortatia, § 13, oper. pag. 17, i
&) Absit ut prudens quispiam, vel Judens cujus-
libet perversitatis alque malitie tantum poluisse ¢
dat in eodicilus 1am muli 1 longe Jaleque
persis. S, Angusiin , de Civit, Dei, lih, XV, eap- 13,
aper . om, Y11 02,

(5) Et quia inter geutes ( christianos) mormur est
el steepilus contra dudmos, dum dicunt majores noe
slros corrupi=se quedim verby ex. prophetis, ele.,
propieren constitui mola 1ibi facere verba principis
supiepiun o sanelorun) ipserum , qui vocatur S, Aw-
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nons & eux-mémes tous ces demi-critiques , qui ne
complent pour rien tant de Wémoignages de Cantinuité

yre les Eeritares Iiébraiqaes, confides & lours soins.
Mais de quoi nous sert-il d'appoyer davantage sur une
question dont convicnnent les plus savants philulo-
gues (1), comme les plus habiles d'entre les docteurs
cathaligues, tels que Sixie de Sienne, Arios Monlanus,
Dominique Bannes, et quantité d'autres (2). Cest un
fait que ke préjugé on Lignorance sont seuls capables
@oliscurcir ou de faire méconnaitre (3). Abandun-

gustinus : refert is tractawn sno.qui insceibiter Givi-
tas. Dei, lib. XV, cap. 13, sequentia veeha : ¢ Tnere-
dibile est Judmoruin gentem Lam longe hiteque dif-
fusam uno consilio conspirare Polmisse in conseriben-
do mendacio; Posite autem hoe illos

annon vel cogitare nefis est quoad, invid

contra alios, metipsis lihros suos sicros co

rint? » Atquessic etiam ait lib. XYIT, eap. 43, quod
post exemplar Heln eujus sloviam @iernum eus-
todimus, versio LXX - imerpretum celeris ownibus
debeat anteponi. Et Conment. in psalin. XL, appellat
nos capsarios, Evmdern in modum seripsit sapiens
alter Auuinas, Comment. in epistol. ad Romauos, cap.
9. . Gedalia ben. K. Jachijn, Catena Traditionis,
edit.Venete, 347, Chr, 1387, lul, 63, recto.

{1; Le P. le Quien , dominicain , Défense du lexle
Riébrer et de la version Vulgate, servanl de réponse an
livre intitulé, P Autiquité des tenips, ete. (du P, Pezron),
Paris, 4600, chap. 4, pag. 70, suiv.; 5, p:-gc.' 8T suiv.
6, pag. 417 suiv.; 7, pag. 454, suiv. St |1|ie Muis,
Assertio veritatiz 1, operum tem. |1, pag. 133, seqq.
Jo. Gottlol Carpzovins, Gritica sacra, part. 1, cap. 5,
aﬁ, paz. 411, seqq., cap. 6, § By pag. 506, seqq.

ichard Simon, Hiatoire critique du Views Testonient,
liv. I, ¢h. 18, pag. 104, suiv., eh. 49, pag. 406,
suiv.Petr.Guarin, Prefas. in grammat, Hebr. et Ghuld.
tor. I, page 7, seqq. M. l'abbé Duguet, Conférences
ecclésiastignes, Glil. de Cologne, tom 1, dissert. 45,
pag. 235, suiv. Le P. Martianay, bénedictin, uli su-
pra, ch. 3, § 4, paz- 168. M. Benjomin Kennicout,
The state of the prinied hebreu text of the Old Testa-
meent, cansidered, a dissertalion in lwo parls, ¢est-a-
dire Examen du texte hébreu de IAncien Testa-
nicnl, cic. Dibliothdque des sciences el des beaux-aris,
jansier, ete., année 1761, édii. de la Haye , part. 1,
pag. 40, suiv. Rob. Betlwrminus, De verbo Dei, Lib. 1,
cap. 2. Brianns. Walton , Prolegomena ad biblia

olyglotta, cap. 7, § 3, & seiff.. pag. 59, seqq. Six-
fl]lgg Amani , Anabarbares biblicus, lib. 1, cap. 2,
pag. 13, seqq., Francofuet, 1656, Avgustus Pluii
rus, Critica sacra, cap. &, seel. 2, quast. 4, edit.
Dresdie, 1680, pag. 139, seqq., el cap. 8, secl, 2,
p. 399, seiqp, Joan. Meyerns, Dissertatio ‘rre‘ rero
sengn G0 1PN, Thesgurd novi theolog. philofogici,
sive Sillug. dissert., ete., tom, 1, Ll_ldg. Batav.,
4752, pag. 2, seqqp.; akii apud Jo. Christoph. Woll,
Bit.iotnee heor. part, 1, pag. 19, seqq, Feo , Pible
Ladvocat, Letire r]:mslaquellu il examine si les toxtes
originaux de IEcriture sont corrompus, et si la Val-
gate lear est préférable. A Caen, 1760, pag. 55, suiv,,
pag. 59-67. il 1! y

(2) Yoyez, Joan. Buxtorfivs fil., Anticritica sen vin-
dicie veritatis hebruice , ele., Basilew, 1633, dedicat,
chart. 3 ; Juan. Heor. Hollingerus, Thesaur. philolog.
lib. I, cap. 2, pag. 132, seqq.

(3) Toute décride qu'est parmi les vrais sa—
vanis et les bons théologiens Uopinion que je com-
Tats, le P. Setaro I'a fait cependant revivee de nos
juurs dans sa Triplex biblico-critica demonstratio ,
el daps [a défense de oo méme ouveage, inlilu=
lée : Risposta apologetica intomio [ een sura dé
signori protestanit della universia di Tubingen so-
pro il prime tone della sun epere intitolaia ;@ Tri-
plex biblico critica demonstratio, ete. Napoli, 1761,
passinn. Dans ces deux ouveages oi Lon twouve plus

dérudition que de eritiqne, il suppose, avee le ton le
plus décisif, notre teste corrompu, meme par un des-
sein prémédild; il y fait un abus continuel et mani
feste des témaignages des Péres, pour prouver ceie
asserlion qne dément loute | uive ot eliré-
tienne. 11y entasse une foule d'opinions toiles inju-
rienses & Finiéaritd de cet origingl du Yieux Testa.
mient. Sou hut est de montrer fa vérité et Texcellence
de notre Vlgate @ en cels il est trés-iouable. Mais le
P. Setaro va sans dowle trop loin 3 il passe les hornes
posées par nos pires; il se jeite dans des extréines ;
il sontient une trés-lionne canse par de (rés-mauvaises
raisons , et ne prend pas garde que poar Lant élever
cetle version aux dépens des Lextes originaug, il

tonle Puotorild de cetle méme version, (Jue devie
en effer notre Volgate, si avant S. Jérome, comme le
suppose graluitement cet antenr, les Ecritores hé-
brajyjues éinient corrompues, m si tunc depra-
vati erant, cum Hieronymus translationem edidit, non
liabet Ecclesia veram Seripturam. Si enim prototypi
Hebrvi codices depravati tune erant , cum nostra edi=
tio sit ex illis deprompta, omnine et illa depravata est
€1 vera incorruplaque Ecelesia caret Seriptura. Qno
quid Lurpius dictn , guid insanios %....» Francisc, Ri-
bera, Commentar, in cap. 1X Osew, n. 20, edit. Gol.
Agripp. 1599, pag. 137,

Quel quail éie le succés de ces deux livres du P,
Setaro, qui n'est que I'échio de ce que d'autres écrivams
indiserets ont dejh avancé sur la méme maliére ; on
doil s¢ délier Cantant plus de pareils ouvrages, que
Pauteur confesse bien mgénumenl son pea de savoir

langues orientales : Non 'ha dubio , che

¢ confesso (dit-il) , essere fgnorantissimo
delle lingue orientale. Risposta apologetica, § 10,
pag- 51. Nest-ce pas s'exposer au mépris des gens
eclairés que de \'uulniré‘uger d'une cre dont on
ignore les premicrs éléments? Moins de confiince
dans nos propres lumiéres el moins de prévention
doivent nous rendre plus circonspects. « Ecrivains,
» clioisissez toujours des maliéres qui ne soicil point
» au dessus de vos forces , exsminez longiemps ce
» que vos épaules penvent ou ne peivenl pas porler. »

Sumile malerinm vesiris, gui seribiis, @quam
Viribus, et versate div quid ferre recusent,
(uid valeant, fumeri,

Tlaratius , de Arte poetica liber, oper. tom, II | edit.
Taris. 1691, pag. 875 seqq. Ce disseriateur, donl je
rospecte les talents, el dont les voes étaient honnes,
wedt point div oublier ce que S. Jirdme, si instruit
dans ce senre de littératre , disail de ceux de son
temps dqui avaient la iémériié de déerier Loriginl hé-
breu : ¢ Pudet me eontentionis eorum qui hebraieam
argunt veritatem. Judwei contra se leguul , el quid
pro se sit nescit Ecclesia? Commentar, in cap. XVI1
Jeremice, oper. tom. HI, col. 608. Le P. Sclarp
i point dit eneore ignorer & quels exeds se sont
portés les PP, Hardonin et Berruyer dans tout ce
(jtils ont dit touehint notre Yulgate au préjudice de
nos Lextes originanx, qu'ils ont dezradés et dé;onillés
de leur antonité. Un illustre évéque a si bien vengé
ces mémes lextes des atteintes que ces denx trop la-
weux erivaing leur onl données dans lenss ouvrages,
qu'il est inutile de nons aéler la-dessus, Voyez le
Mandement et instruclion pastorale de M, [dvéqie de
Soizsons, portint { i 1% duC 2
latin du Fr. Ilardouin, de I Comp: de Jéwus, sur le
Nowveau Testament; 2° des (rofs parties de I'Histoire
du peuple du Diev , par le P. Isase Berruyer, de la
Comp. de Jésus; 5° de plusiewrs libelles publiés poue
la défense de kv seconde parlie de celle histoire,
tom. L, édit, de Paris, 1760, in-8*, part. b, eh £
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sse des Juils de tous les temps et
do tous les pays, sur la conservation de ce précieux
dépdt, el sur leur respect pour les livres saints,

Rien njest par eonséquent plus vrai de dire que, de
quelque cbié qu'on se tourne , 'on voit encore une
sorte W ilité dans cette prétendue corruption
de notre texte original des Eeritures du Yieux Tesla-
ment, depuis la venue de Jésus-Christ.

Allons au-devaul d'une autre difficulté, peut-éire
capable de faire quelque impression sur des esprits
superficiels, et qui pourrait répandre des nuages sur
les principes que nous avons posés jusqu' présent au
sujel de la pureté et de Pintégrité du texte hébreu.

Je prévois qu'on pourra m'objecter que la religion a
une cspéee d'éeriture vivante, dont lorigine est de
heauconp antérienre aux éerils saerds; que celle
méue éeriture, qui deit étre considérée comme une
régle de fui, indépendamment des livres saints con-
sigués dans nolre canon, n'est antre que la vérité de
la doetrine fundée sur des traditions constantes et vé-
ritahles. Insistons la-dessus.

L'Eglise, qui est la dépositaire de eelle ductrine,
pirle d'elle-méme dans tous les siécles. 11 inporte
done peu nque nos originany aient Gié COFTOMPUS 01
qulils ne Faient point 616 avant la venue du Messie,
el quiils e soienl ou ne le soient point, encore de nos
sours; puisque dans la supposition qu'il nexisiat point
de livres saints, les véritahlos iraditions sur le dogme
oL sur la morale ne laisseraient pas de se conserver
:I;msl'Einsc : elle a dautres éerits, d’antres 1émoi-
gnages. qui équivalent & ce corps d'deritures, qui est
muel, et ne dil pas tout sans le secours de la trai
tion (1). Cette objection et plus apparcute qu'clle
w'est résile 2 je vais teher de le prouver.

11 est incontestable quiavant que les auleurs sacrés
missent par erit les véritds révélées, il exisialy dgj
une religion qui date de la naissance mdme de -

5 eb qui‘subisistera jusqu'a la consommation des
sideles. Jésns-Clirist w'est pas seulement aujourd'h
il éeait hier, il sera demain comme dans Lous les
cles & venir (2). Celte méme religion avait nécessa
rement des dogmes, uniquement appuyés sur la 1ra-
dition. C'éiait dans les anciens temps un des moyens
quavail choisis Ia Providecce pour nous Iransmeitre

pag. 3, seq., ch. 2, art, 2, pog. 19, suiv. , art. 5,
pag. 38, suiv, Natalis Alexander, de Valgate Seriptire
versione, quaest. ¥, in ejusd, dissertat. trinde. D
4678, pag. 200, seqq. Fen M. l'abbé Ladvocat , lue.
cit., pag. &6, snivantes, Je reviendrai b ecite matidre
sous la 3* épogue.

(1) Voyex le Manaement da Mgr. de Soissons, uti
supra, part, 1, eh. 2, art, §, pag. 46 suiv. M dle Fitz-
James y combat avee force la docirine nouvelle du
P. Berruyer,, qui préiendait que les dogmes de la f
1 se prouvent pas directement par I'Ecriture ; el que
i-vxph!::mon que nous donnons 4 'Ecriture, nous autres

oliques,, nous Ia donnons en conséquence de nos
éjngés et de la croyance dont nous sommes pre. =
clie ;Incln ¢, 51 singuliere, n'esl que le résuliat

de Fobjection que je me propose.

(2} Jesus Christus heri et bodie ; ipse ¢t in seculi.
Ad Hebr. XU, §. ;

les vérités révéides. Quand Dieu appela Abrabam, 5
ne lui preserivit rien de nouveau que la eirconeision «
cet ordre lui ful simplement communiqué de vive
voix. Depuis Adam, oit Ia refigion commence, jusyuy
Moise, on ne voil rien d'éerit au sujel de la révéla.
tion , quoiqu'il pzraisse que D'deritre L léji e
usage (1), Jusqualors les vérités dela religion avaien

(1) Tous les théologiens eonviennent que les vépia
tés de la reli & nuintinrent par 1 seuls Yuie de
ition uAemps de Muise. Eq effet, nons
cun endroil 5 Grrils 81

les dogmes religieux se trouvassent coy
un livre qui fit regardé comme un corps de doctring
par les filéles e ces premiers temps, avant que lo 1g.
gislateur des Hébrenx donndt la 1 Israélites,
Nous y apprenons sealement que Dieu s'%6iait révélé
anciennement & nos patriarches , plusieurs fois el en
différentes manidres , selon V'expression de I'Eeritnre

(Ad Hebr. 1, 4). 11 n'est pas doutenx que ces mémes”

patriarches, remplis de Fesprit de Diea , ne répandis-
sent les divers enseignements dont ils élaient les dé-

rs. I'ai observé, que dans
tes mémes fges, le nombre des générations w'élail
pas bien grand ; elies furent plus longues quelles e
Font éé dans I suite ; Mhistire  antédiluvienne,
comme celle des lemps qui touchent de prés au désas-
tre universel qui arriva sur la lerre, ue permet poing
dedoater de ce fait, A fa faveur d'une vie de plusieurs
siéeles, il ful alors aisé de transmettre de vive voix los.
vérités de la religion. Deux hommes suffirent pour
faire connaiire & lers eontemporains les révélations
que le Seigneur avait accordées & Adam. Suivant le
caleol du 1exte hébreu , préférable & la chronelogie
samaritaine et & celle des LXX, Mathusalem véeut
plus de tre's sideles avec notre premier pére. Sein
it agé de cent années 312 mort de Mathusalom 4
Abeabiam en avait 1 autinl lorsque Sem meurng,
3i "Abraliam, que le Seignenr honora d'une nouvelle
ré tion , nous venons & Moise , nous trouverons
egalement que b tradition _des vérités saintes pou-
vait se conserver indépendamment de  Pmsage de
P'éeriture. De la mort d'Abraham , arrivée Fan di
monde 2183, jusqud la nuissance de Moi-e,
Pan 2433, il 0y a qu'un infervalle de 250 anndes,
Nous avons dit quAbrabam  véeot avet Sen, i
fut témoin du délnge. De cette épojue, & jamais mié-
morable pour le genre humai , Jusqch Moise, on
trouve nn espace d'environ hu es. Comme Ja-
eab , fils d’Abrabam , se trouvait éire le bissienl de
Moise ; car Caath pére d'Amram duquel naquit Moise,
etait fils de Lévi: quoi deplus facile que de fis
passer de main en main , surtont dans une méme fa
wille consacrée au culte du Trés-Haut les vérités tra-
ditionnelles de la religion qui étaient pen nombreu-
588, ainsi que le souvenir des événements dont Muise
Fait mention ?

I n'est done point nécessaire de suppose avee quek
fques auteurs des mémoires partieuliors déjh existants,
employds par le |égislateur des Hébrenx dans la compo-
sition de la Genese. Un savant éorivain de nos Jouirs,
hasarda Li-dessus , en 1753, des conjectures qui ne
paraissent pas &ire assez solides. 1l les publia toutefois
dans In persuasion qu'elles seraient (rés-avantageuses
a la religion , et qu' elles servizaient 3 éearter oud
delaireir plusienrs difficulis de I Genése. 1l protest
meme, qir'il éait prét i les abaodonner si elles se irou-
varient Liusses on dangereuses. 1l est eneore vrai, que
des personnes. dont L st puint suspecte, telles
fue MM, Bossuet, les abbés Flewry, le Frangois, dom
Calet el auires, avaient déja dit que Moise s'clait
servi de mémoires plus anciens que lui. Mais I'aurens
du livre que je eiterai bientdt a fait un toug v tre nsiuge
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pi aisfment se conserver aprés 1o déluge, dans les
[aniilles de Noé, de Sem, d'Abrahiam , d'lsnae, de Ja-

da ce principe admis par plusienrs lhéu!qg'ens, el en
a tiré des conséquences que la saine crilique ne per-
met point d'avoner. Voyez Fouvrage qui a pour Lilre,
Conjectures sur les ménioires origiieus dont il parait
que Mise est servi pour composer le livre de la Gendse,
avec des remarques qui appuient ou qui delnircissent ees
conjectures. A Braxelles, 1753, in-12, pag. 526. Jour-
nal des sovants , octobre, 1754, pag. 95, 107; édi.
de Hollande; Bibliathéque des sciences’ ef des benuz-
arts, janvier, ete., 4734, part. I, art. 42, pag. 215-
938, Jai In quelque part gquon altribuait cel o=
vrage & M, Astrue, médecin consuliant du roi. Yuel
quen soit Iautenr, il y préend que Moise , pour ne
rien perdre des écrits qu'il avait devant les yeus, les
a parlages par morceanx, suivant les faits qui y éaent
racontés; qulil & inséré ees morceaux en entier les
uns A la smite des aulres , et que cesl de cel assem-
blage que le livre de la Genésea 418 furmé. 1l se fonde
dabord sur ce quil'y & dans la Genése des ropéti-

coh et de ses eufanis, qui en (Fansmirent le souveniv
au peuple hébren par la tradition. Avant le déluge et

venir de tons ces [ails intéressants plutét par la voia
dune teadition éerite que par le sinple canal d’'una
tradition orale ! Celle-ei n'avait passd jusqu'a Moise
e par irés-pen de mains @ elle ne pouvait donc étra
ui anssi peu sire, ni avssi obscurcie que le préiend
Tautenr.

Supposims néanmoins que Moise en composont la
Genése edt devant les yeux les mémoires en ques=
tion; sensuit il deld qu'il en fit usage de la ma-
niére que Pauteur des Conjeetures le soutient ? Qoo |
Moise, qui 8'%iait rendu 8i habile dans toutes les con-
naissances (et VIE 22) et Ia sagesse des Egypliens,
W'elll présenid a son pedple quiune histoire oyt dé-
eousue d'événements trés-iniéressants pourla religion!
Muise, ¢ voyé de la Divinité, et illusire person-
nage A qui Dicu parlit immédiatement par [ui-méme,
el qui estsi supérienr & tous les législateurs de l'an-
liquité profane, neat donc €1é , suivant Plypotheése
que nous venous d'exposer en pariie , qu'un simple

| d |

I ¢ quelques faits tous isolés : il n'efit rase

tions fréquentes des wémes fails < r qui
Moise wetit point laissé passer dans i olivrage anssi
courl et anssi serré, 7l écril Ini-ménre 2" sur
ce que Dieu ¥ est prinei menl dé igné pur_dqux
nams différenis, savoir @ Elokin et Jehovah © on
singuliére et bizarre , 8'erie lautenr, que Moise cilt

e dans le eas qu'il el compasé de son chefl la Ge-
nése; 5° Par la comparaison du livre de In Gendse
avee les quatre sutres tn Pentateaque, qu'il ne dis-
pate point & Moise, noire éerivain croit donner un
plus grand degré d'évidenced sa seconde sbservation,
1 montre en conséqrence (ue bsluns PExode, le Lévi-
tique, fes Nombres ot le Deutéronome , ol Rolse. e
parle plus que de ehoses quil a faites ou dont il &
¢ 1émuin, el oll par conséquent c'est lui-ménie qui
compose [histoire gu'il deril, il n'y est parlé que de
Jehovah 2 le terme d"Elokin 1’y parail que rarement
&l pour yarier & style, L'autenr se voit ici cependant
furcé d'excepter de'eeiio régle les deux premiers cha-
pitres de 'Exode , ob I'on ne donne d'aulre nom &
Dieu que celui ' Elokim. Mais celle exeeplion ne se-

telle pas wne bonne preuve de la faiblesse des 1™ et

crvations? N'est-elle pas plus propre a ébranler
i éablir tout son systéme? On voit, d'un c6ié, des
exceplions comme le remarque wés=bien leJvirial des
savanis, de Iautre I nom d'Elohim, employé quelijue-
fois pour metire dela variété dans le s pouryuoi
ne dirions-nous pas la méme chose & | dela Ge-
nise?

En vain notre aulenr eroil se sauver en soupgon-
nant que ees mémes cliapitres de IExode pourriient
hien avoir é1é pris du méme mémoire original par ou
L« Genése finit, et ot Pon wemploie de méme que le
sent uom & Elokim : d'antant plus, ajoute-t-il, qne les

its rapjortés dans ees chapitres, ayanl précédé la

sance de Moise, ou du moins le temps auquel il
fut ehargé de conduire le peuple hébren, 1l 0'a pu les
SAvOIP par lui-méne; mais ol siniple soupgon, ve
st point cette difi . Baus reeourit 4 danei
miéwires contenant Uhistoire des ancétres de A
depuis Ia eréation dumoude, ce législateor, éckure par
Ia Divinité elle-méme , pouvail d'ailleurs avoir appris
de la tradition tout ee qui [t du moins Pobjet prin=
eipal des fails contenus dans |a Genése. Peut-on se
persuader que Uon ignordt dans les [amilles pairiar-
cales, ot la religion se conservail , histoire de la
création, |a ehute de nutre premier pere, les promes-
ses d'un rédempleur, la longue vie des patriarehes, le
déluge , la voeation d'Abrabam , en un mol , ce qui
coneernait le culle religienx de ces anciens temps?
Etait il donc impossible & Moise de connaitre Phis-
jtoire de ses ancélres, qui Lenail de si prés & celle de
sa religion ¥ Pourquoi cofin lui faire parvenir ke sou-

seinblé quiimparfaitement des mémoires informes,
parven A nous dans le méme élat de confusion
il les tronuvés 1 De quel avantage pour la re-
ligion penvent étre des conjectures de ecite pature,

qui , sur de léséres apparcnees, sur des titres sans
fondement, enlévent & ce grand |dgi
dont il est en possessivn depuis plusieurs milliers
dlanndes!

Moise ne ponvait ‘mettre & la iéie de ses lois une

préface jlus digne d'elles et de Dieu, leur auteur.
5

listoire abrégee de wus les siéeles, telle qu'il nous
la déenit dans i Genése, depuis la eréation jusqu'ala
fin de son ministére, méritail par lonles sorles de rai-
sous de servir eomme de préhminaire non seulement
au reste du Fentatengoe , mais encore & lons les li=
vres sacrés Toulestgrnd dans ee fivre de I Genése ;
tout y iniéresse par Pexcellence du snjet.

Liorigiue précise de lunivers, comnaissance que Ll
seul du Gréatenr pouyait avoir ; I'étatl heurenx d'inno-
cenee dans lequel nos premiers parents sont eré
Jeur chute volug i la multiplication du genre hu-
ukin; inve des ams; les rapides er funesios
progrés du péchié; le chitiment terrible que IEire sy=
préme lire de la corrnplion des hommes dans les canx
d'on déluge umiversely le renouvellement des soeig-
tés par la conservation d'une famille peu nombreuse
echappée 3 ce fléu; Puniformité de langage parmi
tous fes hommnes en un corlain lemps , rompue hien-

rocetle méme puissance qui régle el modére

Ia_dispersion des hommes par loute la terre,

naissent les dilférentes sociétés | les érats, los
empires ; guoi de plus digne d'éire transmis & la pos-
1érité!

Mais ce qu'il ¥ a de plus important et de plus in-
struelil , la Genese nous (race Ulistoire et la suile de
la retigion. Meise a dit sur tous ces grands objels au:
Ltk quil en fallait powr imprimer fortement dans
P'espriv des Dsraélites le dugme de Ponilé d'un senl
ieu , ercal conservateur de Pumivers, et pour
les nourrir de Cespéramee d'un Lbératear desting 2

sdemption du geare humain. Telle est la lin que

st proposa en éerivant la Genése. Dire gue tous.

aconlés daus ce livee , sont sans ordre el

e conlusivn extéme , c'est laisser & lineré-

dulite le fonds d'un systéme entiérement analogue 3

ses préjugés et auyuel elle ne peut qu'applandir. Les

mémes dilficuliés qu'on forme conire la Geése, peus

retomber sur les autres écrits du législatenr des

1iébreux. Lés lurs, que devrons-nots penser du véris
table auteur des cing livres de la loi?

‘Thomas Hobbes contestail & Muise tout le Penta -
tergne. La wsizon qu'en dennait celinerédule est gug
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depuis cetle époque. remarguable jusquh Muise, le
nombre des générations n'éiait pas bicn grand. Les

105 livres de Moise ont é16 ainsi appelés , non de ce
qu'ils aient é1é écrits par Moise , mais parce qu'ils
rapportent histoire de ce législateur. 11 avouait ou-
teluis qu'il se pouvail faire que Moise edt éeri les faits
qui sont gapportds dans ces livees 2 il le Fisait méme
auleur du livee de la loi, qui est compris dans le Den-
téronome , depuis le chapiire onziéme jusqu'au

vingt septigae. Leviathan , part, 1), ch. XXII, pag.
177

7.

Isaae Ja Peyrére , autenr du sysiéme des préada-
mites, cmbrassa Uhypothése de Hoblies, quoique avee
des clangements. L'auteur des Conjeclures n'a pas
é16 si loin; mais il #'a donné que lrop de prise aux
fachcuses conséqucuces qui swivent de ses projpres
principes contre lous les livies de fMoise, Selon Iz
Peyrére , les vrais exemplaires des livres de Moise
ont péri; ilne nous en reste que des exiraits et des
woreeaux ; encore sonlils pour la plupart pleins
d'obscurités et de confusion , tronqués el mutiles. Un
yrépéle souvent les IWEIIIU‘} choses : on y en omet
plusienrs, Les faits y sout mis hors de leurs places, et
racontés sons suile. Praadamile..., pag. 473, seqq.
éditoan. 1655,

Rapprochez ces principes de ceux de aulenr des
Cunjeetures sur le livee de la Genése , ol il trouve &
chaque_pas des répétitions, des antichronismes ou
des renversements dans lordre de la chronologie et
dans La suite de la narration ; qui enfin nous décom-
pose ce méme livre, comme si ce (L un livee ordinaire;
qui en sépare Lous les dillérents morceans, qu'il eroit
¥ éire confondus; qui teate de réunir cenx qui sont,
selon lvi, d'une méme espéce, de rétablir par ce
moyen €es prétendus méuiires originaux , et de les
dodner a leurs premicrs. anleurs, par exemple, &
Amram, pére de Moise, & Lévi, aieul d'Amram, ele,
Que penser de ceile entreprise ! Lanieur désuvoue-
rail sans doule les conséquences oi peuvent conduire
s05 conjeclures; mais je sens aussi qu'un incrédule
tirerail avantage de ses principes.

On w'ignere point Phypathése impie de Spinosa,
Ce juil de maissance, eusuilé desertenr du judajs-
me, enfin athée, pour enchérir sur les sysiémes
d'Hobbes et de la Peyrére, osa avaneer dans son
Tractatus theologico-politicus, cap. & et 9, que le
Pentieuque n'est point de Moise, paree que ces li-
vres contiennenl moms une histoire suivie gque de
simples mémaires. Quelque temps aprés que ee lrop
fameux ouvrage de Spinosa eut paru, M. Simon pu-
blia son Histsive eritigue du Vieuw Testament, dont
nous avons deja parle ci-dessus, el
suus un Lour nouveau, lon vit re
svsténie. M. le qui - ablaqua si vivement
M. Simon dans ses Sentiments des thdologiens de
Hallande, entre autres erreurs qu'id ¥ commit, se
jeta dams des excés non moins ldmables teuchant

¢ véritable auteur du Pentateuque. Il ne fit aucon
cas de Tautorité de J Sieist i ades apdires, qui
citent souvent la Genése sous le nozm de Moise, poe-
ee qu'elle renferne les plus bedux @ioignazes e (-
veur du Messie s Ia tradition de tous les temps, qui
considése Moise comme suteur des livies qui sont
s0us son uou , ue lembarrassa point. En un mol, il
eut la hiardiesse de dire que tout le Pentaleuquearait pn
etre composé, di temps de Josiag, par un prétre is-
rughite, envoyé de Babylone aprés 1 destruetion du
royavme de Samare, ‘pour iustraive les nouveaux
colons du pays. Sentimenis, ele, uti supra, letwre VI, p.
425, sulv.; Défense des niémes Sentiments, par e méme
avteur , Jeitre VIIL Voyez aussi ses Parrhasiona on
Pensées diverses sur des matidres de eritigue, d'histoi-
re, de morale el de politique, etc., tom. I, pag, 361 el
518, édiv. d*Amsterd 4701, I estviai QUi e Vesta pas
longtemps stins seniie le rdicule de ce paradoxe
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imstruciiuns religieuses pouvaient ainsi se eonser-
ver avec toute fucilité, sans qu'elles passassent par

qu'ii désavoua dans sa troisidme dissertation de Serd.
tore Peutateuchi Mosi, qui est & la 18ie de sop eom-
mentaire sur In Genése. 1l y soutint cependant que
Mo fait usage d'anciens mémoires, ainsi Mg
de la tradition de ses péees, pour tout ce qui
nail les choses arrivées avant lui : sentiment fuavaient
deja adoplé Edmond Dickinson hysica velus et vora,
sive Tractatus de naturali ventale: hexaemeri mosai.
ciy efc-, cap. 3, § 7, Londini 1702, pag. 22) et Camne
peg. Vitringa ( Observation. sacr., cap. 2, pag,
335 confer. Joan. Christoph. Wollii Bibiioh. hebvam
part. 1L, sect. 2, {5 et 5, pag. 66 et 70; &1 part, 1y,
seed. 2, pag. 16,

Du reste, que Muise ait fait usage de quelques mé-
moires ples anciens que lui, on qu'il ne les ait point
eiployés dans Ja composition de Ia Genése; quil soiy
méime auteur du Pentalengue ou qu'il ne le soit point,
celle question est au fond absolument éurangére 4 la
religion. I est constant que tont ce qu'il nous a Fap-
porté dans ce livre, il I'a appris par le moyen do la
révélation , ou par uue teadition qui devait tirer son
origine de cetie méme révélation. 11 fant bien remar-
quer, dit M. Jaquelot (Traité de la Verité et de [ lnspi-
vation des livres sacrds, wm. 1, eh. 12, paz. 4 9), que
quelque parti gu'on preane, la divinité de la religion
est cerlane, puisqu'il sullit, pour eela, que I'histoire
sainte soit verilable. Clesk une observation qu'on ne
doit point laisser échapper dans nos disputes avee les
libertins. Les livres de I'Eeriture ne tirent point leur
autorilé du nom des auteurs dont il & plu a Dieu de
se servir pour les écrire : ils a tirent d'enx-mémes,
des chuses qui y soul conlenues et des coraciéres de
divinié qui ont déterminé I'Eglise 3 les recevoir
aves un conseniement unanime comme la produetion
du Saint-Esprit. Quand méwe donc le Pentateugue
ne serait pas Pouvrage de Moise, I'inerélulivé o'y ga-
gherail rien ; mais, Lol bien eonsidérd, les preuves
yu'on produit pour démontrer qu'il en esl Fauleur
sonl si fortes, et les objections qu'on y oppose sont
si faibles , qu'un esprit raisonnable ne saurail hésiler
sur celle question. Yoyez ci-dessus, pag. 71, sniv.
M. Chais, Préface de la S. Bible, avec un commeniaire
litéral,, ele., wm. L, pag. 139; du Guet, Trailé des
Principes de la foi_chrétienne, twm. 1, édit. de Pais
1357, part. 1L, ch. 4, art. §, pag. 89, suiv. ; dom Re-
my Ceillier, Hlistoire géudrale des auteurs sucrés et ec-
clésiastiques, tom. L, ch, 1, art. 2, pag. 11, swiv.; La
lieligion naturelle et la révélée, établics sur les pringi-
pes de [n vraie philosophiz et sur {n divinité des Ecri-
tures,, ou Di-seriaiions philosophiyues , théalogiques
critigues conire les incrédules, Lo, 1V, éiil. de Paris,
1750, disseri. 14, swr PAntiquité des litwes des Juifs,

ve ijtte nous (irons de leurs prophéties, arl.2,

iiv. ; une foule d'éerivains qui ont

gion el qui se sont allachés 3 prouver

que tout le Pentalewne est proprement ouviage de
Mose. On les trouvera cités la plupart dans le sup-
piément au dicliounaire de la Bible du P, Calmet,
tonk. 1V, pag. 22, 1 serail bien i souliaiter le pu-
blic ne [61 pas plus long wemps privé de fa disserti-
tion que fea notre P. le Quien a i
tiére, @ Laquelle il o sjoutd des échaireissements sug|
fa suceession et la suile des propliéles. Ce savant
hiomme est trés-connu dans la 1 épublique des leltreg
par ses excellenls ouvrages, par ia profondenr et I'é-
Leadue de ses commissances, o suis persuadé que
cetle dissertation, que nos religicus de Paris conser-
vent manuserite dans Jeur: bibliothéue du convent
de la rue Saiut-Honerd, secait regue avee appliudis-
stiment, surtont dans un siécle ol 'on ne peut frop

Itiplier les bouis livres e enr de [a religion.

rijues dont je me suis oceupé 3
senl, & Yoccasion des conjeclires sur e

£ SUr cetle ma.
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Leauconp de mains. Lo législatour des Hébreux est le
premier desderivains qui ait recueillidans la Genéseles

originaux, antérienrs & Moise, demandent que je
wrarréte encore un instant sur un pownt andlogue &
lobjet de ceite note, Lusage des lelires est trés-an
cien, el lout parafl nous annoncer qu'il a devaned e
tlemps augnel a véen le législateur des Hébrenx. La
religion g'est soutenue dans les premiers siécles du
wionde jusqu’h Moise, par fa seule voic de la tradi-
tion, eomme je Pai Uéja dit; mais cela ne prouve pas
que des nations policées dés les premiers Lemps, Lok
les que les Chaldéens , les g‘.gypuens. les Ty_rlens el
fes autres peuples de la Phénicie, ne se servissent de
caracipres alphabdiiques avant que le penple hé.
breu regdt la loi, Ces denx questions soml absolu-
ment indépendanies l'ane de antre. Moise est sans
doute le plus en éerivain dont les livees soient
parvenus jusqu'a nous. Dans 1;{ SUPPOSILION que nous
connussions méme des derits d'une date plus ancien-
ne, je ne vois pas eleore ce qui pourtait en résuller
de défavorable & la vériable antiquité de ce égisla
teur, ainsi que de ses livres. Celle wérild capitale a
é¢si bien démontrée, surtout de 103 jours, que nous
ne devons jamais criployer des preuves qui, par lour
faillesse ou par leur incertitude , sont plus capables
de I'obseurcir, de 1'é! r méme, quede lui pré-
ter de I'appui, Des écrivains ont cependant entrepris
de prouver la grande antiquité de ce législateur, par
cetta considération, qu'il est le preniier qui’se soit
servi de Péerit Voyez Putrus Lornius, Commen-
tarius in Hecalwi Abdérite [rugmenta, profegomen.,
pag. 25 Jacob. Bruckerus, Hist. critica philsosophiee,
tom. 1, lib. 1, eap. 7, pag. 256, seq. M. laqu‘elu‘ta
employé toul un chapitre pour montrer que Moise
2 61é Pauteur des leitres alphabdliques, Dissertations
sier Pezistence da Diew, tom, I, |_llascrl. 1, chap. 23,
pag. 147, suiv, &dit, de Paris, 1745,
e w'ai aucu .
west aucun pa: 5 le Pentateuque qui constala
évidemment I'any de I'usage des lettres alphabe-
tgues au temps de Muise ; que dans ce qui esl rap-
porté au ehapiie XX, vers. 44, di livre des Noui-
bires , Moise Jait seulement allusion & un simple ean-
tique composé, sclon la coulume de cus anciens
temps, sur les batailles qui s'élaient dounées entre
Tes rois des Amorrhéens ot des Moubites 5 qulenfin,
au lien du livre des batuilles, ete., il faut wraduire
dans le récit dos batailles de £ Ewernel. En effel, le mot
sy ED gu'emploie Moise peut Ligs bien
temdre en ce sens. Mais Loales ces ralons ¢l auires
parcilles me paraissent b ullisunics pour bien
assucer Phypoibése de M. Jagquelot, Je e me pré-
vaudrai powt ei de Ja grande asliguilé du livie de
Jub, qui formerait la plus forle objection qi'on pat
ire contre celle opinion. Jui montré ailleurs, s'it
eslperm:s de me eiler moi mée, que cel excelient
poéme n'a 616 compusé que vers le lemps de Moise ;
que du woins nous en igworons la vériable éogue,
Hiecherches sur Pépoque de léquitaiion, ele., et lon
montre incertitude des premiers temps historigues des
peuples, etc., part, Il pag. 218, snivautes. Si Moise cst
i, comme bien des savants 1o pen-
suppose Vusige des
baudonne celte prea-
1. Jaquelot lui-méme (e, cil.,
pug. 150 ) rejete ka composition du livee de Jui
ienps de David ou de Salouion, el conjuclure (e ce
dernier prinee el v _
Yoyez Joan. ChrWolfy fec. cit., part. 11, pag. 103,
G st pits que Lusige de la simple Pcr\:urcﬁl-
phabétique soil aussi aucien que dés antenrs Pont
soutenu. Je ne dirai done pas avee un babile honme
Edward. Stllingllect, fingines sserer, L. 1 eap. 1,
28 quiadam en fut Cinventewr, nigu'elle devanca

te sigcle du déluge, comme a Jit Uhisiorien Joscphe,

grands principes de celte religiun, comme seraient les
dogimes de la eréation de Punivers, ¢t de la providence

( Voyez Joan. Frame. Buddeus, Historia ecclesiast.
Vei. Testam., périod. I, 2l Adamo ad Mosen, sect. 4,
§27, p. 455, seq: Joan Albert. Faliricius, Codex psen-
depigraphus Vet, Test., vol. 1, pag, 4, seq., 148, seq.,
414, seq., 164, seq ). I'ai montré dans le méme au-
veage ( part. 1, pag. §1, suiv, ), que j'ai déja ciié, eo
que je pensais encore de ces famenses colonnes da
pays de Séeiad, dont parle cet ancien historien juil,
ek qu'il dit éire éehapyées anx ravages du déluge, On
Teut anssi consulter sur le niéme sujet I'Essai sur les
hidroglyplies des Egyptiens, oit Con voit lorigine et lz
progrés du langage et de Nécriture, Lanliquité des scien-
ces en Equpte, et lovigine di culte des animanz , tra-
duite de ['anglais de M. Warburthon, avée des obser-
vations sur Panfiquité des hidroglyphes seiemifiques , et
des vemarques sur lu clivonologie et sur la premiére éeri-
ture des Chinols, (par M. de Matepeines, conseitler an
Chdeelet), Paris 4744, tont. 1, pag. 177, 180. Le sa-
vaul traducteur y suit Iopinion’de Dodwel, de la-
quelle j'avais aussi Lit mention ei-dessus, Je ne
crois done Irns devoir dater de si loin cet ancien
usige. Ces deux sentiments ne sonl appuyés d’aucn-
ne preuve de quelque congidération. ) en est de
T'éeriture co e de Lous les arts que les hommes ont
inventés pour leur propre besoin. Toul ce qui porte
Lempreiute de Phunanité n'a.en que de faibles com-
mencements : on n'en a vu dabord que des essais
Lrés-grossiers. L'éeriture liérozlyphinue , qui est de
la pressiére antiquité, a préeédé Ialphal ique, el
Pon west venu & se servir de celle-ci qu'insensible-
ment. Celle derniére invention, la plus heureuse et
une des plus uiles, qui suppose de trés—grands efforts
de I'esprit iumain, ne ful encore peul-ére due qu'an
hasard. 1l est peu aisé, pour ne pas dire impossible,
den lixer au juste la véritable époque, et de déler-
miner quel peaple en a éié e premier anteur. Les
uns en fout honneur aux Chaldéens, dauires aux
Egyptiens, Plusieurs veulent que les Syriens V'aient
inventée. Eufin, In plopart en aceordent toute la
gloire aux Phéniciens, et se fondent sur ces beaux
vers de la Pharsale de Lueain :

Phnices primi, fome si eveditur, ansi
Hansurane yudibus vocem signare figuris.
Nouduat. fluminens Memphis conlexere biblos
Noverat : el saxis tantun, volicr caque [ereque
Seulplague servabang magicas aninalia ingkes.

M. Ann. Lucanus, de Bello civili, fib. WL, con nalis
varior. edit. Austelod, 1668, pag. 118, seq.

Saus eatrer dans une plus longue discussion sur
les préwicrs auleurs. de cel art, toul pous porle &
croive qu'il est antérieur 3 la publication de la loi.
Si Moise it regu de Dieu une tefle invention , il st
difficile de g'imaginer que ce législaleur eal absolu-
wment eublié de presdre des wesures pour faire con-
Hadare ple une nouveauté si admirable. Je
nies i i v du cachet de Juda, ui de Fannequ de
Pliaraon ( Genes XXXVUL, 48; XLI, 42 ), d'oll Fun
veul prouver Las de eel usage. L'empreime
de Lon el de Pavtre w'élait peut-éire qu'un simple
Liiroglyphe. Quoi qu'il en soit, Part d éi
cunnl avant Moise; et en doinanl aug
origine plu ute, AL Ll alsolument s'inscrire en
faux conire les observations astronominues dos Ba-
byloniens, lesquclles remontent bien wo dely du
winps de Moisc; rejeter wul ce qu'on nous rapporle
de Plhistoice des Cliinois 5 en ui wiot, toul ce que les

it AuleUrs 10us out iransmis , et sur Iantiquité
ruglyplies d'Egyple, et celle des leitres

liies, Soil que ces derniéres aient éd eoni-

aux Grees par Cadmus, qui ne les aura

s appvises de Mulse ni des Israéliles , soil gue fvs




DES TITRES

J'un étre sonverainement ¢t infiniment sage, vengenr
du vice el rénumérateur de la verin dans une avire
vie, Ces grandes véritds d'oii résultent tous les devoirs

a eréature envers le créatenr, avaienl éLé consi-
gnées jusqu'an temps de Moise dans le scul dépot de
la tradition. 1l en élait de méme de la promesse d'un
rédemplear , qui dans tous les Ages a [ail Cespérance
des justes. ¢ Quoiue Moise , dit Tertullien, soit le
v premier qui ait consacré dans ses éerits un temple
« au Dieu de l'univers, cependant [a date de la nais-

Pélages, longlemps auparavant, les eussent portdes en
G

encore nne foule de bonnes preoves, toutes
i cotle assertion, qu'on tronvera discuiées

i crivains qui ent trailé cetle

j'at allézuds

part. |, pag. 207, not, que tes Shucklord, les G
guel, enlre antres, on avec plaisir e que M. W:
burthon a dit sur ¢e sujeL dans son

roglyphes des Egyptiens , ete., tom. 1, pag. 40, suiv.,
94, suiv., 447, suiv., 168 Nouvean Traité de di-
plontique , Lom. |

539-580, suiv quyple ancienine, ow
Mémoives listoriyues el critiques sur fes objels les plus
imporianis de histoire du grand empire des Equptiens,
édit. de Paris 1762, wm. 1, chi. 9, pag. 314, suiv.

La matére w'a eutraing, presque sans fe vonloir,
hors des borues que je s preseriles. Jeé me suis
arréié sur ce point dantiquité, dans la seule vue de
montrer Minstabilité des conséquences qu'on en lire
au sujet de Muise; el combien nous devons peu
eompler sur les preuves qu'on emploie, pour lui don-
ner tout U'hionneur de Finvention de Pécriture. En
considérant Loutelois I'usage des caraciéres comme de
la plus laute autiquité, je ne erois pas que ca faitap-
puie beaucoup les assertions de lauteur des Conjec-
wres sur les niémoires originaus, ete., dont j'al parlé
dans cetle note, Il est yrai que, si avant Moise |
lettres alphabétiques ont éé inconnues, le systéme
de exl suleur doit cronler nécessairement. Mais en
lui accordant Fancienneié de celte découverle, ses
prenves n'en serout pas meins rempiies de faiblesse,
Qulon pése avecatlention ses différentes abservations,
quon en rapproche les conséqueices,on se aisé=
nient que cet aulenr n'a faitque ravivee uiie hypothé
se doni toules les parties porient sue tles opinions déja

f

PRIMITIFS

« sance du Penlatengue n est pas celle de 1a eonngis
« sance du souverain Etre. L'ime est antérienre auy
« livres iuspirés, el dés be commencement de I ¢ gqe
«lion, la connaissance de Dieu a €16 la prendieg
« perfection de Pame (1). »

Mofse, cet envoyé de la Divinité, en fondant un
€uablissement religieux; ne donnail done point an pes-
ple hébren une religion inconnue jusqu'alors. Ciénit
Ta méme qui avait sanctifié les anciens patriarehes
et les aneéires du penple de Dieu. Ii y avait Par con-
séquent dans ces premiers dges wne religion fndé-
pendante des derits saerds, qui - w'existaient poimg
encore.

Ce que nous venons de remarquer au sujel des
principes fndamentaux de la religion judaique, on
pent dgalewent le dire des dogmes que Jéus-Chrlse
a daigné nous révéler, La foi de I'Bglise w'a é1 da-
bord fondée que sur le Bmoignage de vive voix, qne
le Fils uniyue a rendu de ce qu'il avait vu dans la
sein de son Pére. C'est par la vive voix, comme ['oh-
serve l'illustre évéque de Meaux, que s'est fail le par-
Tait développement du mysiére d'un Dieu fait homue,
qui élait célé sous des ombres et sous des Hgures
dans loutes les généralions précédentes (2). Clest sur
le méme Lémoignage de vive voix, que les apilres ont
rendu compte de ce qu'ils avaient oui dire el vu fire
au Fils de Dien, qu'ils fondérent les Eglises avanlque
IEvangile et éé éerit. Ainsi les vérilés clirétiennes
ont 61¢ crues sans qu'on vit rien d'éerit par les apd-
tres. La tradition orale éiait alors la premitre et
unique régle olt 'on plt découvrir manifestcment
toute la duetrine que Jésus-Ghrist avail enseignée.

Mais il é1ait & eraindre que la teadition d'une bonee
partie de ces grandes vérilds ne se maintint pas tou-
jours dans sa_puretd primitive : on la vit méme sal-
térer el se corrompre enticrement. Ainsi la diving
Providence ne s'est pas eonteniée de nous manifester
les principes primordians de la religion par celle seule
voie : elle a juzé & propos de nous envoyer , sous

Ié ique el dans les temps di

r les déf 5 de nos
Gerils sa 1 sur des dilliculiés toujours apparen-
Les que dlesc ¢ tatenrs ont park t
éduircies, (Yoyez principalement, au sujel des pre-
tendues contradictions des anlenrs sacrés , une fonle
d’éerivaing qui ont travail € exprés sur celie niati
el que ciie le doete Fabricius : Delectus Argmmento
vioit, et Syllibns scriptorun qui verilatem relipions
christione adversus atheos, elc., swis ncubrationibus
asseruerunt, cap. 29, pag. B2, sequ) Un tronvera
meme dians fe Journal des sava que jai cilé ei
dessns, eLofl 1 ¥ a une analyse de
réllexions sensées louchant ceite biypothése |
teur. Faule de connaiire le véritable genie des
taux et de la langne hebraijue, on sefforce de trou-
Ver 10s anleurs sacrés en défaut: on invénle en eon-
séquence des sysiémes ; mais enlin ce ne sont que
des sysiémes ruineux, parce qu'ils sont uniguenent
batis sur le sable. Au resie, je me saurais le plus
mauvrais gra, si, avanl de lerminer celie nule, je ne
rendais point ceile justice 3 Cautenr des Conjeciures
en question, qu'il 2 désavoué absolument les consé-
quences que Spinosa prétendail tiree (o désordre ap-
parent de |a Gendsc, el qu'il a tenié de les détruire
lui-mésnie 3 I1 faveur de son hypothése, quelque insul-
tigante ot méme daugerense qu'clle soit d'ailleurs.

y

christianisme , des hommes remplis de Uesprit de
Dieu, qui ont fixé les traditions des vérilés saintes
dans des livres que nous révérons comme divins. Les
égarements des hommes , le monde entier devenn
paien, & T'exceplion d'un petit peuple qui éait To dé-
positaire des volontés du Trés-llaut, nous prouvent
sensiblement que la seule voie de la tradition €Ll
insullisante.

Ce n'est point en vain que Dieu a fait déposer ses
volontés dans des éerits quil 4 dietés lui-méme pour

(1) « Nee enim si aliqguando posterior Moyses
primus videtur in templo lierarum suarim Deg
wundi dedicasse, ideircoa |
Linnis suppulibuntur... Aule anima, quam prophetia,
Animz enim 3 primordio conscientia Dei dos est
Tertulliznus, adversus Marcionem, lib. |, pag. 370,
edil. Lutet. Paris. 1675.

(2) Voy. Frogments sur diverses maiiéres de ‘confro-
verse ; De lao Tradition; OEuvres posthumes de M. Boss
suel, tom, 11, édir, d’Amsterdam , Paris, 1753, pigs
398, suiv.
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nons ustruire do nos devoigs. 8414 dubli une reli-
giom, il 0% pas di uégliger les moyens de la msinte-
nir. Sa divive sagesse n'a dome pu permeiize de

er altérer les monuments de son culte, ni souf
feir que des livres d'une si grande autorité fussent
mtigs de veai et de fauy. Les m@mes raisons qui nuus
servent @ constater la néesssité d’une révélation,
démonteent 13 néce: qu'elle nous soit conservée
Loute pure dans nos écrils sacres.

Je seus que la seule et véritable Eglise posséde &
dépot de ceue révélation, On me peul nier aussi
sans erreyr que clest uniquement de ceite Eglise
que les fidéles doivent recevolr des vérités de salut,
A elle seuleil appartient de nous donner la vraie in-
telligence des dozmes consignds dans les livres saints,
Il w'est point doutenx encore quindépendamment
de I'ieriture, il existe une autre régle de foi qui est
Leaucoup plus nncienne ; que sans avoir repours 4
nos Eeritures I'Eglise peut nous apprendre. Loul ce
qui st nécessaira pour parveuir au bonkeur des jus-
tes. Mais cette Eglise a regu de Diey méme des éorits
saerés dont le dépdl ost conlié A ses soins (1), et
dans lesquels nous puisons des arguments convain -
cants par enx mémes (2) en faveur des dogues du

(1) « Libri sacri Beclesie enre et fidelitali enmmissi
sunl, qua si permiserit a Judieis corrumpi, gravissime
sane arguenda est, quod depositum tan preliosum el
tam sagrum, Lam negligenter custodierit Sed de ne-

ALterg, b
ple. Joa cis theologiciz, Dis er-
i, 1, de Seriptura sacra, quest, ¥, k5 lusulis
Flandrorum 1738, pag. 153.

(2) Le principal objel de mes notes est de déve-
lopper jussua un certain poiut ce que je ne duis
toneher que rapidement dans mon lexte. Je ne puis
done m'empéehigr de faire ohserver avee M. de Fitz-
Janies (Mandement contre le P, Bervayer, uli supra,
part. I, ch. 2, art. 4, ), que pour rendre i I'E-
criture sainte Phommage gui lui est di, il ne suffit
F:s d'en avouer [Pexistence et [Pinspiration; il
aul de plus Pemployer & Pusage pour lequel Dien
l'a destinge. Or une des priveipales fins de 'E-
criture sainte est d'dire la ré!e de nutre foi, de nos
sentimenis, de nog mezurs gl de loule notre conduite,
(Ad Rom. XV, &; I Timoik. 11, 15, 16 el 47

Ty a surce point deus sortes d'Geueils & éviter,
Lfun’ coniste & ne recopnaitre  d'auire régle de fof
sque PEcriture sainte, el datiribuer 4 lout particnl
le droit de Dislerpréier par son propre espril.
tre st de prétemdre que les livres saints w'ont pas
£16 éerits pour régler notre (Ui, el que les argumeuts
quon en tire pour prouver les doguies de la religion
ne sopk pas convaineanls par enx-iié Les jiré-
Lendns réfurings sont tombés dans le premier deneil «
le P. Bervuyer se jeite dans le sccond. La vé
rilg eatholique s'éearte également de Pun el de
Faulre.

€'esl une éleange présomption dans les protestinis,
dit encore M Fi meg, de wadmetire ponr rigle
de foi que I'Eer nle el de soutenirgue chaqne
particulier est en droit de interpréler par son pro-
pre esprit, independamment de Paulorit¢ de FEglise.
Toul ce gu'il Ll croire n'est pas - dans les
livres saints ; il y & plusiears vérités n adini=
525 par fes [rolealants eux-mémes, qUe nons ne con-
viaissons que par ko voie de fa tradition ; celles me-

Jues qui sont mivéldes daus 'E & le sontyas
tutiigs avee la meéws clurid Enfin' c'est de PEglise

cliristianisme. Ces saints livres nous fournissent eo
core les preuves de la véritd, de Ia divinitd de la re.
ligion ehirétienne ; ils contienncat des (aits suscepti-
bles de geandes insiruetions , et s0ut les monumesiy
de notre croyance. L'Eglise a cu pay conséquent dans
tous les dges le méme intérél, le méme besoin , le
wiéme droit de s¢ les conserver, de se les assurer
exempls d'erreurs, de les connaitre infa[llihicmo.m|
de les diseerner des livees profanes, et de les faire
connaiira 3 ses enfams. Toute doctrine qui estcon-
traire @ ¢is que nons vepons d'établic ¢ blasphduwe
tout & la fois et contre le (exie sacré de ngs Ecriture:

catholigue, déposilaire et interprite infaillible tant de
I'Eeritire que de l1a rradition , que Jésus Christ veu;
que nious recevions la vraie intelligence de Pune el de
l'antre.

Mais qunigne tont ce qui appartient i la ré v
ne soil pas énoncé dans les divines Ecriwres, I'Eglize
a toujours (1¢ persuadde que Ia plupart des articleg
de fol y sont renfermés. Ce que MAngien Testamen}
enseigne dune maniere plus voilde est proposé plus
elairement dans 1e Bouveau. Plus on lit ce livre sa-
cré avee piéld, aveerespect et avee soumission & I'E
glise, plus on y déeouvre un fonds indpuisable de lu-
micre et d'instruction.

De ges eonidérations fondées sur Ta doctrine de I'B-
criture ellé-méme, sur ' iement pecpétuel dy
I'Eglise, el développies savamment par nos plus of -
lebres théologiens, M, jue de Seissons coplinug
& nous faire remarquer que c'esl une vérilé inconles-
tgble et recapnue de tout temps dans U'Eglise, que Iy
plupart des dogmes de la foi se trouvent contenus
dans I'Eerilure sainte d'une manidre assez pogilive
pour lixer Ia croyance el pour confundre les noya-
teurs. Quelle multitude de prenves les sain(s dogtes
n'en oil-ils pastirées pour établir !
ques et pour confondre lvs hiéré-ies qui se sont éle-
vges dans le cours des sidcles? Tous Les Péres, dit
el illustre prelat avee le grand Bossuet ( Héfense dp
In Tradition des S8, Péres, liv. 1, el A, tome ] des
@ovres posthumes, pag. 40), et tous les thdologicus,
aprés Vincent de Lérins, demeurent d'scoord qug
parmi les lieux théologiques , c'est-a=dire parmi leg
spurces d'oll Ly théologic lire ses arguménts’ pour
d1ablir ou pour éelairgir les dogmes deﬂa foi, le pre-
mier et le fondement de tous les aulres est Péerirg

igne, d'oit lous les thénlogi a0ssi bien qui
tous les Péres, snpposent quion peut firer des
icants eontre les hérétiqoes. La (radi
a-dire la parole non Gerite, est un se
lien d'olr o dire des arguments : Primo scificer di
tegis auclorifate, tum deinde catholice Ecclesior tradi
tione, comme parle Vincent de Lévins ; Conmonilo-
rinm adpers. heveses  edit. Paris, 1561, pag. 3, fol.
verso; mais ce second liew, ce secoud principe do
notre théulogie ne doit pas étre employd pour affai-
blir Pautre qui et I'E re sainte. M. Bossuel éabli
eusuile sur celle m @, 2insi que lobserve M. de
Fitz James, un princi al. Cest gue paur prey
dre idée vérjtable de I'Ecritare ef de s uadition .
de la pargle éerite et non éerite, 1 fam dire que I
prew:cs de IEeriture sur cértaims points pri
sl yaincantes par elles-wdmes @ que eefies
la traidition me lg sonl pas moins @ et qu'encore qua
chiacune & part puisse subsisler par sa propie
wee, elles s¢ prélent [ main ¢l se donnent um -
seconrs. M. Bossuet, loc. eit., chap. 6, pag. 47,
Confer. Bionys. Petuvii in opus Hieologicorsn day:rm:
ums I’rulugmnerm.éﬁw. 2§75 Ejusdem de ecelosinsg
ferarchua, . 1Y, pag. 4, seqq., et quantind daetres
théolugiens qui ook mis co double jird
s01 jour.

ipe dans toul

(Hz-newsl)
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el contre I'Eglise & qui ces divins derits ont éé
adressds, el contre I'Bglise universells, qui dait in-
dispensablement chargée de veiller 4 Ia conservation
d'un si précieux dépdi (1), » Pour le dire en deux
mols, si 'Eglise, qui est Porgane et Iinstrument im-
miédiat du Suint-Esprit, en pronongant sur Ianthen=
ticité méme de nos versions, nous donne un gage
assurd qu'elles ne contiennent rien qui e soit con-
forme aux vérilés que la religion professe, et ala
suite de Uhistoire du peuple de Dien, renfermée dans
les textes originaux de nos Eeritures, que ne ré-
sulle-l-il pas de ee principe lumineux en faveur de
Nintégrité et de la pureté de ces mémes lextes?
Revenons enlin au méme principe que nous avons
adia toushé dans notre premier mémoire : disons
que Jésus-Christ et les apdtres , en citant F'original
des Eeritures du Vieux Testument pour confirmer
leur doctrine, y ont reconnu un caractére bien mar-
qué dautorité et de vérité qui en éloigne le moindre
soupgon d'errenr et de corruption. Il éiait de l'es-
sence de Ia mission du Fils de Dien de ne ciler ces
divins éerits qu'autant qu'ils élaient conformes anx
premiers orizinaux. Dans [a supposition que ces
Ecritures enssent contracté des taches *de quelque
importance , notre divin Sauveur aurait dd en aver-
tir les apires; et et é1é contre la dignité et
excellenee de sa mission de ne point indiquer les
moyens de rétablir dans leur premiére imégrité des
éerits <l éroitement lids & 1ot le eorps de la nou-
velle allianee qu'il venait d'éablir sur les fondements
de Pancienne. Dans le famenx entretien que  Jésus-
Christ eut le jour de sa résurrection avec les denx
disciples d'Emmaits, ce divin Sauvenr leor expliqua
par ordre woules les Ecritures, en commengant par
Muise; el conlinuant par lous les prophétes, I'un
aprés T'awtre, il leur wontea qu'elles parlaient tou-
tes le lui (2). Pour micux convaincre ces deux discie
ples, Jésus-Christ, qui élait le maitre de ire (3),
elqui élait Dien lui-méme, pouvait alors déjloyer
un seul sete de sa loute-puissance. Mais il n'eut pas
besoin de recouriv & cette voie extraordinaire : le
émoignage des Ecrilures suffisait pour leur faire re-
conmaitre le rédemptenr d'lsraél. Clest qulil 'y avait
rien de plus respeciable parmi les Juifs qu'une telle
antorilé : ils en sentaient tout le poids, parce qu'ils
étaient assurds de la divinité et de fa pureté des li-
vres sainis. N'éuait-ce pas encore du devoir des apd-
tres de déconvrir aux fidéles les corruptions qui au-
Taient pu s¢ glisser dans un texte original qui est une
des prineipales régles pour tout ce qui tient au
dogme et b 1a morale? Ni Jésus-Christ ni les apd -
tres wont rien dit d'wne pareille eorruption, Notre
Beigneur au comraire ne prouve sa divinité que par

(IQ M. Pévbque de Soissons, uli supra, part. I,
ch. 2, art. 2,

(2) Incipiens a Moyse et omnibus proplietis , inter-
pretabatur illis in omnibus Seripluris , qua de ipso
erant (Lue. XXIV, 27).

(3) Data est wilti oiinis polestas in ceelo et in terra,
[aeth. XXVIIL, 18.)
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les Ecritures. Les apdtres, & l'exemple de Jésis.
Christ, v'en allgguent point d'autres preuves ).
Toute Ia mission du Fils de Dien na porie que sur
Taccomplissement des anciens oracles (2) desquels a
synagogue éait la fidéle dépositaire.

A mesure cependant que M'Eglise chrétienne re-
naitde nouveaux accroissements, et qu'elle se répay-
dail hors de la Judée dans les diverses provinces ia
Fempire romain et ailleurs , tons les fidéles étaien,
peu en éiat de recourir aux sources hébraiques da
nos divines Ecritures si nécessaires 3 nourrir hor
piété, & les confirmer dans la fui que lesr avaion
annonede les apotres. S, Panl félicilait Timotiéa dg
ce qu'il avait &6 nourri dés I'enfance duns les saiy-
tes Jetlres qui pewvent instrieire, dit 'Apdire, pour ob-
tenir le salut. Toule I'Ecri.‘urs, continue L-il, éfant
divinement inspirée, est wiile pour iustruire de la véritg,
pour réfuter les erreurs , pour corriger lo déréglement
des maeurs el pour former & I justice (1 Ad Timoth
1L, 45, 16)- Les principaux Juifs de Bérée , conver-
tis par le mémne apdire , examinaient avee soin | g
Ecritures pour voir si ee qu'il leur avait enseigné
€élait véritable (Aetor, XVII, 11). Telle éiait Iaup-
chiement des premiers chrétiens (3) pour Ja parnle di
Dien, quils en considéraient Ls lueture comue i de
leurs devoirs essentiels. Les minisires dn Seigneor
Jugérent done & propos de donner & ces chré qui
ne pouvaient consuller nos originanx , des versions
quiy suppléassent. Aussi en Yit-on paraiire en
syriague, égyptienne, éhinpienne, persane, ndicnne,
arménienne, seythique, sauromate et autres {4), Ton-
tes ces dilférentes versions n'ont poict une miéme
date. Les unes. pararent plus 101, les autres plus and,
selon le besoin des églises. Mais aucune de ces ver-
sions n'eut un i graml cours que leut la tradition
des septante interprétes,

La domination des Grees du temps d'Alexandre lo
Grand el de ses suceesseurs avait porté la langne
grecque dans une bonne partie de1'Oricut (3), Jamais

(1) Nibil extra dicens quam ea qua propheta lo-
Actor. XXVI, 22

cuti futura esse, et Moyses. ( Actor. XXV

(2) Nrcg&me est impleri omnia qua seripia sunt in
lege Moysi et propheus et psalwis deme. Tuue ape-
ruit illis sEnsum , ut intelligerent Scripluras, ele.
(Lue XXIV, &4, seqq. ; Actor. 1L, 18, 24; X, 43,
el alibi).

_(3) Yoyez les Maurs des chrétiens, par M. V'l
Fleury , ch. 7, pag. 42 , suiv., de ['édition de Bruxel-

(¥) Universa enim (facies terre) que sub sole est,
eornm quidem sermonum (apostolicy, pro; helicajug
doctrine) plena est. Etvox hebraiea, non in Grieco
rum modo linguam conversa est, seil eliam in Kam
norum et Aayptiorum, Persarumque et Lsdoram ¢
Arme ytharumgue et Sarmator i
stmmalim dicaw, in omnes linguas , qu
nationes uti persev - Theodoretus, De Greeorun
affectionum curatione, sermone ¥, de Natura houing,
Oper. ton. IV, edit. Paris, 1633, pag. 535, seq.

(5) Sermone grieen, quo omnis Oriens lignitar.
8. Hierouymus , Progm. in lib. I Epistol, ad ?.'um £
Uﬁer. fom. AV, part, 1, col. 253, Fagon de parler
quen doit eependant restreindre dans ses jusies
liniites, principalement quant L Judée, oi e peuple
parlait une (6l autre langue.
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rette langue ne fut plus répandue quon la vt un hon
sidete avan la venoe du Sauvenr et dans les premiers
Sges de 1'Bylise Les apdtros destings & porter IEvan-
gile & cenx des gentils auxquels le langage des Grecs
Gt plus eonnn , ne purent mieuy faire que de lear
présenter une version qui longlemps auparavant se
trouvait toute eomposée (1) dans la méme langue.

(1) %l est une matiére qu'on ail traitéeavee fquel-
que démil et sur laquelle les eriliques afent le plus
& lenrs droits, c'est assurément ecelle qui eon-
1 version des LXX interprétes el Phistoire de
eetle version, Pour ncw, il suffit de je-
tor lvs yeux sur les is citer et (jue
on piiera consuller. — Tsagoge ad
sacras litterns , edit. Lugd, 1536, cap. 3 12, pag. 1,
seq. 3 Nicols rins, Jacob. Bonfrerius, Alphous,
Salmers, elJoan, S Menoelius in Prolegomenis
Seripture; Joan ch. Nierembergivs, de Origine
Seripmre sancte, lib. X1, cap. 2, seqq ; 5
Kaortholius, devariis Scripture editionibas, cap. §, pag,
5. senigs do. Henr. Hottingerns, Thesaurus philolog.,
lib. I, eap. 5, seet, 5, paz. 278, seq.; Nicolaws le
Nowery , Apparaius ad bibliothee. woximam Pairum
ils. T, dissert. 42, eap. 4, eol. 223, seqq. ; Julius Bar-
15, Bibliotheeu mogna rabbinica , tom. E L:IF,
457, seqp. 5 Seipio Sgambatus , Archivorum Vet, Te-
stument, pag. 437, seqq.; Joan. Morinus, Exercilatio-
wes biblica, part. 1, wia ; Richard Sivon, Hist, eri-
tfigne dw views Testom., liv. 1L, ehap. 2, pag, 186, suiv.,
. &, pog. 202, suiv, , ele. d. disquisitiones
iis Bibliorum Editionibus, eap. 15-17,
Juan. Owenns, Theologumena, lib. ¥,
598 5 Audr. Kivelus, Jsogoge ad Seri-
plar. suer., eap. 10, Operam lom. 1, fol, 898 ; Jaeol.
; de LXX interpretum versione Syntagae, cap.
aun. Lightfootus, Addenda ud horas hebraicas
d Corinth., cap. 9, seq., Operum wm. 1,
seiif. ; Joan. Hooenbeck, de eonvincendis Ju-
sizis Prolegomen., pag. 49 ; Joan. Leusden, Philologus
Hebrro-diztus, dissertat, 2 4, pag. 10, seqq-; Lsane.
Vossins, de LXX Interpretibus, eorumque translatione,
cap. 4 50, pag. 1-99; Ejnsd. Appendiz observationum
ad Pomponium Helam ; Joan. Meyerus, disserlalio 3,
progsalis ad T @ se latine versum, §10, seqq.,
pag. 213, seqq. ; Brian. Walton, Prolegomena ad Bi-
blin polyglatia, cap. Y, pag. 34,eqq. ; Humbed. Hody,
de Bibliorunt Textibus oviginadibus, Versionibus graveis,
et tatine Valgata, Lib. 1, 1L ev 111, passim; Anton. Yan
Dale, Dissertutio super Arisien de LXK interprel., ele.,
Awstelodam. 4705 ; Joan. Ernest. Grabius, de variis
Vitiis LXX Interpretiont versioni ante Origenis @vum il-
tuiis et Remediis, ete., Osonii 1710 ; Kjusik. Prolego-
niena, singulis tomis codicis Alexandrind, ibid. edili,
privmissa ; Lambertus Bos, Profegomena ad suom LXX
snterpr, edition, ; M. Prideaux, Histoire des Juifs, eie.,
n. ML, part. 11, Tiv. I, pag. 43, suiv.; Sistns Se-
nens.. Bibfioth, sanct., lib. TV, b 1, 470, et
b, VI, om. 11, pag. 4105, seq.; N, Alexander ,
Histor. eccles. Vet. Testam., tom. 11, eop. 1, arl. 5,
pag. 256, el paz. 401 seqq ; Ejusd. dissert. 11 in
Hlistor. cecles. see. 1L, wom. 111, pag. 455 seqq. ; dom
Calmet, Dissertations qui penvent servir de proléyomé-
nes de U Eeriture smnle , édit. de Pais, 1729, o, 1,
paz T4, suiv . Elies du Pin , Dissert, prélim, , vu
prolégonr. sur da Bibie, 1w 1, liv. I, ch. 6, § 2. sui
pag. 172, suiv.; Bernard de Montfaueon, Prain
via ad Hepaple Origenis a se edita, cap. 3, pog
senq). ; Ludovicus Uapellas, Gritiea sacra, Lib, LV, eap
1,suqn1,. pag. 212, seqq.; Juan, Buxtorfis fil., Aniicri

diea, seu Vindiciae eeritatis Hebr., part. 1L eap, 8 pag.
: ; TR

541, sequ.; Henvie. Benzehius, Disser
Bissert. de wuiiquis biblior. Versionibus, tom, 1,
803, seq.; B « Lawy, Apparaius biblicus, sive

Mais ne pensons pas que cette conduite des apblres
donudit In moindre aiteinle aux Wmoignages qu'on

Manuductio ad sacram Seripturam . 1ib. 11, cap. 10,
pag. 407, seqif,, edit. Vener, 4756 ; Joseph, de %u
(bservationes in proguiium prgionis fidei Royhwndi
Mavtini ; Thesaur. Autiquit. sacr. Blas. Ugolini , vol.
I col. 275, seqq.3 J. Frane. Buddews, Mistor. ecele-
sinst. Vet Testum., period 11, seet. 6. a capliv, Bubyl.
ad principat. Machab. , § 1, pag. 1031, seqq.s Jo.
Albert, Fabricius, Biblioth, Gree. , lih. I, eap. 43,
vol. I, cap. 313, seq. ; do. Christ. Wollius, Biblioth.
Hebrea part. 1, 354, pag. 243, seqq.; part. I,
sect. 5. par. 440, senq.; part. I, nmn. 354, pag. 135 ;
M. Tabbé Dinowart, Journal eceldsiastique. avril 1760,
art. 4, pag.d, suiv.; August. Pleilleras, Critica sacra,
caps 9, de Versionibus greecis, pag. 450, seqq. ; Joan,
Gottlob Carpzovius, Crilia sacra, part. 11, cap. 2,§1,
seqq., pag. 481, soqq 1 et autres citds prineipalemont
dans ees denx derniers ouvrages.

Aprés tant de discussions de la part des savants
que je viens de nommer sur ce point de litiérature
sacrée, Pan w'est encore aussi embarrassé & pou-
voir donner quelyue chose de bien assuré touchant
la véritulile origine de Ia version des LXX , & déer-
miner quels en furent les auteurs, quel fut le nombre
des interpretes, si c'élaient des Juils d’Alexandrie ou
de Jérusalem, A fixer 12 vrai temps auquel elle parut,
& dlablie enfin d'une munidre précise par Pordre de
wqui elle ful enmpnsée.

Parsmi lés anciens qui_sonl eatrés dans quelque
détail Ta-dessus, on nous produit &'abord un Arisiée,
officier dir roi Prolémée Philadelphe, et qui dans une
lettre derite sous son nomt & son frére Philocrate |,
nons a donné Phistoire de_estle version. Suivant la
narration de cel gerivain,, Plolémée fait une dépui
tion solenmelle an grand prélre Eléazar, et laccom-
pagne de mugmiliques présents pour lo temple : il lui
demande les fivres de la loi mosaique, et des gens
habiles pour les traduire en gree. Le souverain pon-
Life se rend icatdt aux priéres du roi 'Egypte, et
lui envoie en iménie femps $ix savanls personnages
pris de chaque iribu, aulant respectables par leur
age que par leurs nieurs , Wrésever dans les lan-
gues Lébraique et greeque. lls sacquilient parfai-
tement de leur commission auprés du roi Piolduiée
Philudelphe. Ca prince satistait des travaux des
traducteurs les renvoie 2 Jérusalem , eoublés de
présents pour eux-mémes, ainsi que pour le grand
préire Eléazar.

Tel est en gros le fonds du récit que nous offre Ia
letire quion attribue 4 Aristée. Elle renferme |
d'anires anecdotes assez singuliéres qui sentent plus
du prodige qu'elies ne paraissent conformes il véiiig
bistorique. Clest néanmoins de la niéme souree que
uous tenons presque lout ce que les anciens et quel-
ques wmodernes oot dit touchant Ihistoire de Ia ver-
sion des LXX. Quelques-uns onl méme renchéri sur
Ia varration d'Aris.de, en Pornant de eertaines eir-
constances qu'an chereherait en vain daus la leure
de I'écrivain égyplien.

lettre d'Aristée a d16 imprimée plus d'une fois,
ela paru en plusicurs laugnes. L'exemplaire
nols en avons de nos jours et dont Fabricios rapporie
dilférentes éditions (loc. eit., pag. 507,sc94.), s'éloigne
cependant de beaucoup de eelui gue les anciens pa-
raissenl avoir employé, Mais de quelque eeil que 'on
envisage Phistoire de eette version , il est constant
que I'ecril quiya donné lieu remonte  des leas
antiques. Les 1&moignages de Phiton , de Juséphe et
des Péres, quelque diffiérence qu'on trouve J
dan: [eur récit , ne permetient point de rejeter ce
pidoe a des dges puster la veune da Jésus
Si Pawtorité "Arisiobule, philasophe
domt parfent Eusébe el Clément @Al
élre cucore de quelque poids, it faut ronvoye: (3




