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l.er Apgumento. Separarse de la universa-
lidad absoluta es, no sélo separarse del sen-
tido literal y obvio del relato del Génesis,
sino también romper con la unanime inter-
pretacion de los Padres y expositores.

A esto decimos que, al restringir alatin tan-
. to las palabras textuales de la Escritura,
nos vemos autorizados por la Escritura mis-
ma. Sabemos en efecto lo muy frecuente que
es en ella dar el nombre de tode la ticrra, &
solo nn pais reducido, y entender por fodos
los animales, solamente los que viven en
un pequeno tecrritorio. En el Antiguo Testa-
mento, sobre todo, es muy frecuente esa ma-
nera de hablar; hemos citado algunos ejem-
plos bien notables, v ahora sdlo queremos
indicar uno tomado del Nuevo; «Salid un
edieto de Cesar Augnsto, dice el Evangelio
de San Lucas, (1) para que se empadrona-
se el OrBe UNivErso.» Las palabras no
pueden ser més terminantes, y sin embar-
g0 sabemos que se refieren nada méas que al
Imperio Romano. El testimonio da la Histo-
ria nos basta para hacer tan notable restrie-
cion. Pues bien, el testimonio de la ciencia es
todavia mas respetable; podemos pues, fun-
dados en él, hacer una restriccidn, més ligera
por cierto, en el relato del diluvio. Los Pa-
dres y-los exegetas nos autorizan, y nosotros
podemos usar de nuestro derecho. Y si &

(1) Cap. 11, 1.
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esto anadimos que, de la interpretacion lite-
ral, se siguen muchos reconocidos absurdos,
entonces cumpliremos con uin sagrado deber,
al interpretar el mencionado pasaje de una
manera mas racional.

Si ahiora se nos replica que las restriccio-
nes deben ser las menores posibles y las pu-
ramente necesarias, nosotros ra‘s[n:nwlf}lm.ns
que estamos muy conformes con esa adver—
tencia; y por esn admitimos has:a la univer-
salidad geogrdfica, si bien un poquito limita-
da; pues esto solo exigen las ciencias, v no
debemos exigir mas. Los que la niezan rotun-
damente v los que ni aun siquiera reconocen

la universalidad etnogréfica, son los que

estan oblicados 4 dar razén de su eon-
ducta.

A ellos tinicamente es & quienes se les pue-
de imputar, 4 la vez, el haber roto con la in-
terpretacion unanime de los Padres y Expo-
sitores; pues estos convienen en reconocer &l
completo exterminio de los hombres y 1a casi
perfecta inundacion de todo el globo; - mas no
estan todos conformes en admitir la absoluta
universalidad geogréfica, ni, por lo mismo,
en las consecuencias rigurosas que se siguen
de ella. Son muchos los que han exceptuado
de la inundacién el monte en que infundada-
mente creian que estaba aiin el Paraiso terre-
nal. Esta opinion la sigue Cayetano, quien,
con otros varios doctores, piensa que se de-
ben exceptuar también las cumbres de algu-
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nas elevadas montanas (1), ¥y eso es precisa-
menie lo que nosotros decimos. Ahora bien,
exceptuados algunos parajes de la tierra,
quedan, por el mismo hecho, preservados del
exterminio todos los animales que alli se fue-
ron 4 guarecer. En esto ademés estan expli-
citos varios doctores y entre ellos S. Acustin

1) Algunos antignos escrifores eclesidasticos sostuvieron

1

" 1 en enanto 4 la tierra.

que el dilnvio no habia sido univers
Cf. Questiones ¢f esponsiones ad orthaloeos, q. XXXIV, inter
Opera 8. Justini, t. VI, col. 1232. 8. Efren, 8. Juan Criséstomo
¥ otros creyeron que el diluvio no se habia extendido al Pa-
raiso. Beda no se pronuneia en esta cuestion. In Gen., V-VIIL
t. XCI, ro 5. En la respuesta a la Congregaciin del Indive,

la no universal
quod : et ad Scripturam h®e non incongrne sensn Vossiano
explicari potest. Nam omines wonfes el anwiis caro commode
re‘err ad terram tunc habita : siquidem, nt seribit
in Evistola ad Colvium, p. m omnis ali-
quando ad s sctum particulare in libris saeris restringitur.
Favet hnic responsioni, preter alios gu 18 in Epistola ad
Paulinan (al. 59, nune 149 pture mos est, inquit, ita logui
de parte tanguam de foto. ¥ 2a Cajeta (in Gen.) et mon.
nuli alii doctores catholici gquedam cacumina montinm supere-
minentium a Noemi dinvio excipiunt. Imo addit Cajetanus ex
communi sententia interpret exemptum fuisse ab aquis di-
lavii tem, in quo est pare 8 terrvestris, ubi dilieii te MPOTE
eral Ewoch adhuc vivens, Non ergo premissa Scripturm loca ita
rigide accipienda sunt ut nihil exceptum fuerit a diluvio uni-
versali. Solaproinde controversia erit cirea plus et minus. Jam
vero I ia nihil unquam hae de re diserte definivit.» Votum
de guibusdam J. Vossii opuscs Quorages posthumes de D. Jeai
Mabillon; 1724, t. 11, p. 2.
En otro lugar de ]a misma respuesta, Mabillén hace constar
que esa opinion no es contraria pidla fe ni 4 las costumbres.
Véase al Sr. Vigouroux, Manuel Bib., p. 531-352.
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(1), pues creen que no se deben entender a la
letra aquellas palabras que dicen, que todos
los animales terrestres entraron en el arca.

Licito nos sera también 4 nosotros restrin-
gir un poquito la universalidad gevgrafica,
con tal de que semejante restriccion 1o sea
mayor de lo que exige la ciencia. Del mismo
modo, fundandonos en los terminantes doecu-
mentos de la Zoologia, podremos lmitar,
cuanto sea necesario, el numero de animales
encerrados en el arca, ya que los Padres
Expositores nos dieron ejemplo de ello.

2.¢ Argumento. Los opusculos de Vosio,
en que se restringia el diluvio 4 sdlo la tierra
habitada, {fueron condenados por la Congre-
gacion del Indice en 1686; no es licito pues
restringir la universalidad geografica.

La cuestion de Vosio, replicamos, cstd mity
agitada en nuestros dias, y son muchos los

escritores (2) que piensan que nunca fueron

(1) De Civ. Dei, 1. XV, c. XXVIIL 4, t. XLT, col. 475. Cor-
nelio’A. Lapide. que, como los ant s, admiua la g i

espontanea, dice (1n Gen. VI. 19 : «ln arcam non sunt indneta
animalia qua ex putrefactione, nti mwres, vermes, apes, scorpio-
nes... nascuniur.s
1 abate Thomas (Les Temps picinni-
r de mostrarse partidario de la nniversalidad
absoluta. Vigouroux se expresa de esta manera: «La Congre-
gacion del indice siguid el dictamen de Mabillon.
moratur, refiere Massuet, ad congregationem In
sultores vocatus, sententiam pronun
sus de quibusdam libris Vossianis de i non uwni-

versali, tanta cum ernditione et modestia protuiit, ut mirati Car-
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condenadas las doetrinas de aquel sabio pro-
testante, y que la Sagrada Congregacion si-
£uio }r:@ consejos de Mabillor, Sin embargo,

el P. Tournemine hace constar en el Journal
de Trévoux, que, 4 pesar de los grandes es-
fuerzos del rmi]smnu- benedictino, no se pudo
evitar que los opusculos de Vosio fueran
puestos en el Indice. Aunque reconocemos
€sta opiulon como mucho méas fundada, esta-
mos con todo muy I'l:’t‘_\‘lla'lrilllu.\ ae que, de se-

mejanie condenacion, nada se puede seguir
en contra de nuestro sistema. La ]wrnv‘n;{ es
que nunca han sido eensurados los muechos
autores catdlicos que lo defendieron. D e]amos
4 un acérrimo partidario de la universalidad

absoluta, al abate Moizno, que responda por

~ 1 > . \ 4 ~ ] & \ 1 H
nosotros: «No se puede sin embargo coneluir
ae este decreto (de condenacion), eseribe. (1)
que el fondo de ]a u]-i]l]'flll de Vosio, defendi-
do por Mabillon, sobre la no-universalidad

1 Fig e . 1 =, . s
absoluta del dilnvio, haya sido formalmente
censurado; porgue, en sus opusculos, Vosio
Ry S g Ry
deiendia otras tesis, entre las cuales se en-
iam dixerunt.» Annoles ordinis
). Preefatio Renali Masswuel
B —Cf. Gla livies Saints vengés, |. lic.
Darras re de I"Eglise, t. I, p. 288-289.—MM.
los _Adnne 1e Phlosc ‘.,i, ri.)'r-ff?,‘{,”_. Jali
opusenlo de Vo
billén,
yras f
e (Les ints vengés, t. I, p. 39G); pero Moigio las tras-
eribe, aprobandolas, en Les Livies saints, p. 448.
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cuentran proposiciones mas 6 menos dignas
de censura, y la manera con que sostiene su
sentimiento es, indudablemente, muy & pro-
poésito para ser vituperada. Asi, por ejemplo,
no se contenta con presentar su opinién eomo
més verosimil, sino que da al sentimiento ge-
neralmente recibido, calificaciones que pue-
den considerarse como injuriosas, puesto que
10 acusa de ser un absurdo, una falta ce ra-
z0On, que da una idea errdmea de la grandeza
divina. Vosio, en fin, restringia demasiada-
mente su diluvio; pretendia que, en tiempo de
Noé, no habfa mas paises habitados que la
Siria y la Mesopotamia, y que, por consi-
guiente, las aguas del diluvio no habian al-
canzado mas que una cortisima parte del
gloho; esto no hubiera sido seguramente el
diluvio universal, dtwh;nmlu por la tradi-
[’Hrl'  por la historia.»

(2) En los nimeros de Febrero v Marzo
La Science Catholi una larga ¥ completa (
fior Mangenct, profesor de a Escritura en el Seminario
de Naney, sobre la cuestién de Vosio. Se hace ver muy cla-
ramente que la doetrina del eélebre protestante fué en reali-
dad ce la; mas con todo el Sr. Magenot terniina dicien-
do: «Creemc ue ¢l Indice la eensurd explicitamente, no,
sin duda al en 'si misma y en absoluto, sinc
de Vosio y tal como fué expuesta por él... Sostenida por ca-
télicos, cuya ortodoxia no pm ~da ser sospechosa, apoyada con
Ill[ ores [':”1 »as, ex (3 e Unos i.lf'(_'l"\)]lll\ falsos &in-
exactos, la hipotesis ua-] diluvio restringido & la tierra habitada
en tiempo de Noé, es legitima, y la coneiencia de los que 1a
sostienen no puede inguietarse con motivo de la condenaeidn
de Vosio. Ya en elsiglo pasado el jesnita Alfonso Nieolai, que
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Aun cuan lo se hubiera condenado formal-
mente esa opinicn de un diluvio del todo par-
cial vy muy hmitado, nada puede secuirse
contra un sistema, como el nuestro, en que

«e defiende la verdadera universalidad geo-

grafica, si bien no del todo abscluta; pues

excluimos de la inundacién, con muchos doe-
tores catolicos, las eumbres de algunas mon-
tanas elevadas.

«En resumen, contimia el abate Moizno,
(1) la lglesia no ha definido jamés como dog-
ma de fe, que el diluvio mosdico haya sumer-
aido absolutamente todas las partes del glo-
-Im‘ aun aquellas que no estaban habitadas,
(e suerte que en el caso en que no se viera
otro medio de resolver las dificultades (por-
gue, anade el abate Glaive, las hay realmen-
te, ¥ las respuestas que se les oponen no son
quizé bastante perentorias) se podria legiti-
mamente recurrir al sentimiento contrario,
que (a soluciones incontestables.»

Si pues este sistema de la universalidad
pestringida no tiene nada en contra de la fe

s montaiias
Dis-

10 puede
sqvocarla mo.- &1 10 lo ha hecho en
q Tatrod

Obra citada, p. 4
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catolica, se le puede vy se le debe segnir deci-
didamente, una vez que hemos probado lo
muy razonable que es, y lo bien que resuelve
todas las dificultades, al paso que el de la
universidad absoluta es ya del todo incompa-
tible con la ciencia de nuestros dias. Los mis-
mos, que ultimamente lo defendieron, nos
ofrecen sobradas razones para desecharlo.
No se afreven & romper con él, pero no pue-
den menos de reconocerlo desprovisto de todo
fundamento sélido. Las palabras del senor
Moigno, en buen castellano, quieren decir
que el antor se da por vencido. (1) Mas expli-
cito se muestra atn el abate Thom#s; no sabe
soltar las dificuliades, sino recurriendo al
sistema’que defendemos; y luego, invocando
la Omnipotencia divina, parece decidirse sin
mas ni mas por la universalidad absoluta.

(1) La manera conque pretende evadir las dificuitades es
tan partienlar, cnanto indigna de su ciencia. De = de afir-
mar, sin ningin fundamento y contra toda razén, que todas
las grandes montaiias son posteriores al diluvio como ni
aun asi hallaba aguas bastantes en la tierra, & las
aguas celestes, & las aguas superiores de la atmdsfera ¢
Y no se le ocurre que, en ese caso, duraute el
haber una presién atmosférica incalenlable, que haria perecer
4 todos los vivientes. Milagro por milagro, nds le valia re-
eurrir 4 una creacion de nuevas agu

Pero no se contenta con eso; como su hipdtesis
conforme con las cnsefianzas de la Geologia, qu jacer” al
diluvio del todo independiente de ésta, ¥ se alreve 4 sostener
con una serenidad que pasma, que nna inundaeién tan violen-
ta y tan prodigiosa, como la que él reconoce, no dej
les bastante claras, para qie pueda reconocerlas la eier

29
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IV. LA HIPOTESIS QUE NIEGA LA UNI-
VERSALIDAD ETNOGRAFICA ES PELI-
GROSISIMA, Y SE HALLA EN MANIFIES-
TA OPOSICION CON LA CIENCIA.

aseEmos ahora & la hipotesis que, siguien-

2o un camino del todo opuesto, niega has-
= {a la misma universalidad etnografica.

Entre sus partidarios fignran: Omalius ‘m‘,“
Halloy (1), Schaebel (2), Lenormant, D*Estie=
nne, los abates Motais (3), Robert (4), ete. X
varios doctores cat(licos alemanes y entre
ellos Scholz (5).

Opinan estos senores, que fuera del arca .cle
Noé¢ se salvaron muchos hombres, que exis-
ten aun hoy varias razas antediluvianas, en-
tre las cuales algunos hacen figurar la mo-
oflica y la negra. El abate Motais, sobre to-
‘.iu‘ ha defendido esta opinién con gran ener-
gia v mucho acopio de doctrina; su obra so-
bre el diluvio es bien conocida de todos por
la gran polvareda que ha levantado en la
apologética.

(1} Discours dla classe des sciences ¢ I Academie de Belgique

:‘,H.ui.

(2) De I Universalité du déluge (Paris 3); Annales de phi-
Insophie chrétienne (Diciembre, 1876, p. 422).

(3) Le Déluge Biblique,

{4) La Non-Universalité du Déluge, (1887)

(5) Die Keilschritt-Urkunden und die Génesis, J.Shl'—l- p- il
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Sin atrevernos 4 condenar piblicamente
esta hipdtesis como herética, porque eso no nos
compete & nosotros, y la Iglesia hasta el dia
no ha pronunciado el anathema contra sus
numerosos partidarios (1); no podemos con
todo eso dejar de decir que es en extremo
aventurada y peligrosa. «Hemos visto. dice
muy bien & este propdsito el abate Vicouroux
(2), que, segtin el Génesis, Dios hizo perecer
a todos los descendientes de Adén, de los cua- .
les se nos da allf la genealoeis ; porque todos
ellos habian corrompido sus eaminos, ¥ San
Pedro dice expresamente en sus dos ipisto-
las, que fué ocho el nimero de personas sal-
vadas del diluvio. La tradicion unanime de I s
Padres y la ensefianza universal de los teo-
logos interpreta estas palabras de S. Pedro
en el sentido de que ocho personas solamente.
es decir, Noé, su mujer, sus tres hijos, con
sus mujeres, quedaron preservadas de las
aguas del diluvio. No se aduce ninguna razén
suficiente para separarse de la interpretacion

»Sin embargo el Indice, escribe el Sr. Mangenot, (Scien-
ce Catholigie, Marzo de 1890), p. 239) por undecreto del 15 de
Abril de 1843, reprobé la ohra de Frederik Klee. Le Détuge,
considérations géologiques et historiques sur les derniers catuelys-
mes du globe. Verosimilmente no es por las |
tificas del sabio gedlogo acerea de los iltimos fendmen
légicos, producidospor nn eambio dol eje del mundo, sino
zii, por lo menos parcialmente, por su hipétesis de que, adenids
de No¢y su familia, se salvaron muchos hombres del diluvio.,,

(2) Manuel bibligue, t.1, p- 555y 537.




constante recibida hasta ahora en la Iglesia.»
Tanto las !r:-i]ai'l"ﬁi del Génesis, (omo 1as

del Principe de los Apostoles, s .emasiado

terminantes, para que, aun crando no exis-
tiera esa perfecta unanimidad en la inu_q-i:.re-
tacion, no pudiéramos abandonar el sentido
literal. sin aducir hechos firmemente estable-
cidos, v que 4 todas luces lo hicieran .LI}:if]II'i:I—
gible. En el Génesis se repite con Insistencia
-a] exterminio total de los hombres, y la causa
verdaderamente digna de tan cjemplar casti-
go, conviene a saber, la extremada perversi-
dad de todos ellos. Todos ellos estaban per-
vertidos, excepto Noé ¥ su familia; con tanta
maldad habia :_lmj--i--.\i-.- contaminada toda la
{ierra. v era forzoso purgarla de todas las
itlm‘lnrl‘iciu&, sin que quedara rastro de ellas,
para regenerar ;n‘: completo & la humanidad.
«Viendo Dios que era n a la malicia de los
hombres en la tierra, ¥ que todos los pensa-
mientos del corazon estaban dirigides en to-
do tiempo al mal, le peso de haber hecho al
hombre :-Hi:t'{’ la T lltlil'._‘l'llﬂ de li(&]n'}i‘
hasta lo intimo del corazon, dijo, borraré de
la superficie de la tierra al hombre 4 quien
Vi) (;1':'-:",.. Mas Noé hallé gracia en preseneia
el Seior... Y viendo Dios que 12 tierra estaba
corrompida, pues toda carne habia corrom-
pido sus caminos sobre la tierra, dijo 4 Noé:
El fin de toda earne ha llegado va ante mi: la
tierra se ha llenado por completo de iniqui-

1

dad en presencia de ellos ¥ yo los extermina-
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vé con la tiema.n (L) ;Quién no ve en estas
palabras una resolucién manifiesta de des-
truir 4 toda la humanidad? Toda carne habia
prevaricado , y era preciso destruirla toda,
aunque fuera necesario desolar 4 la vez la
tierva, para que asi quedase limpia y pura.
Tan resuelto se muestra el Altisimo & destruir
4 todos los hombres, que & trueque de que no
quedara ninguno expone 4 que corran el mis-
mo riesgo, todos los inocentes animales.
Aquellog era necesario que perccieran todos
absolutamente; éstos, en tanto debieron pe-
recer, en cuanto vivian cerca de donde esta-
ban los hombres, y debian ser testigos de la
gran catastrofe y experimentar sus desastro-
s0s efectos, ya que habian presenciado la
malicia humana y quedadocontaminados con
ella.

Y como si las palabras citadasfueran poco
terminantes, después de describir el diluvio,
y de decir que todos los hombres habian pe-
recido, se nos anade: (2) «Remansit autem so-
lus Noé, et qui cum eo erant in area.»

Y cual si todo esto fuera poco, los libros
sagrados nos repiten, en muchisimos luga-
res, el mismo lenguaje (3); el Apdstol S. Pe-

(1) Genes. VL 5, 6, 7, §, 12, 13.

(@) Gen. VIL 23.

{3) Sapientice, X, 3, 4. “Ab hac ut recessit injustus in ira
gua, per iram homicidii fraterni deperiit, Propter quem, ¢um

aqua deleret terram, sanavit iterum sapientia, per contempfi-
bile lignum justum gubernans., El Evangelio esti 4 su vez
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dro nos dice (1): «Los que habian sido incré-
dulos en otro tiemp), euan lo confiaban en la
paciencia de Dios en los dias de Noé, mien-
tras se fabricaba el arca, en la que pocos, es
decir, ocho parsonas, fueron salvadas por el
agzuay; y en otro lugar (2) se expresan de esta
manera: «Y no perdont Dios al mundo anti-
guo, sino que conservo al octavo Noé predi-
cador de la justicia, trayendo un diluvio so-
bre el mundo de los impios.»

Convinien lo toda la tradicién en interpre-
tar estos pasajes en el sentido de que sola-
mente quedaron ocho personas preservadas
del gran cataclismo, es sobremanera temera-
rio desechar esta verdad considerada aun
hoy por muchos; al menos como de fé dipi-

na. (3)

bien terminante; S. Lucas (XVIL 2
tum est in di s Noé, ita it iy
bant et bibebant: uxores ducebant, et dabantur ad nuptis
que in diem, qua intravit No¢ in arcam: et venit diluvium et
perdidit omues,
I Epis. HI, 20.

(2) I Epis. 11, 5.

{3y Asi la reconoce el Sr, Moigno, Les Lier
Y el V. Bed s énsefia que ha habido herej
les, Noé v su familia no habian sic
zservadas del diluvio: “Quod autem dieit (Scriptura): Oniném
caruem consumptam, hereticos ravet, existimantes alios di-
lnvium evasisse, ut de ) 184l ctum est.. In Pentat., Ge-

, t. XCI, col. 245.

Varios teclogos eminentes nestra Orden, y uno de la de

§. Agustin nos han respondide itnhear que la universalidad

rradea del diluvio es ind lemente de fe. Y si bien al-
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Nosotros, por nuestra parte, la considera-
mos, no ya eomo de fe divina 6 teoldjica,
por hallarse tan manifiestamente contenida
en el sentido literal de las Santas Eserituras;
sino también como de fe eatdlica, pues sino
ha sido ain definida solemnemente, como tal,
ha sido propuesta por el magisterio ordina-
rio ¥ universal de la Iglesia, el cual equivale
4 una definicion explicita. Véase, sinolo que
dice el Concilio Vaticano Const. DEl FILius,
c. I11):» Porre fi le divina et catholica e om-
nia eredenda sunt, quee in verbo Dei seripto
vel tradito continentur, et ab Ecclesia, sive
solemni judicio, sive ordinario et universali

gunos de ellos han puesto ciertos reparos sobre la convenien-
cia 6 inconveniencia de invoear la fe en una euestidn que tan
agitados tiene ahora los dnimos, otros, mas resueltos y firmes,
convinieron ¢on nosotros en considerar esos reparos casi como
subtiles miras humanas, y en que nunca es tan oportuna lade-
fensa de un dogma, como enando se'le ve atacado con la ma-
vor energia y buena fe por personas las mis competentesy de
indisputable oxia. Entonces, cuando la verdad dogmatica
rande peligro, cuando las conciencias de mn-
ches titubean, es enando de todo punto es necesaria nna defen-
sa enérgica y vi a. No basta ver que se callan ofros mn-
chos apologistas uno ha de ser el primero en salir 4 la de-
fensa. No basta que la Iglesia no haya fulminado el mi
minante anatema; e viene siempre como ultima resoluc

Es preciso que antes dé el alerta por los ardientes celado-

de las verdades reveladas. Hé aqui por qué nos hemos
movido & defender, con todas las veras de nuestra alma, como
verdad de fe, lo que con firmisima persnasién reconocemos y
creemnos, como tal; v lo defenderemos con tanto mas arder;
cuanto mAs competents, son los sabios que lo niegan ¢ ponen
en duda.
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magisierio, tamquam divinitus revelata cre-
denda proponuntur.» :

Ahora hien, no hay duda que el consenti-
miento unanime de los Padres, de los l'ln‘;ctn-
res 0 de los Concilios constituye este f';riffrg.fz—
rio 4 universal magisterio; luego es preciso
que esa verdad, de que venimos

reconocer :
tratando, es rigurosamente de fe catdlica.
La misma Constitucion Dei Filius (e. 11.)
nos ensena: «In rebus fidei et morum ad f\(}:li—
fieat.onem doctrinae L'|Il'l:§‘li2illll"l pertinen-
tinm... Il amini licere... contra unanimem con-
Patrum ipsam Seripturam sacram

La Profesion de fe, propuesta

sensuim
interpretarin. : :
por Pio V. esta casi mds terminante: «Sa=
eram Seripturam, juxta eum sensum qugm
tenuit, et tenet sancta mater Ecclesia, tf%lJIIS
ost judicare de vero sensu el interpretationg
sacraruim Scripturarum, admitto, nec eam

, ianimem eonsensiumea-
unguaamn Juxta unan memeonsens mF

trim, ace ;
atreven pues nuestros adversarios, contra la

ipiam et interpretabor». ;Como se

Profesion de fe que han debido hacer, y con-
tra las mas solemnes decisiones de la lglesia,
§ desechar el consentimiento unanime de los
padres en lo relativo al nimero de personas
calvadas del diluvio?

Reconocen perfectamente los que niegan la
universalidad etnografica, que se separan, no
solo del sentido textual y demasiado mani-
fiesto de las Escrituras, sino también de la

interpretacion unanime de los Padres y Doe-

=i

tores; v sin embargo rompen con todo, con
un animo sereno, cual si marcharan por un
camino trillado y segnro. Dicen que el testi-
monio unanime de la tradicion solo puede te-
ner fuerza en materia de fe y costumbres,
Pero no en una puramente historica, como es
la de que al presente se trata. Mas jquién les
ha dicho que la universalidad del diluvio, en
cuanto 4 los hombres; no es materia de fe?
Ahi esta precisamente la cuestion. Es una
verdad consignada repetidas veces en el An-
tiguo y Nuevo Testamento; una verdad inte-
resautisima, en la cual aprendemos lecciones
muy provechosas: aprendemos & tenernos en
mucho, puesto que pertenecemos a4 una raza
escogida por el Cielo, y aprendemos 4 temer
4 Dios, viendo cuan pesada es aquella omni-
potente mano, que causé en los primeros hom-
bres impios un tan completo exterminio; una
verdad atestiguada unanimemente porla tra-
dicion catdlica; una verdad, en fin, que sim-
boliza un dogma de fe; pues el arca es figura
de la Iglesia, fuera de la cual no hay salva-
cion (1). Si esta verdad no es materia de fe,
que nos digan qué cosas pueden serlo. Todo
cuanto tenemos como de fe, sélo porque la
Biblia nos lo dice y porque la tradicién asi lo
interpreta unanimemente, se halla en las mis-

(1) V. S. Ambrosio, De Noe et arca liber. San Agustin, De
Givitate Dei, 1, XV, CXXVL Hurter, De arca Noe Ecelesiae typo
(Opiescula Patruin selecta, t. 111, p. 217 y siguientes.)
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mas condiciones que la verdad de que trata-
mos (1) El caracter de certidumbre de fe ca-
tolica lo da la revelacién consignada en la
Escritura y uniformemente interpretada por
los Doctores, ¥ no la importancia de la cosa
revelada, y en esta verdad 1o vemos reunido
todo, inclusa una capital trascendencia.

Mas para que una verdad deba ser abra-
zada y creida con fe divina 6 teoldgica, nose
necesita siquiera el consentimiento unénime
de los Padres; basta que la hallemos conteni-
da manifiestameate en el sentido literal de las
Santas Escrituras. Todo cuanto nos ensenan
estag, sabemos que cae bajo la inspiracion
divina, v si en ellas hubiera algin error, este
se habria de imputar al mismo Dios, que fué
quien las inspird, en su completa integridad,
v ademés 4 la Iglesia Catolica, que nos las
propone para que creamos cuanto en ellas se
encierra.

«Ea quee sub Scripturee litterali sensu con-
tinentur, escribe el ilustre tedlogo dominico
P. Berthier (2), esse perse de fide constat,
Etenim ea sunt de fide quee Deus revelavit, et
ab Ecclesia ut credenda proponuntur: atqui
ea quee sub sensu litterali Seripturee conti-
nentur certo sunt revelatio Dei et ab Ecclesia
proponuntur ut credenda; ergo... Patet major
ex definitione virtutis atque actus fidei. Pro-
batur minor quoad primam partem quidem

(1) V.Brucker, en La Science Cath oligue, Febrero de 1887

(2). Tractatus de Locis Theologicis, 1888, p. 215,
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ex praedictis, et ex doctrina totius Ecclesiae;
quoad secundam aulem ex eo facto quod
Ecclesia doetrinam sensu litterali Scriptura-
rum contentam tamquam divinam semper et
ubique praebeat...

«Ea quae sensu litterali continentur erunt,
vel simpliciter de fide theologica, sinulla spe-
cialis propositio accedat ab BEcelesia; de fide
autem ecclesiastica, si hujusmodi propositio
accedat. Ergo heereticus erit qui contradice-
re ausus fuerit veritati certo contentae sub
sensu litterali Seripturarum, ab Ecclesia de-
finito, vel comuniter aceptato et proposito.n

Todo cuanto se halla eontenido eiertamente
en el sentido literal, tenga la importancia que
tuviere, y aunque pertenezca 4 maferias cien-
tificas 6 historicas, sera por lo tanto de fe
divina (1). La dificultad esta solo en saber
_T :La inspiracién divina, escribe oportunamente el Car-
denal Gonzalez (La Biblia y la Cisncia, t. 1, p. 31), ¥, por con-
signiente, la verdad en los libros sagrados, no se limita 4 las
¢osas doctrinales, como opinarop algunos tedlogos; apinion que
carece de toda probabilidad hoy después de las recientes deci-
sionesdel Concilio Vaticano... Lo que real y verdaderamente

esti contenido en los textos originales, el sentido que real y

- verdaderamente dieron i sus palabras los escritores biblicos

bajo la inspiracion del Es 1w Santo, debe creerse con fediving
y admitirse como verdad inconcusa, eungue 720 pertenezca di-
vectamente d los misterios de fe ni & las verdades morales (ves
fidei et morum), que constituyen el-objeto principal y preferen-
te, pera no tnico, dela fe y dela revelacion, gegun ‘enseiia la
teologia catdli guiendo las huellas del que es su principal
jefe y representante, Santo Tomas de Aquino: el cual afirma
que todo cuanto conste por la Escritura merece fe divina, como
dictado por el Espiritu Santo.,
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cudl es el verdadero sentido literal (1); pues
mientras los pasajes sean de suyo obscures,
6 mientras las diferentes versiones de la Bi-

blia se hallen desacordes, y podamos supo-

ner, al menos en algunas de las mas auténti-
cas, ciertas mutilaciones, aunque siempre li-
geras (2), 6 bien mientras veamos que el len-
guaje inspirado se acomoda algin tanto al
vulzar (3), podremos y aun & veces debere-
mos permanecer indecisos, no siendo que la
Iglesi=, por una decisién solomne ¢ por su
magisterio ordinario, determine el sentido
verdadero. Y este magisterio ordinario es
precisamente el que ha declarado ya el nii-
mero de personas que se salvaron del diluvio.
Con esta declaracion, la verdad de la univer-
salidad etnografica adquiere una certeza de
fe dirina v eatdlica;, y eso aun cuando la
cuestion fuera de tan escasa importancia,
como suponen nuestros adversarios.

Pero debemos anadir que es fundamental é
importantisima; véase si no lo que escribe el
mencionado P. Berthier (4): «<Hoc accipe qua-
si totius Scripturae compendium. Genesi crea-

turarum spiritualium, materialium, spiritu:

{1) «Ibisi quod velut absurdum moverit, non licet dicere*
suetor hnjos libri non tenuit veritatem, sed aut codex meadosus
est, aut interpres erravit, aut tu non intelligis., S, Agustin, Con”
tra Fawst, X1, 5, t. XLIL, col- 249. ;

(2) V. Vigouroux, Manuel Biblique, t.1, p. 83 y sig.

(4) Id. ibid,
(4y Obra cit. p. 189,

e

ac materia compositarum creationem narrat,
cap. I, Il.—Hoununis lapsum, Redemptorisque
promissionem, cap. I1l.-Humani generis co-
rruptionen unioersan, ejusdemgue puena
diluvii punitionem, solo cum domo sua NGE
salvato, cap. IV-VII.— Humanum genus pro-
ragari per filios Noé, Sem, Cham, Japheth...»

Veamos abora como reivindica la integri-
dad de la inspiracion en cuanto dlas €0sas,
unode los més eminentes apologistas de nues-
tros dias:

«Algunos catolicos han pretendido, escribe
el célebre Vigouroux (1) que la inspiracion ¢ s
limitada y restricta 4 las verdades dogmati-
cas y morales... Esto es lo que sostuvo Hol-
den en el siglo xviI (2). Aunque reconucio por
otra parte que, de echo, no hay error en la
Escritura, (3) su opion fué censurada por la
Sorbona y rechazada por los te6logos. Ape-
sar de esta condenacidn, se ha tertado en
estosiltimos anos, hacer revivir, agravan-
dola, la opinion de Holden. Algunos pocos
catolicos y cierto nimero de autores protes-
tantes han pretendido que la inspiracion es
limitada, v que, de hecho, hay en la Escritu-
ra errores historicos, cronologicos, geogra-
ficos, etc.

«Este sentimiento: 1.° parece dificilmente
-_t_l-l Manuel Biblique, t. I, p. 60-64.

sis, seu de fidei Christiance resolutio-
ne. Libri duo. Paris, 1652, 1.1, .V, p. 82

& V. Erudes religieuses, Julio de 1867, p. 160,
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conciliable con la definicién del concilio Va-
ticano: «Si quis Sacrae Scripturae libros in-
tezros, cum omnibus suis partibus... divini-
tus inspiratos esse negaverit, anathema sit.y
2.» Esta icualmente en contradiceion eon el
pasaje del mismo concilio que afirma a) que
los Libros Santos revelationem Sine errore
continent, v b) que Spirite Sancto inspiran-
te con .\'r_'r‘fj;{f, Deum habent auctorem.—a) La
palalira revelacidn significa,segin el lengua-
je ordinario de la lglesia, todo aquello que
esta contenido en la Eseritura. La Escritura
10 contiene pues ningun error.-4) Siendo Dios
ol autor de la Escritura, segun. el coneilio, si

esta hubiera contenido el menor error en su

redaccion primitiva, ese error seria imputa-

ble 4 Dios, lo cual es inadmisible. (1).

«La opinion de la inspiracion restringida es
contraria 4 la tradicion. Los Padres afirma-
ron, en efecto, de la manera més expresa:

1.° que todo esta inspirado en la Sagrada Es-

1enios por el papa
1 Vetus Tes-
icim per onnia eon-
cuestion se hizo con motivo
de un hecho histérico sin importaneia, el género de mnerte de
Cain. Cf. Scheeben, Do
p. 173 174. Puede
p- 991, 352
tiene por verd atd ne todo enanto -ontenido en la

Annales, ad ann.
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critura, ¥ 2.° que esta no contiene ningun
error.

«l* S.Juan Criséstomo es el eco de todos
los otros Padres, cuando dice 4 los fieles: que
no se debe menospreciar la menor palabra de
la Escritura, porque todo cuanto ella encie-
rra viene del Espiritu Sanio. (1)

«2.* Siendo ademas la Escritura obra del
Espiritu Santo, no contiene ningiin error:
«Yo creo firmisimamente, decfa S. Agustin,
que ningim autor sagrado incurrio en el mas
minimo yerro.» (2)

«3.° San Jeronimo se levanto con energia
contra los que no querian aceptar, como ins-
pirada, la carta de S. Pablo & Philemon, di-
ciendo que «no siempre habia hablado Cris-
to en el Apostol,» y que «era una simple car-
ta de recomendacién, que no contenia nada
que sirviera para edificarnos.» (3)

«Los tedlogos ensenan, como los Padres,

(1) “Doceamus vos neque dictionem parvam, neque sylla-
bam unam in divinis Litteris contentam esse pratereundam, Non
enim verba qualiacumque sunt, sed Spiritus Sancti.,, 8..J. Chrys.
Hom. XV in Gene, 1. t. LII, col. 119. Véase también Hom.
XXT, 1; XXVIl, 4, ibid. col. 119, 175; Origenes, in Matth., tom.
XVI, 12, t. XIII, col. 1413; 8. Greg. Nae., Orat. 11, 105, tom.
XXXV, col. 504; 8. Ambr. in Lue. I, X, 171, t. XV, col, 1846;
8. Jerén., Epist. XXVII, 1; XLVT, 6; LVII, 9, t. XXII, col. 431,
486, § S. Greg. Mag. Moralia in.Job, Pr=f., I, 2, t. LXXY,
col. 547.,

(2) Epist. LXXII ad Hieron., I, 3; 11T, 24, t. XXXTII, colum-
na 277, 286.

(8) In Epist. ad Phil. Prol., t. XXVI, col. 599-601.
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que la inspiracién no tiene limites, yse extien-
de a todo cuanto encierra el texto sagrado.
1. «No puede haber nada de falso en el sen-
tido literal de la Escritura» dice Santo To-
més. (1) Y afirma expresamente que hasta
los mds minimos detalles histdricos, que nos
da la Escritura, son indirectamente de fe,
por ejemplo, que Samuel era hijo de Elea-
na (2). 2.° Cuando Erasmo insinud, & prinei-
pios del siglo xvi, que habia quiza en los
Evangelios, errores de memoria, los doctores
catolicos le atacaron con tanta energia, que
abandond su opinion (3). Bellarmino califica
expresamente de herejia la opinion de Eras-
ma (4).--3.° S. Ligorio, hablando de aquellos
que sostienen gue «muchas cosas son inspi-

radas» en lasg Eserituras «pero que otras fue-

ron alli introducidas por los que las eseribie-

Unomodo directe,

ut Deum esse

te vero ad fidey ea ex quibus conse-

id contrarinm fidei. §i iqnis diceret Samuelem
m Heleanz. Ex hoc juitnr Seripturam di-

S. Th. 1.* P., q.32, a 4; véase también

tile, 1510, t. VI, p. 13. Se

s ven la dpologia ad mona-

De verbo Dei, 1, 6; postrema heresis, Opera edit. Vives,
t. 1, 18%0. p. 80.—Melchor Cano, DeLoc. Theol., LI, cap. 17,

la califica de ervor fmpius,
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romy, declara que este sentimiento es errdneo
¢ implo (1).

«Si la Eseritura no estuviese toda inspirada
y hubiera en ella errores, 1.° su autoridad
quedaria grandemente debilitada. Cada cual
tendria derecho 4 examinar lo que estaba ins-
pirado y 1o que no lo estaba, lo que era ver-
dadero y lo que era falso, y semejante licencia
produciria en la Iglesia catdliea los funestos
resultados que el libre examen- ha producido
entre las sectas protestantes (2).--2.° Si la
inspiracion fuera limitada y no se extendiera
4 los detalles puramente historicos, geogra-
ficos, etc., una parte notable del Antiguo Tes-
tamento y aun del Nuevo, no estaria inspira-
da, y no seria, por consigniente; mas que una
produecion humana. El Pentateuco, Josug,
los Jueces, y otros muchos libros sagrados,
estan efectivamente llenos de capitulos histo-
ricos 6 geograficos, y no se podrian conside-
rar estos capftulos como de origen divino.
¢Quién no ve cuan en desacuerdo se halla esta
consecuencia con la doctrina catolica?y (3)
_-f'l_ Tiatado contra los hereges, IV, 8. V. n.% 28

2)
hablande del contenido de nuestros Libros
nulla erit pagina, qua humaanz imperiti
Librorum canonicornm saluberrima auctoritas, aut coniempta
penitus aboletur, aut inte ata confunditurs. Contra Fausf.,
X1, 5, t XLII, col. 249.

13 Véase todo lo demds que aiiade el sabio Vigouroux,
Lug, cit. p. 33-76. Pero gquien desee ver la euestion desarro-
llada ex profédso y ‘magistralmente, lea & Melchor Cano, De

30

Locis Theologicis, lib. I, cap. 16-18.




