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«gens el loquens, el non obedistis mihi.' Misique ad vos
«servos meos Prophelas, consurgens dilueulo, et dicens:
«Convertimini unusquisque & via sua pessima, et bona
«facite studia vestra, ete. Et non inclinastis aurem
«vestram, neque audistis me. Firmaverunt igitur filii
«Jonadab filii Rechab preceptum patris'sui, quod pra-
«ceperat eis. Populus autem iste non obedivit mihi. 1d-
«eired heec dicit Dominus exercituum, Deus Israel: Ecce
«ego adducam super Juda, et super omnes habitatores
«Jerusalem universam afflictionem , quam locutus sum
«adversus illos, et non andierunt: vocavi illos et non
«responderant mihi. Domui autem rechabitarum  dixit
«Jeremias: Hae dicit Dominus exercituum; Deus Israel :
«Pro eo, quod obedistis pracepto Jonadab patris vestri,
«et custodistis omnia mandata ejus, et fecistis universa,
«qua praecepit vobis ; proptered ho dicit Dominus exer-
«cituam , Deus Israel = Non deficiet vir de stirpe Jona-
«dabfilii Rechab, stansin conspectu meo cunctis diebus.»

12. Ubi tria notanda sunt: Primd preceptum illud,

quod ' datum- fuit rechabitis fuisse difficillimum. Quid
enim difficilius ; quam viros et uxores, filios et filias,
non tantim ad breve tempus, more nazareorum, sed in
perpetunm abstinere ab omni vino, nunquam habitare
in domibus, nunquam serere agros, nunquam plantare
vineas? Secundd hoc preceptum non fuisse divioum,
sed humanum , ut patet ex antithesi, quam Deus facit.
Sic enim argumentatur: Si rechabit servant preceplum,
(uod ab homine acceperunt , quantd magis judai debent
servare praceptum, quod a Deo acceperu nt? Tertid re-
chabitas non solum recté ac laudabiliter fecisse,,  quod
observaverint praceplum parentissui Jonadab, sed eliam
meritos esse & Deo peculiarem benedictionem : sicut &
conlrario, judzos meritos esse penam el afflictionem.
Nam rechabitis dicitur: «Non deliciet vir de: stirpe ves-
etra, stansin conspectu meo cunctis diebus ,» " judzis
autem: «Bgo adducam super vos afflictionem.»

13. Hinc si sapiunt, colligant adversarii nostri hze
pauca: Primd praecepta hominum non esse contemnenda.
Secundd sicut rechabitz laudabiliter fecerunt , servando
praceplum parentis suis Jonadab: ita laudabiliter facere
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catholicos, servando praceptum matris Ecclesi@. Imd
tanto laudabilius , quantd major est auctoritas Ecclesiz,

um privati hominis. Tertid catholicos proptered non

eficere, (deficientibus manich@is, pelagianis, dona-
tistis et aliis hareticis) quia servant pracepta Ecclesia:
€l quo quisque accuralius ea servat, €o majoribus & Deo
beneficiis cumulari. Alios verd propterea sensim defice-
Fe , quia ex una partecontemnunt preecepla Ecclesia, in
quo deficiunt & rechabitis : et ex-altera non servant pra-
cepta Decalogi , in quo similes sunt judzis. Et ut aliquam
su® ignavi@ prelexant excusationem , ajuni pracepla
Decalogi esse impossibilia. 1n quo fingunt Deum tyran-
nuin , quasi pracipiat homini sub gravi peena, quod ab
homine prastari nullo modo possit.

CAPUT X.

DE SECTARIIS SYNAGOGXE, QUI ERANT PHARISEI, SADDUCEI,
ESSENI.

—

1. Communis sententia est tres olim fuisse judzorum
seclas, nempé phariseorum, sadducmorum, et esseno-
rum. Ita Flavius Josephus Jib. 2, ¢. 12, Hieronymus lib.
9 contra Jovinianum, Chrysostomus, Theophylactus,
Occumenius in cap. xxu Actoum Apostolorum, Abalen-
sis in cap. 3. Matth. qu. 63, Serarius lib. 1 Triheresii
cap. 3 etalii. De hoc triplici apud judaos sectariorum
genere breviter agendum est hoc ordine: 4. Unde dicti
sunt pharis@i: 2. Ex qua tribu et familia fuerint: 3. Qua
fuerint iloram dogmata: k. Qui mores et instituta : 5.
Quando et quo auctore ceeperint: 6. An fuerint distineti
abscribis: 7. Sadduczi unde dicti : 8. Qua illorum. dog-
mata et instituta : 9. Qui hoc tempore. similes pharisis
el sadducis: 10. Esseni unde, dicti, et qua illorum
dogmata et instiluta.
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QUAESTIO 1.

Unde dicti sint pharisei?

4. Dicti'sunt phariszi & vocabulo Pharasc, quod tria
significat: 1. Expandere seu explicare : 2. Exponere, de-
clarare,. interpretari: 3. Dividere, seu separare. Hac
tria’ conveniebant phariseis. Primd, quia expandebant
seu explicabant se oculis hominum , ut fierent conspicui,
el illustres in populo: Dilatabant enim phylacteria sua;
amabant salutationes in foro, primum locum ambiebant
in conviviis: (Matth. xxmi, 5.) Secundd exponebant et
interpretabantur legem Mosaicam ; qud pertinet illud:
«Super cathedram Moysis sederunt scribe et pharisei:»
(Matth, xxu1, 2.) Tertid separabant se ab alis, quasi
sanctiores essent. Unde Hieronymus libro Traditionum
in Genesim : «Pharis®i, inquit, qui se quasi justos se-
«paraverant, divisi appellantur.» Et August. serm. 15
de verbis Apostoli : «Primarii quidam erant, et quasi ad
«nobilitatem judaicam segregali, non contemptibili plebi
«commixli, qui dicebantur pharis®i. Nam dicitur hoc
«verbam segregationem interpretari: quomodd in latina
«ingua egregius, quasi a grege separatus.» Vide Maldo-
na!m; in cap. 3, v. 7T, et Serarium ‘lib. 2 Trihares.
cap. 5.

QUZASTIO 11

Ex qua tribu et familia fuerint'pharisaei?

1. Respondeo: Poterant esse ex onmi tribu et familia.
Nam illorum institutom non' erat alligatum ad eertam
tribom, sicut ‘institutum levitarum el sacerdotum erat
alligatum ad tribum Levi: nec ad certam familiam, Sieut
institotum pontificum erat alligatum ad failiam Aaron,
et quidem ad primogenituram illius familiz,’ ut'supra
dictum est. Unde Chrysost. in c. xv Matthei ait: «Per
«omnes tribus in duodecim partes disseminati erant pha-
orisi.» Bt patet in exemplis. Nam Paulus fuit ex tribu
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Benjamin , utipse de se faletur Philip. m, 5: «Circum-
«cisus octavo die, ex genere Israel, de tribu Benjamin,
«hebrzas ex hebrzis, secundum legem pharis@us.»
Rircanus et Flavius Josephus, ex tribu Levi, et alii ex
aliis tribubus. %

9. Quares, an fuerint ex ordine nobilium, an plebe-
joram? Respondeo : Ex utroque poterant esse. Porrd no-
{)i'lilas apud judos ex triplici potissimum capite @stima-
batar. Primo ex zelo religionis Judaice. Hoc sensu Pau-
Jus fuit nobilis pbariszus. Nam et contra nascentem
Christi Ecclesiam , et coutra heresim sadduc@orum ze-
Jos® pugnabat pro sua Religione, Philipp. nr, 5: «Se-
«cundum legemn phariszus, secundum  @mulationem
epersequens Ecclesiam Dei.» Et Act. xxur, 6: «Sciens
cautem Paulus, quia una pars esset saddue@orum et
caltera phariseorun , exclamayit in Coneilio: Viri fra-
dres, ego phariseus sam, filius pharisgorum, etc.»
Unde Aug. sérm. 15 de verbis Apostoli introducit Paa-
lum de s¢ loquentem his verbis : «Non eram piger ju-
«deus. Quidquid erat quod legi mex adversarium vide-
«batur, impatienter ferebam, acnter_l.nsequebar.» Et
mox subjungit : «Hze apud judeos nobilitas.»

3. Sectindd ex eminentia konoris. Sic Nicodemus fuit
nobilis phariseus, de quo Joan. nr: «Eratautem homo ex
«phariszis Nicodémus nomine, princeps judzorum. »
Porrd principes judeorum vocabantur, vel qui inter ju-
dwos erant locupletissimi, vel certe, qui erant capita fa-
miliarum ¢ sicut etiam prineipes Sacerdotum dicti suat,
qui sacerdotaliom familiaram erant capila, ut notat
Maldonatus in Commentario illius locti. =

i, Tertid ex dignitate sacerdotali. Sic Hircanus et
Flavius Josephus fuerant nobiles phariszi, quia summi
Sacerdotes. gic etiam illi, quiad Jeannem Baptistam
legatione functi sunt, de quibus Joan. 1, 19: «Miserunt
«judei ab Jerosolymis Sacerdotes et Levilas ad eum, ut
«nterrogarent eum : Tu quis es?» Posted subditur: <kt
«qui missi fuerant, erant ex phariseis.» Hinc constal ali-
quos phariszorum fuisse Levitas , alios Sacerdotes, alios
Pontifices. Addo alios etiam scribas et legis Doctores, ut
qu. 6 videbimus.
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QUZASTIO 1L

Que fuerint dogmata pharis@orum?

1. Magna difficultas est, an doctrina Phariseorum
fuerit vera, an falsa? Falsam fuisse insinuat Christus
Matthei xvi, 14, cum ait: «Cavete & fermento phari-
«seornm et sadduceorum.» Ubi per fermentum intelli-
git doctrinam eorum, ut patet ex sequentibus verbis:
«Tunc intellexerunt , (Apostoli) quia non dixerat eaven-
«dum 2 fermento panum, sed a doctrina pharis@orum et
«sadduczeorum, » Contra veram fuisse insinuat Matth.
xxmi. 2, cum ait: «Super cathedram Moysis sederunt
sseriba et pharisei. Omnia ergo :Aumcunque dixerint vo-
«bis , servate et facite.» Hoc non dixisset, si doctrina il-
lorum fuisset falsa, Eodem spectal illud Apostoli Pauli
Actor. xxv1, 5: «Secundum cerlissimam sectam nosira
«religionis vixi phariszus.» Si fuit certissima, non potuit
esse falsa.

2. Hac tria testimonia explicanda sunl, et ex eorum
explicatione patebit, quid de proposita. quastione sta-
tuendum sit. Illud igitur, Cavele & fermento, id est,
doctrina phariseorum , manifesté significat aliqua sallem
eorum dogmata foisse falsa. Quaenamilla fuerint, ex va-
riis auctoribus colligi potest. Primd docebant omnia fato
evenire , ut refert Epiphanius heresi 16. Secundd valde
addicti erant astronomi ; el majorem, quam par est,
efficaciam tribuebant planetis et sideribus, teste eodem
Epiphanio. Tertid dicebant animas justorum migrare
de corporibus in alia corpora; non item animas malo-
rum : {Josephus lib. 2 Capt. cap. 12.) Hinc natus ille
judzorum error, quod alii dicerent Christom esse Eliam,
alii Jeremiam, alii unum ex aliis Prophetis. Putabant
enim animam alicujus Prophet® migrasse in corpus
Christi. Quartd nimium urgebant traditiones seniorum,
inter quas aliqua erant_inutiles. Quod sapé illis objicit
Christus in Evangelio. Quintd male senliebant de pietale
filiorum erga parentes, utc. 1, qu. ult, explicalum esl.
Sextd similiter mal¢ de religione juramenti, ibidem.
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Septimd respuebant Baptismum Joannis, (Luc. vu, 30.)
Octavd negabant Christum esse Deum, et Salvatorem & -
Prophetis promissum. Qua omnia repugnabant veritati.
ltaque propter ejusmodi dogmata meritd dixit Christus:
«Cavete a fermento Phariseorum.»

3. Alterum lestimonim est: «Super cathedram Moysis
«sederunt scrib® et pharisei. Omnia ergo quzcungue
«lixerint vobis, servale et facite.» Queritur, quid sig-
nificet illa particela Omnia? An absoluté omnia, qua-
cunque dixerint? Nullo modo. Alioquin oportuisset etiam
facere , qu falso docebant pharis@i. Qua ergo omnia?
Variz sunt inierprelationes. Maldonalus sic interpreta-
tur: Omnia quecunque lex et Moyses vobis dixerint,
scribis et phariszis recitantibus, servate, et facite. Alii
sic: Omnia quacunque seribe et phariszi, prelegendo
libros Moysis , dixerint vobis, servate , et facite. Sensus
idem est, sed manet quastio: An omnia, qua dixerint
seribe et pharisei, recitando verba Moysis; an eliam
qua dixerint, explicanda verba Moysis? Hoc posteriis
multi concedurt cum hac limitatione: Qua dixerint, ex-
plicando verba Moysis in cathedra, id est, publica au-
ctoritate. Vide Augustin. lib. & de Doctrina christiang
cap. 27, et lib. 16 contra Faust. cap. 29, et Epist. 166,
et Serarium lib. 2 Triharesii cap. 6.

4. Dices: ergo judei debebant credere Christum non
esse Prophetam 1llum , quem Deus promisit per Moysen,
(Deuteron. xvir, 45.) Sequela patet, quia scribaz et
pharisai publica auctoritate, et in pleno Concilio damna-
runt Christum, nec agnoverunt pro tali Propheta. Si ergo
quacunque illi dicebant publica auctoritate, debebant
fieri , necesse erat jud®os non agnoscere Christum, tan-
:]nam Prophetam a Deo promissum et missum. Respon-

eo: Propter hanc objectionem nonnulli aliter explicant
verba Christi. Nimirim sic: Omnia pracepta legis Mo-
saicaz, moralia, ceremonialia et judicialia, que & scri-
bis et phariszis publica auctoritate vobis proponuntur,
servate, et facite ; secundim verd opera eorum nolite fa-
cere. Causam addit: Dicunt enim ef non faciuné. Qua sunt
illa, que dicunt et non faciunt? Sequitar: Alligant enim
onera gravia ef importabilia (nempe precepta legis Mosai-

i
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cE, qua servatu difficilia sant) et imponunt in humeros
hominum : digito autem suo nolunt éa Mmovere, 1d est, alios
onerant multitudine praeceptorum, et ipsi nuflom ex illis
servant. Vide Chrisost. in catena aurea , et Emmanuelem
in notationibus.

5. Tertium festimonium ‘est Actorum Xxvi, 5: «Se-
«cundiim certissimam sectam nostra religionis, vixi pha-
«risens ,» grece est dupfecdtey, exquisilissimam, aceu-
ralissimam , syriac® pripam , séu precipuam et princi-

alem. Quo sensu id dixerit, quaestio est. Respondeo:

ecta pharisaica dupliciter spectari potest: Primd, quoad
primam suam originem et institutionem: secundd, quoad
yitia, qua posted irrepseruant. Priort modo fuit certissima
ot accaratissima ; posteriori in multis erravit; non quod
singuli errarint, sed major pars, ui lalius explicabo se-
quenti qustione , n. 3.

QUASTIO 1V.

Qui fuerint mores; et ‘instituta phariseorum ?

1. Hoc generatim constat ex iis, que Christusin Evan-
gelio illis objecit. Nam primd vocavit illos hypocritas,
avaros, stultos, inanis glori@ cupidos, sepulchra deal-
bata, plenos rapina et immunditia, plenos hypocrisi et
iniquitate, serpentes , genimina viperarum, filios gehen-
na@, generationem malam et adulteram. Secundd dixit
de illis: «Nisi abundaveril justitia vestra, plus quam
«seribarum et phariszorum, non intrabitis in regnum
«ecelorum.» Tertid objecit illis Matth. xv, 3: «Quare
«vos transgredimini mandata Dei propter traditionem
«veslram ?» Quartd gravissimé ac sepills 10 €0s Invectus
est, repetendo illud: «Ve vobis serih® et phariser»
( Matth. xxu, et Luc. x1.) _

9. Speciatim hec illis objecta sunt: 4. «Omnia opera soa
«faciunt , ut videantur ab hominibus:» (Matth. xxin,5.)
2. «Quando dant eleemosynam vel orant, faciunt hoc
«publice in plateis et Synagogis, ul honorificentur ab ‘h‘o-
cminibus» (Matth vi, 2.7 3. Isaias de illis praodixit:
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«Populus hic labiis me honorat : cor anrem eorum longe
cest-a meb (Mauth. xv, 8.) 4. «Dilatant phylacteria
«sua, et magnilicant fimbrias: (Matth. xxm, 5.) 5.
«Amant primos recubitus in ceenis, et primas cathedras
«in Synagogis , et salutationes in foro, el vocari ab om-
«nibus Rabbi:» 6. Claudunt regnum ccelorum ante ho-
mines: «Ipsi enim non intrant, nec introeuntes sinunt
aintrare.» 7. «Circumeunt mare et aridam,» ut faciant
proselytum ; et cum factus fuerit, faciunt eum filium ge-
hennz duplo magis, qudm seipsos. 8. «Decimant men-
atham , et rutham, et omne olus ;» et relingquunt judi-
cium , misericordiam el fidem. 9. Exteriis mundi sunt;
interilis pleni spurcitia, 40. Edificant sepulchra Prophe-
tarum , et dicunt : «Si fuissemus in diehus patrum nos-
dtrorum , non essemus socii eorum- in sanguine Prophe-
«tarum.» ltaque testantur se esse filios eorum , qui Pro-
phetas occidernnt. Hae et similia habentur Matth. xxmi.

3. Quéres an' omnes phariszi-fuerint tales? Repelo
quod supra dixi: Aliud est loqui de secta Pharisaica se-
cundim se, quoad primam institationem: alind de vitiis, .
quie posted irrepserunt, Secta Pharisaica secundim se,
etex prima sua institutione fuit bona et laudabilis, sive
doctrinam, sive mores spectemus. Et hoe sensu intelligitur
illud: «Secundiim cerlissimam sectam nostra religionis
«vixi pharis@us,» At posted, ut fieri solet, exort@ sunt su-
perstiliones, et falsa dogmata, quibus obnoxii fuernnt pos-
teriores pharisei tempore Christi ; idedque graviter ab eo
reprehensi : non quod omnes, sed plerique fuerint tales.
Nam constat aliquos fuisse immunes ab illis vitiis, ut Ni-
codemum , Gamalielem et discipulum ejus Paulum, qui
de se ipso scribit Act. xx11, 3: «Eruditus juxta verjlalem
«paterne legis.» Et Philip. n1, 5: «Secundum legem
«phariseus , secundum justitiam, que 1n lege est, con-
aversatus sine querela.»

4. Idem fit in novo Testamento. Multi Ordines reh-
giosi ab initio bonam ac salutarem regulam professi sunt,
qui postea in mullis & regula deflexerunt : non vitio sui
instituti anl vocationis, sed negligentia human fragili-
tatis. Conlra accidit calvinistis, quisi primam Calvioi
doetrinam et 1nstitulionem sequantur, honi esse non pos-
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sunt? sin ab ea deflectant , melioris vilz spem ac subsi-
ditim habent. Vide qua diximus in opuscalo de Ecclesia.

QUESTIO V.

Quandd et qud auctore ceeperint pharis®i?

"1, Serarius lib. 2. Triheresii cap. 44 putat eos ce-
pisse ante tempora Jonathzz Machabai, plusquam 430
annis ante adventum Christi. Quod tripliciter probat.
Primo ex illis Josephi verbis: «Circa hoc tempus (Jo-
«nathz) erant‘tres judworum hereses.» Secundd quia
phariszi antiquiores sunt sadducais : at hi fuerunt ante
tempora Jonathe ; ergo mullo magis illi. Tertid, quia
constat ex historiis tempore Joanms Hircani, qui vixit
2k annis post Jonatham, fuisse maximum numerum 64
auétoritatem phariszorum. Ex quo colligi potest eos ce-
pisse ante temfora Jonath®, quia si lunc primum Cee-
pissent , ( quod aliqui putant ) non'potuissent tam paucis
annis ‘in tanlum numerum excrescere; praserlim cum
non nisi viri docti ad eorum sectam admitterentur.

2. Quod attinet ad ipsorum auctorem seu institutio-
nem putat D. Hieron. inc. 8 Isai. Scribas et pharis@osa
Schamai et Hillel , duobus magnis Synagoge viris, orlos
esse. At Serarius-c. 12 ab iis quidem propagatos, sed ab
aliis initium sumpsisse arbitratar. Quod etiam sentitGe-
nebrardus in Chronologia. Nota. Docent judzi Moysen

-in monte Sinai, non solum aDeo accepisse legem , quam
scripsit, sed etiam intelligentiam legis , quam non scrip-
sit : eamque viva voce tradidisse Josue SUCCessor suo:
hunc eamdem tradidisse senioribus, qui 1psum secult
sunt : hos Prophetis: Prophetas viris magnis Synagoge,
post reditum ex captivitale babylonica. Ex his viris or-
tam esse seclam phariseorum, ac posted b Hillel et
‘Schamai propagatam. Vide Serarium loco citato.
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QUZESTIO VL.

An pharis®i fuerint distincti ab scribis?

#. Tria bic statoenda sunt : Primd scribas fuisse legis
peritos , seu legis doctores , qui greocd , vopual, Vel vouod
& asxador appellati sunt, ut notat Maldonatus in cap. 1t
Matth. vers. &, et Serarius lib. 2 Triharesii cap. 7. Et
constat ex Luc. vu, 30, et Luc. x1, 45. Secundd scribas
seu legis peritos fuisse distinctos & phariseis , ul passim
patet ex Evangelio : Matth, xxin, 13: «Va vobis scribz
«et phariszi.» Terlid aliquandd tamen factum esse, ut
iidem simul essent scribz et phariszi. Secrib® quidem
ratione officii , quia legem docebant ; pharis2i aulem ra-
tione sectz, quia sectam phariszorum profitcbantur. Si-
cut apud nos aliquandd.iidem sunt_doctores academici,
et dominicani: Doetores ratione officii: Dominicani ra-
tione instituti. Hoc-patet, Matth. xxu, 34: «Pharisei
«autem audientes, quod silentium imposuisset sadduczis,
«conveneruntin unum : et interrogavit eum unus ex eis
«legis doctor,» Ecce unus ex phariszis erat legis doctor,
id est, scriba. Sic enim interpretatur Marcus cap. Xif, v.
a8 : «Et accessit unus de scribis;» nempe ille idem, quem
Mattheeus dixit esse unum ex phariszis. Perinde ac si
aliquis de me diceret: Aceessit ad eum Becanus, unus
ex doctoribus academicis, Et- alter : accessit ad eum Be-
canus, unusex jesuitis.

9. Ubi notandum est aliter inter se distingui.scribas et
phariswos ; aliter phariseos et sadduczos. Nam scribz et
phariszi distinguuntur inter se, sicut doctores Fheolo-
gi et religiosi: vel, sicut medici et milites. Nam sicut
fieri potest, ut unus idemque homo simul sit doctor Theo-
logi et religiosus , autsimul medicus et miles; sic eliam
ut unus idemque homo simul sit seriba et phariszus, ut
ex Evangelio ostensum-est. At pharisei et sadducz! dis-
tinguuntur inter se sicut dua sect® opposite, ita ut nul-
lus phariseus simul possit esse sadducxus ; nec ullus
sadduczus simul phariszus. Vide Abulensem in cap. 23,
Matth. q. 11.
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QUAESTIO VL

Unde sadducsei dicti ?

1. Respondeo: Vel & Sadoe, seu Tsadok , primo se-
cte illius conditore, vel & Zaddic, seu Tsedk , quod est
Justes, quasi nominali essent justi, seu justitiarii. Prio-
rem Etymologiam tradunt Philastrius , et ‘multi Rabbini
apud Serarium cap. 19. Posteriorem Epiphanius haere 4.
14, Hieronymus in cap. 12 Matthai, Abulensis in idem
caput, quest. 123.

2. Porrd Sadoc, primus secte sadduceorum auctor,
fuit discipulus magni illius et veteris pharisei Antigni:
sed posted adjunxit s¢ Dositheo, qui ex judeo factus fuit
samaritanus. De qaosic seribit Tertulianus libro de pre-
seriptionibus cap. £5: «Taceo judaismi haereticos, Do-
ssithenm’, inquam’, samaritanum , qui primus ausus est
«Prophetas , quasi non in Spiritu Sancto locutos, repu-
«diare. Taceo sadduceos, qui ex huojus erroris radice
«surgentes , ausi sunt ad hanc haresim , et resurrectio-
«nem carms negare.» Vide plara apud Epiphanium ba-
rest 13.

3. Ex dictis duocolligo : Primd pharisaos antiquiores
esse, quam sadduceos. Nam Sadoc , primus avetor sad-
ducworum , fuit discipulus Antigni, qui erat ex secta
phariseorum. Secundd sadduexos aliquo medo ortos esse
ex samaritanis. Nam Sadoc auctor sadduczoram, deserla
Antigni pharisei disciplina, confugit ad Dositheum , &
judao samaritanum factum. Non tamen secuius est se-
ctam Dosithei in omnibus, sed nova quadam dogmata
¢x se commentus est, ut jam videbimus.

QUASTIO VIII.

Guefuerint dogmata et instituta sudducmorum ?

{. Respondeo: Hiec potissimam : Primd non admitie-
bant Prophetas, aut alios libros veteris Testamenti, nist
libros Moysis, ut refert Hieron. in cap. 22 Matthei, Ter-
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tullianus lib. de praseript. cap. 45, Maldonatus in cap. 3
Matth. v. 7 etalii. Hinc Christus disputans contra sad-
duczos de resurrectione mortuorum , non aliis testimo-
niis, quam Pentaleuchi usus est, quia solum Pentateu-
chum ipsi pro vera Scriplura agnoscebant. Alioqui ex
Psalmis et Prophetis potuisset multa clariora teslimonia
adducere. Vide Hieron. loco citato. -

9. Secundd nullam admittebant traditionem , nullam
Scripture interpretationem a Moyse, v‘el Prophghs. vel
Docloribus acceptam : ut refert Elias in Thisbi, verbo
Sadoc, ubi sic scribit : «Duos discipulos habuil Antignus
«vir Soch@us,, quorum alteri Zadok,, alteri verd Bajethos
«nomen erat : qui deficientes & prceptore ad homines
«malos , cceperunt negare legem ore lenus traditam. Ne-
«que fidem habuerunt misi e1, q‘uod. n I%Fe seriptum
«erat. Hancque ob causam vocali Uaraim.» inc Data est
illa dislinctio judzorum , ut alii dicantur rabbiniste, qui
admittunt traditiones et interpretaliones rabbinorum :
alii Caraim , id est, lectionarii, scripturarii, textuarii,
qui illas respuunt. Vide Sealiger. lib. 2 de emendatione
temporum , et Serar. lib. 2 Triharesii , cap. s

3. Terlid non credebant resurrectionem, nec apima-
rum immortalitaten , neque Angelum , neque spirjtum,
peque aliud: quidpiam, quod non sensu , aut manifesia
ralione comprehenderent. Matth. xxI1, 23: «Accesserunt
«ad eum sadducei, qui dicuni non esse resurrectionem,»
et Act. xxu1 , 8, «neque Angelum, neque spiritum. Pha-
«ris@i autem uiraque confitentur.» Hinc perpelua erant .
dissidia inter duas illas sectas sadducaorum el phari-
szorum. Quod ibidem etiam 1nsinuatur his verhis: «Fa-
«cta est dissensio inter phariseos et sadduceos.»

k. Quartd ubigue molesti erant Christo. Et quidem va-
riis modis. Primd petendo ab eo signum de ceelo: (Matth.
xv1, 4.) Secundd proponendo illi captiosas quiestiones:
(Matth. xxu, 23.) Tertid =gre ferendo, quod discipuli
ejus docerent populum : {Act. 1v, 2.) Quartd eosdem ca-
piendo et in carcerem conjiciendo: (Act. v, 17.) Quintd
illos in judiciom adducendo : (Act, xxu, 6.)
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QUZAESTIO IX.

Qui hoe de tempore sint similes pharisa®is et sadducmis?

1. Respondeo : Siulli alii, maximeé predicantes luthe-
rani et calviniani sunt illis similes. Hoc facilé demon-
stratur ex dictis in hune modum : Primd pharisei et sad-
duczi introduxerunt novam doctrinam discrepantem &
doctrina Synagoge : hi quidem negando resurrectionem,
spiritum et Angelum : illi verd asserendo omnia fato eve-
nire et animas bonorum de corporibus in alia corpora
transmigrare. ldem faciunt lutherani et calviniste. In-
troducunt novam doctrinam discrepantem a doctrina Ec-
clesi@ : hi quidem asserendo Deum esse auctorem pec-
cati, et predestinare homines ad @ternam damnationem
sineulla ipsorum culpa; illi verd docendo Corpus Christi
esse ubique; in Eucharistia manere substantiam panis
cum' substantia Corporis Christi ; infantes in Baplismo
habere propriam fidem aclualem.

2. Secundd pharisai et sadducei inter se quidem erant
hostes infensissimi ; sed in oppugnando Christo miré in-
ter se conspirabant. Sic lutherani et calviniste, dum inter
se agunt , multis conviliis se mutuo proscindunt ac lace-
rant. At in oppugnanda Christi Ecclesia malitios inter
se consentiunt. Utrique docent Ecclesiam multis szculis
ante Lutheri adventum errasse in fide :et, ut ipsi lo-
quuatur, adulteram ac meretricem factam esse. Unde
consequenter fateri debent omnes filios, qui illis s@culis
in Ecclesia per Baptismum nati sunt ; adulterinos fuisse
ac spurios, nec Christom iisdem szculis nisi spurios et
adulterinos feetus ex sua sponsa suscepisse ac educasse :
qua est magna in Christum blasphemia.

3. Tertid sadducei pro suo arbitratu quosdam Serip-
turz libros admittebant ; alios rejiciebant. Admittebant
libros Moysis ; rejiciebant reliquos. Idem faciunt luthe-
rani et calviniste. Utrique rejiciunt libros Judith, Tobiz,
Sapienti@, Ecclesiastici, Machabzorum ; lutherani insu-
per Apocalypsin, Epistolam Jacobi et nonnullas alias,
prout ipsis videtur opportunum , et ad suos errores ac-
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commodatum. Catholici admittunt omnes, l\llDS acliqui
Patres, lnnocentius primps, Augustinus et alii communi
consensu admiserunt.

4. Quartd sadducei nullam admittebant traditionem,
nullam Scripturz interpretationem & Mose, vel Prophe-
tis, vel Doctoribus acceptam. Similiter faciunt lutherani
et calvinistz. Rejiciunt traditiones divinas et Apostolicas
contra illud Apostoli 2 Thessal. i, 14 : «Tenete traditio-
«nes, quas didicistis.» Rejiciunt interpretationem Serip-
turz, quam per traditionem ab Apostolis et aliis Ecclesiz
Doctoribus accepimus. Suo arbitrio Scripturam inter-
pretantur. g

8. Quintd sadducai pihil volebant credere , nisi quod
sensu aut manifesta ratione comprehenderent. Idem fa-
ciunt calvinistz. Non credunt Christum praesentem esse
in Eucharistia. Quare? Quia ajunt se non posse ra-
tione naturali comprehendere, quomodd idem corpus
eodem tempore possit simul esse in duobus locis. CGum
ergo constet Chrislum esse in ccelo, putant evidenter
sequi, non esse in altari vel Eucharistia. :

6. Sextd sadducai in oppugnanda resurrectione mor-
tuorum ridiculo argumento utebantur contra Christum,
hoc modo: Una mulier successivé habuit septem viros.
Si ergo resurrectio admittenda , quis illorum in resurre-
ctione recepturus est illam mulierem ? Quibus respondit
Christus : Erratis, nescientes Seripturas , neque virlufem
Dei. Similiter faciunt calviniste : Ridicul2 argumentan-
tur contra prasentiam Corporis Christi in Eucharistia, in
hune modum: Seriptam est Matth. xv, 17: «Omne, quod
«in os intrat, in ventrem vadit, el in secessum emittitur.»
Si ergo Corpus Christi est prsens in Eucharishia, et in-
tratl in og, ut catholici asserunt; ergo in ventrem vadit,
et in secessum emiltitar. Quibus quid aliud responden-
dum, quam quod sadducwis responsum est? Errafis,
nescientes Scripturas , neque virtutem Dei.

7. Hzc de doctrina. Si mores spectemus, fateor , now
modo lutheranos et calvinistas sed etiam aliquos catholi-
cos posse similes esse phariseis, et illorum vitia imitari.
Nam ut ait Podta : Illiacos intra muros peccalur, et extra.
Sed tamen duo phariszorum vitia pre ceteris expenden-
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da suot, Unum est, quod fuerint superbi, arrogantes,
ambiliosi, amantes honorum ac titulorum. Sic faciunt
nostri adversarii. Superbi ac arrogantes sunt , quia con-
tempunt antiquos Patres, el suam sententiam ac judiciam
ipsis preferunt. Amantes sunt titulorum, qua volunt
vocari evangelici, orthodoxi, reformati, & Deo doeti,
Alterum est, quod ad opinivnem sanctitatis aucupandam
soliti sint legem Dei scribere in' membranis, et affigere
fronti, brachiis et parietibus, nec aliud insonare , quam
legem et Prophetas. Sic etiam nostriadversarii nihil aliud
in ore habent, quam Verbum Dei. Ubique in templis,
in hospitiis, in parielibus afliguni hanc sentenbiam:
Verbum Dowmini manet in @lernum.

QUZASTIO X.

Esseni unde dicti , et qua sint illorum dogmata et instituta?

1. Unde dicti sint esseni (quos alii vocant esseos, alii
hesszos, alii hasideos vel asid®os) non satis constat.
Serarius libro .3 Triheresii cap. 1 adfert varias conje-
cluras et opiniones. Non est res tanti momenti, ul mag-
noperé-laborandum sit. Quisque sequatur opinionem
quam velit.

2. Qua autem fuerint eorum dogmata et instituta,
paugis explicandum est ex Josepho et Serario. Precipua
faerunt hac: 1. Abhorrebant a voluplate, el vivebant
ceelibes: 2. Habebant bona communia more religiosorum:
3. Non utebantur famulis, sed ipsi sibi ministrabant: 4.
In victa sectabantur austerilalem: 5. 'Albis utebantur
vestibus : 6. In qualibet urbe erant maulti simul: 7. Ma-
xima apud eos hospitalitas : 8. Sine viatico faciebant ifer,
quia ubique fer¢ inveniebant suz sortis homines , 4 qui-
hus gratuitd habebant hospitium: 9. Peculiari ratione
dediti erant pietati: 10. Mané anle solis ortum nihil pro-
fani loquebantur, sed precibus ac orationibus erant in-
tentiz 14. Post preces quisque conferebat se ad suos la-
bores: 12. Deinde iterim in unum collecti , et lineis ve-
laminibus precineti, frigida aqua se lavabant et purifi-
cabant: 13. Post hanc lotionem ibant modesté ad cozna-
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culum , ubi Sacerdos ante et post cibum ;. orabat; reli-
quis astantibus : 1 &' Finito prandio, redibant ad consue-
tos labores: 45.-Quibus finitis; €0 ritu ceenabant, quo
anted pransi erant: 16. Servabant accuratd silentium:
17. Nihil feré agebant, nisi ex curatorum suorum impe-
rio: 48. Sine curatorum facultate nihil consanguineis po-
terant dare: 49. Novitios quadriennio probabant: 20.
Accuraté servabant sabbathum: 21. Credebant animarum
immortalitatem : 22. Aliqui inter illos futura pradice-
bant. Hec omnia fusé prosequitur Serarius ex Josepho
Flavio, qui etiam affirmat multos essenorum ad fidem
christianam fuisse conversos.

CAPUT XI.
DE JUDICE CONTROVERSIARUM.IN VETERI: TESTAMENTO.

1. Quaritur: 1. An Pontifex in veteri Testamento
fuerit judex controversiarum. 2. An Pontifex in dirimen-
dis controversiis fuerit infallibilis judex; ‘ita vt non po-
tuerit errare. 3. An eliam innovo Testamento sit aliquis
judex infallibilis, et quis ille sit.

QUZESTIO 1.

An Pontifex in veteri Testamento fuerit judex controversiarum?

1. Respondeo: Certum est foisse. Hoc testatur Jose-
phus lib. 2 contra Apionem, cum ait: «Pontifex ante
calins Sacerdotes Deo sacrificat, leges custodit, dijudi-
acat controversias , convictos delicti punit: cui qui non
«obedit, is peenas luit tanquam in Deum impius.» _

2. Et manifesté colligitur ex illo Deuter. xviv, 8 «Si
«difficile et ambiguum apud te judicium esse perspexe-
«ris inter sanguinem et sanguinem, cansam el causam,
«epram et lepram : et judicum intra portas videris verba
«variari; surge, et ascende ad locum, quem elegerit
«Dominus Deus tuus: Veniesque ad Sacerdotes’ Levitict




