i opEi

.

do, que combatioé vicloriozszlmmt_c nlg‘ums de sus
mas temerarios asertos, ha escl:itc_: accrmdzmll.t:n-‘
te: (1) «En realidad, la critica 1\11711(::1’d‘c nll\Call?‘(l)rb
dias procede de la filosofia mucho mds que dela

historia. La exégesis actual es corolario 1(.5:;_;'1(‘0.
consecuencia de un sistema filoséfico. ES. hija Qc
las teorias idealistas 6 matcrialist:u_s del .\:1;{10 \1\
Corresponde al estado de las inteligencias desde
Hegel hasta Schopenhauer». (2) ; o

Véanse sobre este asunto, ademads de la_wf zmt’o-
res aqui citados, 1os trabajos de .i\ug'll':ll_t')hi\lCO‘lélS,
Caminero, Monsefior Freppel y Monsefior }:;ou-
oaud: como obra de tésis 6 expositiva, el 1.11)1'0
deimhlc de Luis Veuillot, Vida de Jesucristo;
v como obra maciza, la que lleva igual titulo, del
P. Didon.

LECCION VI

El racionalismo y el Dogma de la Santisima Trinidad

Entramos va en las relaciones ¢ harmonias dc.’l
dogma cristiu;m con la razén humana, 0.. por decir
mejor, conlarazon. Larazén no es cosain ventada
pm: el hombre, ni cosa que el hombre pueda darse
4 si mismo ni 4 los demds; la razon es un don de
Dios, una facultad del alma humana, una luz es-
plendorosa que nos ilumina y nos distingue del

(1) Monsefior Meignan arzobispo de Tours, Dayid roi. psalmiste,

prophéte.

(2) Abbé Fremont: La divinité de Jésus-Christ et la libre pensce,

tomo 2,°
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puro animal; por eso, con tanta exactitud, el hom-
bre es llamado animal racional. Pero si la razon
¢s luz natural que viene de Dios, 1a fe es don so-
brenatural que procede del mismo foco; son-dos
rayos desprendidos del mismo luminar, aunque
distintos por su condicion; natural el uno, sobre-
natural el otro, pero formando perfecta consonan-
cia, pues de otro modo necesario fuera poner con-
tradiccién en su origen, que es Dios, v esto es
manifiestamente absurdo.

Ahora bien; esta ley general de conformidad
6 harmonia brilla esplendorosa en todos los dog-
mas, al estudiarlos en sus relaciones con la obra
de Dios, y al aplicarles la ley de comparacion
mediante el ejercicio legitimo de la razén: y lo
veremos comenzando por el primero, que es el de
la Santisima Trinidad, 6 sea el misterio de Ia vi-
da intima de Dios, de esa vida inefable que se en-
cuentra en la hermosa ley de la unidad en la va-
riedad 6 multiplicidad, ley singular que aparece
entodo y en todas partes, dando asi testimonio de
su imprescindible necesidad.

El Dogma de la Santisima Trinidad se consti-
tuye en la afirmacién 6 confesion de un Dios 1ini-
Co, en tres distintas personas: Dios Padre; Dios
Hijo; Dios Espiritu Santo. Cada una de estas
personas es Dios; pero no suman tres dioses;
porque si bien la una no es la otra, todas son Dios,
mas no un Dios distinto cada una de ellas. Unidad
de la substancia divina; triplicidad de relaciones
en Dios; y como tales relaciones son perfeetisi-
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inas, cada una de ellas es
1, especial como persona,
ico Dios. Asi expuesto

mas, porque son div
persona; Persona divine
pero las tres, un s6lo y un
el dogma, tenemos.: unidad de substancia; tripli-
cidad de relaciones. Aqui, con esta distincion
necesaria, tenemos cuanto s¢ requiere para con-
-acionalismo hace a tan
1 principio de

testar los reparos que el
sublime Dogma, valiéndose, ora de
contradicei6n, ora echando mano del principio de

identidad.
Citemos su mismo argumento, comen zando por
el que se funda en el principio de contradiccion:
«Uno no puede ser tres; tres no pueden ser uno.
Tan absurdo es esto como sise dijese: 1+141=1.
Si 1a doctrina catlica ensefiase que un Dios son
tres dioses; 6 que tres personas son una persona,
la observacion seria justisima; pero no es asi; el
Dogma de la Santisima Trinidad no es una burla
de la aritmética, ni un insulto hecho 4 los princi-
pios de la sana razén. Se afirma la unidad de
Dios, mas no la unidad y triplicidad a un tiempo
de la divina substancia; se ensefia la triplicidad
y distinci6én de las personas, mas no su unidad a
un tiempo con su triplicidad, ni su distincién 4 un
tiempo con su identidad. La unidad y triplicidad
que se pone en Dios-no es bajo el mismo respecto,
sino bajo respecto distinto; con esto no hay lugar
4 contradiccion, y las exigencias legitimas de la
raz6n nada pueden aqui reclamar.
Viniendo 4 la objecion fundada en el principio
de identidad, véase como el facionalismo se ex-
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!alijca,_ abusando de dicho principio: «Las cosas
u}cnlmns dotra (4 una tercera) son idénticas ent‘r
Si. Ahora bien: «si el padre es Dios, si el hijo C
]?105, si el Espiritu Santo es Dios, en L‘ma pal'rljbrgD
si esltas tres personas son idénticas 4 la Divinti(hd’
son idénticas entre si, ylas personas, por lo mn‘to’
no son distintas, y no hay Trinidad >>'. A este z:rcrui
mcn'to3 asi expuesto por el abate Cauly en su.ogr'l
I?e{zgzon et catholicisme, responde €l mismc:
(1-1?16I1d02 «Este razonamiento cae ante una distini
cién muy sencilla: las cosas idénticas 4 una ter-
Lt_er::t son idénticas entre si, es verdad, si su iden-
u.dad es absoluta y bajo el mismo 1*e515ect0' ero
si son idénticas bajo otro respecto, no se siwviep ue
sean idénticas entre si. Asipues, el Padrebel }Cfli'o
y el Espiritu Santo son idénticos a4 la Di’vinid’id
desc?e el punto de vista de la naturaleza divint'l
es gerto; mas desde el punto de vista de la persZ):
nalidad, no, puesto que tienen cada cual algo que
los distingue. Asi es que el Padre engend;% :1 no
es engendi;ado; el Hijo es cngendrad‘o por EfP'I-
grc:, y de El, como del Padre, procede el Espiri;u
anto; el Espiritu Sa S € & i
que procr-:deI ala fezn :izlnlgatdsrg I;E’r (ilzlld;('lo' i
00EC ijo, y no
engendra 4 nadie. Se dan pues entre las tre%dpe‘r-
sonas divinas caracteres distintos de personzilidficl
y no la identidad absoluta». :
Pero, entremos en el asunto mismo y obser-
vemos las hermosas relaciones de harmonia que
guarda con la vida de los seres creados, v las
analogias que por donde quiera se observé;'l ént(re




el ser finito y la vida intima del ser in.iir:.im, que
tal es el misterio de la unidad en la Trinidad.

El misterio de que aqui tratamos ¢s el dela
vida de Dios; ahora bien; ¢qué es la vida, y como
se manifiesta suaccion en los seres que nos .1‘( lt.lt‘ill'l.‘
La vida, en un sentido lato, es el scir; existir, es
vivir; pero en riguroso sentido, la vida es un mo-

vimiento que procede de lo intimo del ser y que
produce algo, puesto que siendo el movimiento una

accién, y siendo propio de la zlcc%énl el ser iccun-.
da,la vida es, por lo tanto, un movimiento iu.'uu do;
« \'i\«'ir es obrar», dijo admirablemente el ilustre
P. Lacordaire al estudiar este mismo ;1511.11tn.

La fecundidad es pues la caracteristica de la
vida; el vegetal se mueve dcsarrqll;mdfmc:. y >u.
movimiento expansivo produce el fruto, en L‘Ll‘\_'ﬂ?
entrafias se guarda la semilla, prmhu;mr:} de otro
ejemplar semejante. El animal, merced 4 la cu-a-
libd.ad misteriosa de reproducirse por 1;‘1. genera-
cién, es fecundo y engendra st semejante; {,:1
hombre ha recibido el don admirable ‘dc lz} pater-
nidad; el alma, actuando sus potencias 1ntclex_‘—
tuales, produce su verbo y nos ofrece el L-:‘pc-c:
taculo misterioso de sus ideas; todo, desde los
gltimos rangos de la vida hasta el mas cn.cum-
prado de los vivientes, nos ofrece el m_ar:m]lnso
cuadro de 1a fecundidad; ahora bien; si esto, que
es una perfeccién, ocurre en los seres vrcudr_’»s, en
estas miseras realidades vivientes, ¢habria dlc
faltar en Dios, que, siendo infinito, posee, por emi-
nente modo, cuanto hay de perfeccion en las cria-
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turas, y lo posee en grado infinito? L.a criatura
viviente es fecunda en la medida de su ser: luego
Dios es fecundo en la medida del suyo; y siendo
infinito, debe ser, por lo tanto, infinitamente fecun-
do; la expresi6n de la fecundidad esla paternidad:
luego Dios es Padre, y como infinito y eterno,
engendra un ijo infinito y eterno; este Hijo es
Dios, pero no resultan dos dioses, porque ¢l infi-
nito es tunico; no sufre repeticion; el Padre yel
Hijo son Dios; son distintos, porque el uno engen-
dra, y el otro es engendrado; son uno por la
substancia; son dos por las relaciones; y como
estas relaciones son en Dios mismo, resultan per-
fectisimas; adquieren la nota de la individualidad
racionalmente consciente, y por esto son perso-
nas; el Padre ama al Hijo; el Hijoama al Padre;
¢ste amor que va del uno al otro es eterno € infi-
nito; es Dios; pero es relacién divina; es por 1o
tanto Persona divina; es el Espiritu Santo; y aqui
se cierra eternamente el circulo perfectisimo delas
relaciones divinas; no se da ni una menos ni una

mas; es imposible; por eso en Dios no cabe poner
mds de tres personas; ellas constituyen, en la dis-
tincion real que entre si guardan y en la unidad

- substancial comtn 4 todas, el misterio inefable de

la vida intima de Dios; el misterio augusto de la
Santisima Trinidad. ¢ Qué tiene que oponer 4 esto
la razén mas exigente? Nada; absolutamente nada.

En cuanto 4 las analogias del misterio de la
vida intima dé Dios con los seres creados, -es
cosa manifiestamente clara.
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No hay manera de formarse idea de un cuerpo

sean las que fueren sus dimensiones, sin encerrarlo
en la triple superficie de los solidos: largo, ancho
y profundidad. Todo ser, si es viyo, reune en si
estas tres cosas: la existencia, el desarrollo y la
fecundidad. El alma humana posee tres poten-
cias: memoria, entendimiento y voluntad; dis-
tintas entre si, pero en la unidad del espiritu 6
sujeto. En las ciencias tenemos: principios, rela-
ciones y consecuencias; en el orden ontolégico,
se encuentran en la unidad del ser la verdad, la
bondad y la belleza; en el orden logico, el silo-
gismo que siendo uno encierra tres proposicio-
nes: mayor, menor y conclusion; y también, tres
términos: mayor, medio y menor. En el orden
moral tenemos tres entidades constitutivas del
mismo: la ley, el conocimiento y la libertad. En
las ciencias fisicas, el calor, la luz y la electrici-
dad; en mecénica tres condiciones: fuerza, punto
de apoyo y direccién. En fisiologia tres funcio-
nes: respiracién, circulacién y digestién; tres
centros vitales: los pulmones, el corazén y el
cerebro. En el lenguaje tres tiempos: presente,
pasado y futuro; enla palabra, el verbo interior,
la forma articulada y la relacién entre el uno y
la otra. Y en las ciencias naturales tres reinos:
vegetal, animal y humano; el reino mineral sirve
de base 4 los tres; y si se le contase podriamos
asentar esta otra division: mineral, vegetal y
animal, pero dejando 4 salvo, claro estd, la racio-
nalidad humana.

gl

Para terminar, y teniendo en cuenta que la
historia nos muestra por todas partes y en todos
tiempos la filosofia de la Trinidad, como se ve en
las doctrinas de la India, de la China, de la Per-
sia, de Grecia y en los sistemas modernos de
Hegel, Cousin y Lamennais, cabe notar, con el
abate Cauly, que no obstante los reparos del
racionalismo, toda la filosofia antigua y moder-
na se ve cercada por la realidad de la doctrina
de 1a unidad en la Trinidad; y el mismo autor
dice: ;

«De todas estas teorias tanto antiguas como
modernas sobre la Trinidad, concluyamos que
este dogma tiene su raiz en una revelacién primi-
tiva que se transmitié, mas ¢ menos alterada, en
los diferentes pueblos; que el espiritu humano
vanamente tentaria comprender 6 explicar este
misterio; y que, finalmente, lo mas facil, como lo
m4s razonable, estd en admitir acerca de la Tri-
nidad la ensefianza catélica méas bien que los deli-
rios de los filésofos ».

Merecen consultarse, sobre este asunto, los
siguientes trabajos: Lacordaire, Conferencias en
Nuestra Sefiora de Paris; P. Félix, Conferencias
sobre El progreso por medio del Cristianismo,
adre Gratry, La Philosophie du Credo, P. Mon-
sabré, Exposicion del Dogma catdlico; abate
Cauly, Apologetique chretiénne.




LECCION VIlI

El racionalismo y el Dogma de la creacion

Si alguna cosa es manifiestamente filosofica y
:luzcsihlb 4 la razén humana, es el Dogma de un
Dios creador de todas las cosas. La Iglesia cato-
lica, en su hermoso y sublime simbolo, pone en el
comienzo aquellas luminosas palabras: Creo en
Dios Padre Todopoderoso, Criador del cieloy de
la tierra. Se comienza por creer en la existencia
del Ser infinito; sin El, nada existiria, porque
siendo relativo y contingente este universo que
llamamos mundo, necesario era que dependiese
de un ser absoluto y necesario que le sirviese de
causa; de otro modo 6 el mundo seria Dios, lo
cual es incompatible con la idea del ser perfecti-
simo ¢ inmutable, ¢ existiria sin Dios, 1o cual es
absurdo, porque lo imperfecto necesité venir de
la nada al ser, 6 bien, finalmente, tendriamos un
mundo eterno con Dios; pero un mundo eterno
habria alcanzado su estado limite, segun las teo-
rias de la termodindmica, y esto estd lejos atinde
suceder; por otra parte, sila creacién era nece-
saria, no podemos escapar 4 la doctrina panteista,
v, en rigor, tendriamos un mundo-Dios, 6 un Dios-
;ﬁunda ;- ambas cosas se contradicen, porque no
es dado predicar, identificindolos, la misma cosa
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de seres tan diversos por su esencia, como son el
ser finito ¢ imperfecto de las criaturas, y la reali-
dad infinita y perfectisima, que es Dios.

El error opuesto al Dogma de la creacion, da
en uno de estos extremos: El mundo sin Dios;
ateismo materialista 6 concepcién materialista ¥
atea del universo. El mundo increado 6 sea el
universo independiente; el mundo-Dios, teoria
panteistica del mundo.

El primer error e muy viejo; los antiguos
defensores de la doctrina de los 4tomos, que sin
saber por qué se reunen y forman este gran con-
cierto de la creacion, es tan ridicula, que, como
dirfa Balmes, encierra un imposible de sentido
comun, y ademds cojea contra la indispensable
razén de causalidad. El ateismo cosmoldgico de
estos tiempos reviste un cardcter marcadamente
cientifico, y asi lo dejamos, por el momento, para
estudiarlo oportunamente en la segunda parte de
este libro, al tratar las cuestiones de orden cien-
tifico. La doctrina de un mundo increado 6 del
universo independiente da en el ateismo 6 en
el panteismo; el mundo sin Dios es un contrasen-
tido, y, como veremos 4 su tiempo, tiene contra
si las conclusiones de la ciencia experimental; el
mundo-Dios, 6 sea la doctrina panteistica, formé
el error capital de la filosofia trascendentalista
en estos tiempos y sedujo poderosas inteligen-
cias. Es el error que merece ser detenidamente
estudiado, y vamos 4 ocuparnos en relatar, bre-
vemente, su historia y en hacer su critica.
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Comencemos por definir, para que de este
modo se eviten malas inteligencias y no tenga-
qclaraciones que interrumpan

mos que andar con :
eismo entendemos aquella

el camino. Por pant i
doctrina (todo-Dios)-que por di\'m'so_s medios, 0
bajo formas distintas, ensefia la 1d(_:nt1dzld del ser,
el 'cssc commune,; substancia unica en la cual
vienen todos los seres 4 identificarse; por manera
que las diferencias que en ellos (')hﬁtl'\'il_ﬂ_"ll’)b no
apariencias, modos, fendme-

son mas que meras ' o
nos; pero todo ello dependiente, y 4 manera de

simple manifestacion, del ser }'111100, eterno, iqnf{~
nito, del Dios-todo 6 del todo-Dios; que en defini-
tiva es igual. . '
Ocurre que para buscar esa SLIh.‘-IZ'lTI('].:l uni-
versal v tinica, 10s pnnid;n‘ins de tal slsFemn se
desvan-ecen y pierden, ora enlas profundidades y
laberintos del propio pensamiento, y nos (‘lzm l:ill
sistema 6 doctrina puramente subgetiva ¢ idealis-
ta: 6 bien, fijandose exclusivamente en 1o que es
objeto de los sentidos, la materia, cl. m‘und.:_: fisico,
van 4 dar 4 un panteismo materialista que €s
verdadero ateismo, como 1o es t:lmbié.n el ante-
rior; que no por ser mas delgado, sutil y n(.Jhlei
deja de ser falso el error de los trnscerjdcntnlistab
6 panteistas idealistas, verdaderos sofiadores qu?
en fuerza de abstracciones caen en la nada, y a4
esa nada apellidanla Dios; pero ese Dios, notese
bien, es, en ocasiones, el hombre mismo, es el
espiritu, el pensamiento, 1a idea en si 6 el abso-
luto, no un absoluto vivo y real, sino aquel abso-
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luto quimérico, que es el resultado de los suefios
del idealismo pantefsta de Schelling.

Pero el error panteista no es ninguna nove-
dad; ni 4 los alemanes, ni 4 los franceses, ni me-
nos en Espafia, es dado echarlas de inventores;
cierto es que esa doctrina se muestra, en cuanto
4 la forma, vigorosa en el trascendentalismo ra-
cionalista moderno; pero en su fondo no es nue-
va; es tan antigua como la filosofia, y asi vemos,
al penetrar en la historia del saber humano, como
tal error aparece entre los orientales. Alli esta
Brahma, llamado el ser verdadero, vivo, feliz, sin
segundo; y al lado de este pantefsmo, en donde
Brahma, ese ser tinico, se identifica con el mun-
do, y que nos ofrece una doctrina idealista, se
halla también el panteismo ensefiado por Kapila,
verdadero panteismo materialista, pues que para
su autor Dios no es mds que el conjunto de los
seres materiales; pero, ademads, en el Bagavad-
Gita, libro indio, se habla de Dios como de un
principio que guarda en germen todo lo creado, v
de donde salen todas las cosas, por natural des-
arrollo; y aqui tenemos el panteismo emanatista.

Salgamos de ese cielo grandioso del Oriente y
vengamos 4 esa tierra del arte y de la filosofia,
cuna de tantos hombres ilustres, pero madre al
par de tantos errores: Grecia. Aqui, desde los
primeros dias de su filosofia, sdlenos al paso el
panteismo, ensenado por aquellos maestros. de la
escuela eledtica, cuya doctrina afirma la existen-
cia de una substancia tnica, infinita, eterna ¢ in-
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mutable, y que nos da como fenémenos puramente
aparentes el mundo de los cuerpos y de las cosas
visibles.

Mis tarde, siete siglos mds tarde, 1'011111.11‘(:%'01
panteismo ensefiado en la escuela de f\]({]:lﬂdl‘m;
v luego, en la Edad Media, Esmltn:Erlgcna'lo
:‘xlscﬁﬁ por los afios de 886, y continua -mostrem-
dose en ocasiones diversas hasta el siglo }.;\'H,
teniendo ardiente defensor en aquel desgraciado
apostata Jordano Bruno, que es condenado como
hereje en 1600. e

Aqui nos encontramos ya con .cl S]H-Il(_)hlbln(),
jextrafia doctrina que afirma la cmstcn(‘_lzl LIL-‘ una
substancia tnica, dotada de extensién € ml‘ehgcm
cia (1!), doctrina panteista y C{Jﬂ'[l'itdl(:'{m‘]l:t, \'fzr-
dadero absurdo teoldgico, burla de las C.ICI’ICH-LS
filosoficas y mentis desvergonzado 4 la evidencia
de la verdad! :

De tan miserable base arranca en cierto m(‘>do
el panteismo de nuestros tiempos;y esa dgctrma
desatentada fasciné 4 los hombres estudmsns‘é v
pretendié invadirlo todo, habiendo sido tenida
como flor y nata del saber filoséfico, cuando no
es en rigor otra cosa que un abuso de ln~s leyes
del pensamiento, ilusién de algunos 50n£1(101 ?S
que trastornaron muchas cabezas con dun.o ma-
nifiesto de los intereses de la verdad, de la ciencia
y de la religion. No es de este luf_,r.;u‘ _cntrm' en
Imrnmnores. acerca del asunto; nadie 1,‘_‘;]101'&. los
suefios ridiculosde Fichte, los delirios de fS;chcllmg‘,

las pretensiones de Hegel y las candideces del

Stk
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harmonismo de Krause, celebrado con locura poco
menos que fandtica en Espafia, cuando los su-
yos apenas le conocian, tanta es la infima calidad
del sistema y tan humilde puesto correspondia 4
suautor entre los modernos pensadores germanos.
Del panteismo francés no cabe hacer meérito;
ninguna persona formal en asuntos filosoficos ird
en busca de doctrinas 4 la escuela, siasi pode-
mos llamarla, de M. Cousin, ni al casi Spinosismo
de los sansimonianos. Y tratdndose de materia
puramente filoséfica, nadie pensar4 en tomar por
lo serio el misterioso y velado panteismo litera-
rio de los Michelet, Jorge Sand, Victor Hugo y
otros.

El fondo comiin de todas las doctrinas panteis-
tas es la afirmacion de uma substancia inica.
Tal afirmacién equivale 4 decir que solamente
existe un ser tinico, del cual son manifestaciones
todos los séres que componen el universo; seres
impropiamente dichos, que m4s bien deben tener-
se como accidentes 6 expresiones de la tinica subs-
tancia real.

Vengamos, pues, 4 la critica de tan extraiio
sistema, y volvamos contra ¢l la doctrina de las
manifestaciones, haciendo ver cémo ella misma,
n0s obliga 4 dar, como cosa real, la multiplicidad
de seres 6 substancias, y 4 ver c6mo no es posi-
ble admitir la unidad absoluta 6 exclusiva de un
solo ser,

Oigamos 4 la filosofia que nos dir4 lo que debe
en realidad entenderse por manifestacién, Mani-

7
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festarse es producir algo; es obrar; €s el xu qu:e
se revela, y habla, y se ofrece %1] (.m.Lchdl\mlL‘n ‘o
por ese medio. Ahora bien; es principio mm‘nﬂt u:o
de buena filosofia que el ser F)hl"d y se mn;w;i:l;
segin su naturaleza; es dc?‘lr..prmluu 1_ :
chs’onanCin con su constitutivo .r?1"f§i”tt‘1.>;to, S
sea, con su esencia; luego, la n'l:un‘ic:im%‘uvr‘l[ 11:1-:; :
dard 4 conocer la naturaleza Ll{.‘l‘!'i(}l ma.msf.‘:: : C.‘{
la obra dard testimonio de 1_;1 vida ¥ E_wt? Nl‘n:r r:;
del agente. Un poema grandioso, Smﬁ‘l]]_‘r’l‘c,} .mfl‘:.le_
fico, que admira 4 los siglos y L]_csiaht} 1 1? '1.1
mencia de las edades, acusa mmhhh.rjm.r? e : ‘(
existencia de un genio, de un g‘r:tn poeta; llll‘ll'lLbG
Homero 6 Virgilio, Dante 6 el Tasso; un ti H(I.]l(i
literario flojo, desmayado, im‘(n‘rc‘:ctn‘ pnhig ('a:
pensamiento, extravagante por la t_r:n‘mn, n'lL’/_qm_
no en todo, acusard, ¢quién 10 duda? uno Llc:[(intoz
desgraciados cultivadores de las letras, qu‘L t\lom
Ci(ﬂ“t:-ib'. aves jamas logrardn levantar el \uc_ n'a, 3;;
si hoy merecen el desprecio de ‘1:1 gene LE\ru;.n :_
quicr-l molestan con su empedernido cmpajn‘u ‘1tc
rario, mafiana caerdn barridos en L‘-l mat 1.1’1:.:}1:L
dzthlé del olvido, v solamente hallaran lll'lﬂv ].1(tb1§(1
en la historia que poco mas 0 menos dll'tjlf. cin LEJIS
tiempo, en tal nacién, a causa de 'l:l. m‘dlih-l i.eh.m
hombres y del desconcierto en las ideas, \10 L:L.;te
enjambres de poetas y literatos, vel dzu‘lel a 1,1].1.1);.65
de la poesia y de las letras, y de cu’_\'os n\o" .
nadie se acuerda, porque no le tenian. ! *~1 €s -
historia y asi son las cosas. Dc.cia_mns, 1_)1:1('3:%', qu:()-
toda manifestacion es unarevelacion delser;a
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ra bien; ¢danse en el mundo diversas manifesta-
ciones? Si. (La diversidad de tales manifestacio-
nes es esencial? Nadie o duda; luego se dan
seres diversos, diversas substancias, y por lo
tanto es falsa, enteramente falsa, la doctrina que
ensefia la existencia de una substancia tnica vy
que niega su pluralidad; y nétese que aqui deja-
mos destruida la base, el punto de partida del
panteismo; y si la base es falsa, todo el edificio se
desploma, y el gran castillo de naipes del panteis-
mo vacila, se estremece y se derrumba. Seme-
jante desenlace es natural; la verdad no necesita
mas que aclararse, y el error cae al punto herido
por el rayo que la luz de las cosas fulmina impla-
cable contra él.
Mas no solamente dafia 1a doctrina panteista
4 los intereses de la verdad filoséfica: es ademas
destructora delos intereses legitimos de la ciencia.
La verdad engendra naturalmente la luz y el
bien; por el contrario, el error es padre de las
tinieblas y del mal. El panteismo, burldndose del
sentido comiin, ensefia la identidad del ser y del
no ser; del yo y del no yo, de 1a verdad y del error,
de Dios y de los seres finitos, del bien y del mal;
¢qué puede quedar en pie después de tales deli-
rios? ¢La razén? Pero la razén desaparece si afir-
mamos la identidad universal negando la oposi-
cién de los contrarios. ¢ El orden real i ontolégico?
Sino hay mds que una substancia unica, la reali-
dad de los seres no es otra cosa que pura fantas-
magoria, y nada queda en definitiva mas que ¢l




esse commune, el infinito extrafo de la d‘n-c\mii
panteista, infinito singular, que nm;c )'.zfuu;l L(.‘(:in ¢
siente y no siente, que €S al propio tliuml_} 0 .’_m \
ciente ¢ inconsciente, ignorante y 5&11-\.10‘, b u((), ; u.c
malo, eterno y temporal, absoluto y 1 le\tlL 11'15
es todo yal ir 4 cogerle se dcs’var_lemi];l :mzh-.]
manos, como esos globos de jabon qUL re ‘e._](.mi”
los colores del arco iris y ocupnnrdo‘ clxcbp(.mu-
d-csupurecan al soplo malicioso ¥ dc-liﬂ-..d‘(t—.,_ui o5
chacho. Y con esta nada y sobre L-:{‘ 1:11_ \;
quiere ddrsenos 1a filosofia, l:f moral: }. -111111;im;-
explicar la ciencia! iLa ciencia de D-m:a?}l( L.lc 5
cia del mundo; la ciencia del hombz L\ L : S m_
deberes y derechos! Menguada mcta.h%lm a : g
no distingue entre el orden r_cnl y el 1dc§11'<j1 51;1] ]:0
tivo: entre lo finito y 1o inﬁmtf), entre 1o ‘.1 3:'{) ute
v 1('1.1'91"111\*0, entre lo necesario y 1o Ct‘mtlﬂ,_,kﬂ: 1(,1
;‘]lli‘e la causa y el efecto, entre el t%cmlzo'}_ler;-
oternidad. Menguada 16gica esa que tn'do' :) 1{) %
tifica dando muerte 4 la razon, dc:ap ljl_\ uu (‘ “.L-
base del raciocinio y convirtiendo en 1dcm_1t-:111 Ll
lidad la verdad y el error. ;.\le'ngum’lg mora %bél
que no admite esencial diferencia entre el bi(?I;} ke
mal. entrela virtud y el vicio, entre la amtuhult
el pecado, entre el deber y el Ll(h‘l't‘-if‘.hl.'{,’ m?t_,llthi;nm-!
compensa y el castigo, entrela mt:mjll-l .} L} o
YV con la ruina de ese orden metafisico, U...l M
moral, sépase bien, se han borrado para blL.I'iﬂ
los fundamentos de toda \'erdaq y de t(id.o bl’LI'l-dD
Se nos habla de la verdad iComo! Si ;u!u‘l.to‘sa
es aparente y relativo, no es dado admitir €
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verdad; todo ello es pura ilusion, resultado de un
punto de vista; por lo demds, todo es idéntico, y
si se ha de proceder con acierto, debemos darnos
al més corrosivo escepticismo. No se nos hable
de juicios y comparaciones, porque si la oposicion
es tan solo mera ilusién y tinicamente apariencia,
nada queda en pie ante la razon, incluso 1a razon
misma. Ni se nos hable de moral, de bien, de mal,
de obediencia, de autoridad, del derecho, del deber,
de la religién, ni de la justicia; porque ¢ no es
dado entender de 1o que se trata, ¢ se intenta ma-
tar nuestra libertad engafiandonos con teorias
que descansan sobre un suefio.
En cuanto 4 la ciencia, facil es demostrar que

desaparece por entero al soplo del panteismo.

Toda ciencia estudia el ser que constituye su ob-

jeto, ya le mire en si mismo, va le considere en
sus diversas relaciones. Hay, hablando en general
una ciencia primera y altisima, que estudia 4 Dios,
al mundo y al hombre. Pero si Dios, el mundo y el
hombre son idénticos, : qué género de estudio hag
TEemos entre cosas que no se oponen 6 distinguen
realmente? Y si 4 la vez son error y verdad, ser
y nada, finitos € infinitos, ¢no cabe aqui dudar de
ellos y afirmar que, puesto que lo son todo, deben
ser forzosamente nada, 4 causa de la contradic-
cién que ponemos en su propio ser?
Descendamos un poco. Si en las ciencias fisico-
quimicas descartamos la diversidad substancial
del ser, ¢qué habra de quedarnos en pie al hacer
las clasificaciones? Si en las ciencias naturales
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todo se identifica, ¢ como estableceremos los-rcnms,
los géneros, las especies y todas 1;1:5_ dcn‘{;ES mtef
L"I'Jl‘.i-zls': Si en el orden matematico identificamos
lcl niimero con la nada, :sera posible cl‘ordcn de
la cantidad? Si en el orden social m? existe auto-
ridad ni obediencia, si no hay justicia, porque no
hay deber ni hay derecho, ¢ qué gnhic'mo habremos
dcdinlrmhu‘.ir en las cosas humanas:

jComo se vengan, €0 todo esto, la verdad y }:1
fuerza de las cosas, ultrajadas por 1a ma.mtj demo-
ledora del panteismo! jLa consecuencid final de
tan sangrienta burla es el nihilismt‘)‘. i Y csm_no €s
pura teoria ni amenaza de pruh_c;m()r‘,‘ Tl.l Zl,‘lll"l
siquiera visién de profeta que ;1\'1..9:1'.7 Ls 1-¢ \0/
elocuente de la historia, de esta hmtm:m q.L%e v [1]
tejiéndose 4 nuestra vista, y harto sabido es qu‘g
tan funesto resultado no solamente COrre y hnbld
en los libros de los filésofos, sino que CﬂCill'l'-lillj.() \
vivo se agita en el mundo y nos nmcnuzu, sin que
nadie ignore sus criminales tentativas. »

Y :1‘hm'11 cabe preguntar: :Qué se hace en el
mundo para contrarrestar los desastn_:t; que C.Tl ';‘)05
de si lleva tan perniciosa teoria? ;Quién ha lf:\cm_-‘
tado bandera contra lasinvasiones del pzmtcls.mo.
:Ouién? la apologética cristiana; y 'L!O‘n Zl,thOI‘ldfl-d
i_t;disculil_wlc ja misma Iglesia de C1.'15to, la Igl’(j‘srla
catolica que al condenar las doctrinas panteistas
vino 4 salvar los intereses de l'u verdad, de la
ciencia, del bien y del orden social. i

Resumiendo: el panteismo, ‘crrf.n' 1)0!‘1‘[1(:10::(? }
trascendental, es la muerte de los intereses legiti-
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mos de la verdad, de la ciencia, y al confundirlo
_todo, identificindolo bajo la unidad de la subs-
tancia unica, lo destruye todo y lleva por ende
al universal escepticismo y al atefsmo, cuando
al tratar de Dios se nos da en su lugar una pala-
bra; menos atin; porque se nos da un fantasma.
Para consulta en esta leccion, véanse los
siguientes hermosos trabajos: Conferencias en
Nuestra Seilora de Paris, por los P. P. Félix,
Lacordaire y Monsabré. El bien escrito libro, Dios
y el cosmos, de D. Miguel Amer; el tomo I de
La religion en face de la science, del sabio abate
Arduin; La-creacidn, por el P. Juan Mir. La pri-
mera y tercera parte de £l Cristianismo vy los
tiempos presentes, de Monsefior Bougaud, y el
gran tratado de Cosmiologia, del docto catedra-
tico Sr. Herndndez Fajarnés.

LECCION IX

El racionalismo y el Dogma del pecado original

Dificilmente podria darse en estos tiempos
asunto de mayor importancia que el presente,
cuando se trata de estudiar al hombre como ser
moral y social. Hay una doctrina pesimista que
todo lo ve negro y triste; hay otra doctrina opti-
mista que todo lo encuentra facil y llano; hay una
doctrina razonable que vive entre esos dos puntos
extremos, que pone las cosas en su lugar y nos
ofrece una solucién definida, que deja tranquilo




