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N0 se permitia renovar la tortura en el curso del
nuevo proceso». (1)

Este asunto de la Inquisicién ha obligado 4
trabajar 4 los defensores de la verdad histérica.
Dificilmente hoy habra quien se atreva 4 renovar
la contienda ; seria dar de si pobrisima idea. Mas
los que deseen estudiar despacio el asunto pue-
den registrar los trabajos de los sefiores Orti y
Lara, Rodrigo, Rubié y Ors, Menéndez Pelayo y
el folleto titulado: La Inquisicién, por un Ar;lis;ro
del pueblo. ;

LECCION XXXl

Las llamadas persecuciones hechas por los catélicos

Nétese bien, en el presente asunto, que aqui
no debe tratarse de las cuestiones que ofrecen
responsabilidad 4 personas 6 entidades que nada
tienen que ver con la conducta 6 manera de pro-
ceder de la Iglesia. Y asi, sila autoridad civil, en
los asuntos de la Inquisicién, lleva cargos 6 culpas
en alguna ocasion, estos cargos no deben recaer
sobre la Iglesia; y otro tanto debe hacerse cuando
en las persecuciones (dando 4 este vocablo el
sentido lato que comprende todo vejamen) toman
c.-urtas en el asunto, no la Iglesia, que es madre,
Sino personas 6 entidades que no son la Esposa
de Cristo.

Vamos pues & decir algo de la famosa noche

(1) Abate Cauly, obra citada.
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de San Bartolomé y de la revocacion del Edicto
de Nantes. -

1.° La noche de San Bartolomé.—No es cosa
nueva ni mucho menos este asunto; pero, en bre-
ves términos, alld va la nocion que acerca de eso
nos ofrece el abate Cauly en su tan citado libro,
Apologétique chrélicnne:

«Entiéndese por la Saint-Barthélemy la ma-
tanza de los hugonotes 6 protestantes, que ocurrio
en Francia 1a noche del 24 de agosto, fiesta de
San Bartolomé, 1572, bajo la disposicién de Car-
los IX, influido por los consejos de su madre, Ca-
talina de Médicis». “

En cuanto al nimero de victimas, andan los
pareceres profundamente divididos; hay quien lo
fija en cuatro mil muertos;y también se encuen-
tran quienes lo hacen subir hasta veinte mil. No
falta quien busque un término razonable entre
ambas cifras.

De este hecho se tomé pretexto para acusar
4 la Iglesia catolica, presentindola como autora
de esa obra. El abate citado estudia la cuestién
y establece las siguientes proposiciones: 1.* La
Iglesia catdlica no tuvo intervencién alguna en

esa matanza. 2.* Tal asunto fué cuestién de pros-
cripcién, cosa debida 4 la politica de Carlos IX y
de Catalina de Médicis. 3.* Que no llegan, ni con
mucho, el nimero de victimas 4 lo que sobre el
caso se ha escrito.

La 1. proposiciéon resulta demostrada si se
tienen en cuenta las siguientes consideraciones:
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1.* El asunto de que se trata era mds politico
que religioso. No se trataba de doctrinas; tratd-
base de rebelion. El abate Cauly sintetiza esto en
breves y claras palabras, diciendo: « Tres revuel-
tas anteriores, algunas ciudades substraidas 4 Ia
(_)bedicncia real, sitios sostenidos, tropas extran-
Jeras introducidas en el reino, cuatro batallas
dadas contra el ejército del rey y de su madre.
Asi Carlos IX, después de la Saint-Barthélemy,
escribia 4 Schomberg, su embajador en Alemania,
hablando de los hugonotes: No me era posible
soportarlos».

La cuesti6n religiosa para nada entraba en el
asunto; prueba de ello est4 en los edictos reales
que hacian constar que en nada se molestase 4
los protestantes.

2.* Los personajes queintervienen en el asun-
to son todos personajes ajenos al clero; alli no
aparece ninguna dignidad eclesigstica ni sacer-
dote alguno. Cierto que se hace mencién, en algu-
na parte, de los cardenales de Birague y de Rt;iz;
pero nétese que no son sino los mariscales de tal
nombre, y no los cardenales; ni podian serlo, por-
que ambos vistieron la ptirpura cardenalicia algu-
nos anos después de lo ocurrido en 1572; el prin_'le—
10 en 1578 y el segundo en 1587,

3.* Segtin el abate Cauly tenemos lo siguiente:

«La religién catélica entra menos aun como
agente en la matanza. No podria citarse la inter-
vencién del clero; la historia, por el contrario
refiere que el catolicismo abrié sus puertas 4 lur‘;
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desgraciadas victimas. El martirologio calvinista
escribe que en Lyon, en Tolosa, en Bourges, los
conventos sirvieron de asilo. El obispo de Lisieux,
Hennuyer, se opuso 4 la matanza mandada por
el rey; en Nimes los catélicos, tan maltratados
por los protestantes, son quienes toman 4 los per-
seguidos bajo su proteccién».

Vengamos ya 4 otro punto de la presente
cuestion.

La persona de Coligny entra en esto de muy
especial manera; los protestantes pénenle muy
alto; pero es el caso que el famoso almirante em-
puiié las armas contra el Estado y se hizo reo de
lesa majestad. Tratdndose de labor histérica tan
delicada, preferimos hablar con palabras ajenas.
El mismo abate, de quien venimos tomando tantos
datos, después de apuntar la prueba de la rebe-
lién del almirante, que resulta comprometido por
sus papeles, en los cuales se trata de sus complots,
escribe que registrando eso no costard trabajo
persuadirse de que se habia hecho insoportable 4
Carlos IX y lo mismo 4 Catalina de Médicis, y se
declaraba enemigo encarnizado de los Guisas,
complice y también instigador de Poltrot y asesino
del Duque.

¢La matanza de los hugonotes fué un complot
friamente tramado 6 fué una explosion rapida,
labor del momento traida por las circunstancias?
Los que defienden la causa de sus correligionarios
protestantes dicen que fué asunto preparado con

largo espacio de tiempo; no faltan quienes lo con-
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sideran como cosa repentina. Dejando 4 un lado
los pormenores que aqui no son de rigurosa nece-
sidad, y notando lo que en breves términos apun-
ta el abate Cauly en su precitado libro, véanse
sus palabras que ofrecen la conclusién sobre este
determinado punto:

«Afadamos cudn poco verosimil es que el
complot se mantuviese oculto durante siete afios,
como lo pretenden los protestantes que lo hacen
remontar 4 la entrevista de Bayona, y cudn al
contrario, el conjunto de los hechos se harmoniza
mucho mejor con el parecer de una determinacién
%ﬁbitﬂ que deja casi todo 4 lo imprevisto vy al
furor de las pasiones popularess. i

Si se trata de la extensién de la matanza, pa-
rece que el asunto debi6 limitarse 4 Paris; no se
sabe con certeza que las 6rdenes del rey, por lo
menos ¢érdenes generales, se hubiesen c;:tendido
4 las provincias. Las actas de los llamados marti-
T'€s protestantes nos suministran datos para pen-
sz}r que en las provincias los gobernadores proce-
dieron sin recibir disposiciones del rey, «y, dice
<_1 abate Cauly, segun sus interpretaciones indi-
viduales 6 en vista de mensajes particulares s,

¢Fueron muchas las victimas ocurridas en esa

matanza? La divergencia es enorme: quien dice

que llegaron 4 diez mil, quien 4 treinta mil: no
falta quien llega hasta setenta mil, y alguien i.nte—
resado en acrecer el niimero las eleva hasta cien
mil. Pero si se atiende 4 lo que hubo de exage-
racién por parte de autores interesados en eﬁo,
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si se mira 4 lo que dan de silas cifras 6 hechos

determinados en el martivologio calvinista, sise

atiende 4 otros datos que merecen entrar en el

asunto resulta, segun el abate Cauly, una cifra,

que podemos llamar la cifra histdrica, reducida 4

dos mil. Y en resumen, bien estudiado el asunto,

cabe decir lo siguiente que el abate Cauly estam-
pa al final de su estudio sobre la materia de que
venimos tratando: « A los ojos de la sana critica

cabe decir quela luz se ha hecho tocante & un

acontecimiento que ningtin espiritu formal € ins-
truido debe imputar 4 la Iglesia».

La revocacion del edicto de Nantes.— Asunto
es éste que ya nadie se acuerda de €l si se tiene
un poco de buen sentido histérico; no hay en ¢l
nada que tenga que ver con la religién; tratase
de un asunto enteramente politico. Y no obstante,
ciertas gentes se han dado 4 la ingrata y nada
justa labor de envolver 4 la Iglesia en tal asunto.

Nétese que en el edicto de Nantes hacianse
concesiones 6 privilegios en favor de los protes-
tantes, y ese acto era cosa de la autoridad real.
Debe notarse que esas concesiones hechas 4 los
protestantes podian traer consigo abusos que
habrian de exigir luego la correspondiente re-
presion; esos abusos, efectivamente, se produje-
ron; los protestantes llegaron 4 tener, de hecho,
una especie de autonomia, y se negaron cumplir
el convenio 6 condicién de restituir 4 los catélicos
las iglesias que debian devolverles. Esto provocé
6 cre6é una verdadera situacion de guerra. El
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proyecto era nada menos que dividir la Francia
en porciones. A pesar de las repetidas veces que
se les otorgo la paz, las revueltas repetianse y se
creaba 4 la nacion un estado de peligro constante.
Las cosas llegaron 4 extremo tal, que el rey
Luis XTIV se vi6 obligado 4 tomar serias medidas,
dejando el mal cortado de raiz; entonces, en 1685,
se dicté la revocacién del edicto de Nantes.

Sila cuestion se mira 4 la luz de la Religion,
desde luego se debe notar que cuando existe una
Religion verdadera, ésta tiene de su parte los legi-
timos derechos de la verdad, y el poder civil de-
fendiendo su causa no hace mds que poner la
espada al servicio de la verdad, que es ponerla al
servicio del bien. Y en el orden social, ; quién des-
conoce quela influencia de la verdad lleva consigo
la estabilidad del orden, obligando 4 cada cual
arespetar los derechos ajenos y 4 venerar debi-
damente 41la autoridad, verdadera representacién
de Dios en la tierra y condicién precisa para el
sostenimiento de la unidad y del bienestar social?
Resumiendo el asunto cabe decir en justicia que
la mds escrupulosa critica histérica nada tiene
que echar en cara 4 la Iglesia en el asunto aqui
tratado.

El abate Cauly cierra la cuestion largamente
por €l estudiada, con la siguiente cita de Luis
Blanc, tomada del 2.° tomo de sus obras. Dice asi:

«Esta medida tuvo por efecto reparar uma
multitud de injusticias hechas 4 los catoélicos,
hacer volver 4 la verdadera fe muy crecido ni-
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mero de franceses seducidos, hacer salir del reino
4 los mds obstinados en el error, finalmente poner
4 los sectarios en la imposibilidad de emprender
nada contra la paz y la tranquilidad interior del
Estado. Tales resultados compensarian largamen-
te los perjuicios materiales que la salida de los
calvinistas fuera del reino hubiera podido causar
4 Francia, suponiéndolos tan verdaderos como se
pretendié con mucha exageracion».

LECCION XXXV

Algunos puntos histérico-cientificos.— Los Antipodas.—
Proceso de Galileo,

Estos asuntos de pormenor dificilmente pue-
den entrar en un trabajo que, como el presente,
debe ser labor orgdnica y no labor de yuxtaposi-
cién; pero las necesidades de la polémica lo piden,
y para responder, siquiera brevemente, 4 ciertas
objeciones que pueden ofuscar aunque carezcan
de base en el terreno de los principios, necesario
es tocarlas, sin otorgarles més valor que el que
en realidad tienen. '

Y viniendo al asunto de los Antipodas vamos
a exponerlo y tratarlo, tomando los materiales
que al efecto consigna el abate Cauly al estu-
diarlo en su citado trabajo apologético.

Segtin Baronio, el Papa Zacarias escribié una
carta, refiriéndose 4 un sacerdote irlandés llama-
do Virgilio, que se habia trasladado 4 Alemania
para ocuparse en predicar la fe cristiana. La fe-
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cha de ese documento era del afo 749 y la carta,
dirigida 4 San Bonifacio, decia lo siguiente: «Si
estd probado que sostiene (Virgilio) que hay otro
mundo y otros hombres sobre la tierra, otro sol y
otra luna, expulsadle de la Iglesia en un concilio,
después de haberle despojado del sacerdocio». De
aqui se traté de sacar una conclusion que el abate
Cauly encierra en los siguientes términos: «que
el sacerdote Virgilio habia sido condenado como
hereje por el Papa Zacarias, por haber ensefiado
la existencia de los antipodas... Pues eso es, sin
embargo, un hecho actualmente demostrado por
la ciencia; luego la Iglesia se halla en oposicion
con la ciencia; se arroga en las cuestiones cien-
tificas un derecho que no le compete, y manifies-
tamente se arrojo en el error».

Ahora bien; de ahi ¢qué se deduce? No cier-
tamente que Virgilio haya sido excomulgado en
calidad de hereje, por haber ensefiado la existen-
cia de los antipodas; tratase ahi, dice el abate
Cauly, de una suspension y degradacion, pero es
asunto de pena conminatoria, vy que no se refiere
4 la herejia. Después afiade:

«La historia demuestra claramente que la
condenacién no se hizo nunca. En efecto, Virgi-
lio qued6 en los mejores términos con el apostol
de Alemania, San Bonifacio; en parte alguna se
encuentra que hubiese ocurrido sobre este punto
examen juridico, ni que Virgilio hubiese ido 4

Roma para ser alli examinado, como lo prescri-
bia la carta de Zacarias, sihubiera motivo de exa-

- 319 —

men. Virgilio lleg6 4 ser obispo de Saltzbourgo y
muri6 en 780. Los milagros que se obraban en su
sepultura obligaron 4 contarle en la categoria de
los santos, por el Papa Gregorio IX, en el siglo xi1.
Pues todo eso no podria explicarse si alguna vez
Virgilio hubiera sido declarado hereje, y atin si
hubiera sido sospechoso de herejia, sin justificarse
de esta sospecha»,

Y si después de lo dicho todavia se insistiese,
generalizando, en que de.todos modos resultaba
condenado el creer en la existencia de los antipo-
das, el mismo abate Cauly responde:

« Contestaremos 4 eso que en la carta de Za-
carias no se trata de antipodas, si no tan sélo «de
otro mundo, de otros hombres, de otro sol y de
otra luna». Pues bien; los antipodas no son de
otro mundo; son hombres de la misma especie;
tienen el mismo sol y la misma luna. No puede,
pucs, tratarse de los antipodas en el sentido rigu-
roso de esta palabra y como la ciencia actual nos
los hace conocer. No es, pues, cierto que la Igle-
sia haya nunca declarado herejes 4 quienes soste-
nian la existencia de los antipodas. _

Proceso de Galileo.— Asunto es éste que di6
mucho juego. Hoy ningtin hombre formal se
acuerda de eso, y todo el mundo sabe perfecta-
mente esa historia, que corre en las piezas del
proceso publicadas por L’Epinois. Mas como
quiera que es necesario decir algo y resumir el
asunto, vamos 4 trasladar aqui su sintesis, tal co-
mo se lee en el docto y elegantemente escrito li-
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bro de don Miguel Mir, Harmonta cntre la ciencia
vla fe.

En el capitulo que dedica 4 éste y otros asun-
tos de caréicter historico, escribe:

«La dificultad, reducida 4 sus términos mas
sencillos, es la siguiente: El miércoles, 24 de Fe-
brero de 1616, habiendo sido presentadas 4 la cen-
sura del Santo Oficio dos proposiciones ensefadas
por Galileo, en las cuales se afirmaba: 1.°, que el
sol es el centro del mundo, v, por consiguicnte,
estd inmovil con movimiento local; y 2.°, que la
tierra no es el centro del mundo ni estd inmdvil,
sino que se mueve toda por si misma, y aun con
movimiento diurno, aquel Tribunal dié su censu-
ra undnime, diciendo: 1.°, que la primera propo-
sicién era necia y absurda en filosofia y formal-
mente herética, por contradecir expresamente en
muchos lugares 4 la Sagrada Escritura, tomados
segtin la propiedad de las palabras y segun la in-
terpretacion y comun sentir de los Santos Padres
y doctos tedlogos; y 2.° que 4 la segunda corres-
pondia igual censura en filosofia, y que, en lo to-
cante 4 la verdad teoldgica, era, por lo menos,
errénea en la fe. El viernes, 26, llamado Galileo
en presencia del cardenal Belarmino, éste le ad-
virtié de la censura de sus doctrinas, mand4ndole,
en nombre del Sumo Pontifice y de la Congrega-
cién del Santo Oficio, que, abandonando tales opi-
niones, no fuese osado de ensefiarlas en adelante,
de palabra ni por escrito, 4 cuya orden Galileo
se sometié prometiendo obedecer. Dos afios ade-
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lante, 4 los 5 de Marzo de 1518, la Congregacién
del Indice condenaba, como contraria 4 las Divi-
nas Escrituras, la opinién de la movilidad de la
tierra y de la inmovilidad del sol, y suspendia
hasta nueva correccién los libros de Nicolds Co-
pérnico y Diego de Stifiiga y las demds obras
donde se ensefiase tal doctrina. Este es el resu-
men de los documentos oficiales m4s importantes
de la causa de Galileo, segun constan en el pro-
ceso, folio 377 v.°, 378 y 380 v.°, y péginas 39, 40
y 42. ¢Cémo vino 4 darse esta sentencia? ¢Cudl
es su autoridad? ¢ Qué puede resultar de ella con-
tra la infalibilidad doctrinal de la Santa Sedc?
¢En qué se opuso 4 los derechos, adelantos y con-
quistas de la ciencia?

«Desde luego aparece extrafio que habiendo el
sistema del movimiento diurno de la tierra sido
ensefiado desde el afio 1435 por el cardenal Nico-
lds de Cusa, por Copérnico en su libro De revolu-
tionibus orbium celestium, publicado en Nurem-
berg en 1543 y dedicado al Papa Paulo III, por al-
gunas escuelas italianas, y aun en presencia de
Clemente VII, sin promover reclamacién ni cen-
sura de ninguna especie, se levantaran tales cla-
mores al ser ensefiado por Galileo, que se creyese
necesaria la intervencién de la autoridad ecle-
sidstica. Algtn elemento extrafio hubo de mez-
clarse sin duda alguna en la contienda. ;Pudo
ser la sospechosa heterodoxia del autor, que con
sus doctrinas astronémicas quisiese apoyar algu-
na doctrina contraria al Dogma catélico? No;

21




pues Galileo fué siempre hijo sumiso de la Igle-
sia, y en sus dichos nada hay que se aparte del
comun sentir de los te6logos, aun en la cuestion
oravisima que se agitaba en el fondo de aquella
discusién, es 4 saber: la manera de interpretar
los textos de las Sagradas Escrituras relativos 4
las verdades cientificas. ;Serfa tal vez la preten-
si6n de hacer pasar por tesis y verdad asentada
lo que no era mds que hipétesis mds 6 menos pro-
bable? Tampoco, pues como tesis lo habia defen-
dido Copérnico y otros, y nadie les habia ido 4 la
mano. El dafio de Galileo estuvo en que, ya fuese
imprudencia de su parte, ya pérfida maniobra de
sus adversarios, la discusién, que no hubo de sa-
lir jamds del terreno cientifico, pasé al teol6gico
y exegético ; salieron 4 la discusién textos de las
i)i\-‘inils Escrituras, y los adversarios de Galileo
se aprovecharon del abuso que hacia de ellas; y
como, por otra parte, las pruebas que presentaba
de su sistema distaban mucho de ser eficacesy
concluyentes, la briosa escuela de los peripatéti-
cos, que creia que con el sistema de Galileo se pi-
soteaba la filosofia de Aristételes, como alguno
de ellos decia (1), con error y pasiéon manifiesta,
consigui6 llevar la cuestién al Tribunal del Santo
Oficio, el cual, después de largo examen, prohibid
las doctrinas de Galileo y condené 4 su autor 4
desdecirse de ellas y 4 no ensefiarlas en adelante.

(1) El dominicano P. Lorini en la carta en que denunciaba 4 Galileo
delante del Tribunal del Santo Oficio.
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Hay autores que quieren defender 6 excusar la
doctrina del Tribunal. Otros creen que ya que la
porfia habia llegado al extremo de tener que in-
tervenir en ella la autoridad eclesiastica, ésta ha-
bia de templar su rigor, cefiirse 4 la parte de exé-
gesis que entraba en la discusién, y no propasarse
4 declarar necia y disparatada la doctrina del mo-
vimiento de la tierra.

«De todos modos, queda en salvo la autoridad
del Romano Pontifice, pues ni parece su nombre
en el Decreto, ni en todo ¢l se ve la sombra mas
leve de definicién doctrinal pronunciada ex cathe-
dray dirigida 4 toda la Cristiandad. Y cierto que
no6 deja de ser prueba de especialisima asistencia
de Dios en el gobierno de su Iglesia el que no die-
se la tal definicién 4 pesar de lo mucho que inte-
resaban en ella las pasiones en que hervian los
dnimos de los adversarios de Galileo. Hoy dia es
facil sefialar el error del Tribunal de la Inquisi-
cién; mas en la época en que se conden6 la doc-
trina del movimiento de la tierra, estaba muy le-
jos del grado de certidumbre que ahora alcanza;
y como la ensefianza de Galileo iba enlazada con
interpretaciones de textos de la Escritura algo
aventurados, pertenecia 4 la autoridad de la pro-
videncia eclesidstica el precaver que la interpre-
tacién de la Divina Escritura no padeciese con
conjeturas € hipétesis entonces poco verosimiles
y abiertamente opuestas al sentir de la mayor
parte de los matemdticos de aquel tiempo. Todo
bien mirado, el decreto del Santo Oficio esta tan
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lejos de encerrar espiritu de persecucion contra
la ciencia, que m4s bien fué encaminado 4 defen-
der sus derechos tales como entonces se enten-
dian. De hecho los jueces se engafiaron, dice
L’Epinois; (1) pero en derecho, si \'eian‘la Re-
ligién amenazada y perturbadas las corfctlen?las
por una teoria todavia sujeta 4 duda y (115(‘1-15{011,
¢no podian, por ventura, decirlo, no con'ummn
de impedir los progresos de la ciencia, sino se-
fialando el peligro de afirmar y ensefiar esta doc-
trina como verdad absoluta? Por lo demds no de-
jaremos de observar que los tormentos padecidos
por Galileo, que tanto han ponderado los z}d\'eﬁ
sarios de la Iglesia, y aquel famoso £ pur st mHh:
ve, que todavia llena de filantrépica indignucxvrfm
el pecho de més de un enemigo del S:mto- Oﬁc1?,
son simplezas ridiculas que no han tenido mds
fundamento que la acalorada fantasia de los que
han novelado en la historia de las ciencias natu-
rales».

Para terminar vamos 4 traducir un parrafo
sintético y que no carece de importancia, que ¢l
abate Cauly pone al final de su estudio en la pre-

sente cuestién, al tratar el punto de la condena--

cién del sistema astronémico de Galileo:

«En resumen, el sistema de Galileo tenia con-
tra si su novedad, las opiniones contrarias de la
¢época y aun de los sabios; el famoso astrénomo

i6 e doc e cl
(1) En el prologo que encabeza la coleccion de documentos sobr
proceso de Galileo.
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cometi6 el desacierto de mezclar la Sagrada Es-
critura en su teoria; el Santo Oficio se equivoco,
mas bajo la presién de las conv ILLIDIIE‘S sinceras
de un siglo de fe, que crefa que la cuestién de
dogma se hallaba envuelta en el debate; fué el
error de una congregacion yno de la Iglesn ni
del Papa; y finalmente, el mismo Galileo abjuré
su sistema como falso Yy erroéneo, lo cual mues-
tra que la verdad cientifica chstaba de verse con
claridad. Afiadamos que su opinién, referente 4 la
inmovilidad del sol, est4 hoy demostrada cientifi-
camente falsa; pues el sol describe en el espacio
una inmensa 01 bita, en torno de una estrella de
la constelacién de las Pléyades, vecina de Alcién,
la cual seria, si no el centro del mundo, por lo
menos el centro del sistema solar, Sobre este

punto, los jueces de Galileo eran quienes tenian
razony,

LECCION XXXV

Los Papas.—Lo que hay acerca de los pretensos malos
Pontifices

Escribir una Apologia del Pontificado fuera
labor larguisima, y por otra parte atin podriamos
anadir que intitil; después de los libros del Dr. Ri-
vera y Palma, sin olvidarse de 1a soberbia obra
del conde de Maistre, de Luis V euillot, de Marin
Ordéfiez, del malogrado y docto Sr. Ferreiroa
y de los estudios magistrales del canénigo Didier,
¢qué habiamos de decir los que no somos maes-




