EL LIBERALISMO

XXXVIIL

Si es.0 no es indispensable acudir cada vez al fallo
concreto do la Iglesia y de sus Pastores para saber

si un escrito 6 persona deben repudiarse y comba-

tirse como liberales,

%; 7000 lo que acabais de exponer, dira 4l-
“iFZAS guien al llegar aqui, topa, en la précti-
_ = ca, con una dificultad gravisima. Habeis
. hablado de.personas y de escritos libe-
rales, y nos habeis recomendado con gran ahinco
huyé@semos, como de la peste, de ellos y hasta
de su mas lejano resabio. ;Quién, empero, se
atreverd, por si solo, 4 calificar 4 tal persona 6
escrito de liberal, no mediando antes fallo deci-
sivo de la Iglesia docente que asi los declare?”
H¢ aqui un eseriipulo, 6 mejor, una tonteria,
que han puesto muy en boga, de algunos afios
acd, los liberales y los resabiados de Liberalis-
mo. Teoria nueva en la Iglesia de Dios, y que
hemos visto con asombro prohijada por quienes
nunca hubiéramos imaginado pudiesen caer en
tales aberraciones. Teoria, ademds, tan comoda
para el diablo y sus secuaces, que en cuanto un
buen catdlico les ataca 6 desenmascara, al punto
se les ve acudir 4 ella y refugiarse en sus trin-
cheras, preguntando con aires de magistral au-
toridad: “/Y quién sois vos para calificarme &
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mi 6 4 mi periddico de liberales? ;Quién os ha
hecho maestro en Israel para declarar quién es

uen cat6lico y quién no? ;Es 4 vos 4 quién se
ha de pedir patenie de catolicismn?’ Esta tilti-
ma frase, sobre todo, ha hecho fortuna, como se
dice, y no hay catélico resabiado de liberal que
no la saque, como @ltimo recurso, en los casos
graves y apurados. V.éamos, pues, qué hay sobre
eso, y st es sana teologia la que exponen los ca-
t6lico-liberales sobre el particular. Planteemos
antes limpia y escueta la cuestion. Es la si-
guiente:

Para calificar & una persona 6 & un escrito de
liberales, ;debe aguardarse siempre el fallo con-
creto de la Iglesia docente sobre tal persona 6
escrito?

Respondemos resueltamente que de ninguna
manera. De ser cicrta esta paradoja liberal, fue-
ra ella indudablemente el medio més eficaz pa-
ra que en la practica quedasen sin efecto las
condenaciones todas de la Iglesia, en lo refe-
rente asi 4 escritos como & personas.

La Iglesia es la Gnica que posee el supremo
magisterio doctrinal de derecho y hecho; juris
‘et faeti, siendo su suprema autoridad, personi-
ficada en el Papa, la @inica que definitivamente
y sin apelacion puede calificar doctrinas en abs-
tracto, y declarar que tales doctrinas las contie-
ne 6 ensefia en concreto el libro de tal 6 cual
persona. Infalibilidad no por ficcion legal, co-
mo la que se atribuye & todos los tribunales su-
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premos de la tierra, sino real y efectiva, como
emanada de la continua asistencia del Espiritu
Santo, y garantida por la promesa solemne del
Salvador, Infalibilidad que se ejerce sobre el
dogma y sobre el hecho dogmitico, y que ticne
por tanto toda la extension necesaria para dejar
perfectamente resuelta, en altima Instancia,
cualquier cuestion.

Ahora bien. Esto se refiere al fallo dltimo y
decisivo, al fallo solemtte y autorizado, al fallo
irreformable ¢ inapelable, al fallo que hemos
llamado en dltima instancia. Mas no excluye
para luz y guia de los fieles otros fallos menos
autorizados pero si también muy respetables,
- que no se pueden despreciar y que pueden has-
ta obligar en conciencia al fiel cristiano. Son los
siguientes, y suplicamos al lector se fije bien en
su gradacion:

1° El de los Obispos en sus didcesis. Cada
Obispo es juez en su diGeesis para el examen
de las doctrinas y calificacion de ellas, y decla-
racién de cudles libros las contienen y cuales

n6. Su fallo no es infalible, pero es respetabili- *

simo y obliga en conciencia, cuando no se halla
en evidente contradiecion con otra doctrina pré-
viamente definida, 6 cuando no le desautoriza
otro fallo superior.

9* K] de los Parrocos en sus feligresias. Este
magisterio estd subordinado al anterior, pero
goza en su mas reducida esfera de andlogas atri-
buciones. Bl Parroco es pastor, y puede y debe,
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en calidad de tal, discernir los pastos saludables
de los venenosos. No es infalible su declaracidn,
pero debe tenerse por digna de respeto, segiin
las condiciones dichas en el parrafo anterior.

3¢ El de los directores de conciencias. Apo-
yados en sus luces y conocimientos, pueden y
deben los confesores decir & sus dirigidos lo que
les parezca, sobre tal doctrina 6 libro de que se
les pregunta: apreciar segiin las reglas de moral
y filosofia, si tal lectura 6 compahia puede ser
peligrosa 6 nociva para su confesado, y hasta
pueden con verdadera autoridad intimarle se
aparte de ellas. Tiene, pues, también un cierto
fallo sobre doctrinas y personas el confesor.

4° Tl de los simples tedlogos consultados por
el fiel seglar. Peritis in arte credendum, dice
la filosofia, “se ha de creer 4 cada cual en lo
que pertenece & su profesion G carrera.” No se
entiende que goce en ella el tal de verdadera
infalibilidad, pero si que tiene una cierta espe-
cial competencia para resolver los asuntos con
ella relacionados. Ahora bien. Al teclogo gra-
duado le da Ja Iglesia un cierto derecho oficial
para explicar 4 los fieles la ciencia sagrada y
sus aplicaciones. En uso de este derecho escri-
ben de teologia los autores, y califican y fallan
segiin su leal saber y entender. Es, pues, cierto
que gozan de una cierta autoridad cientifica pa-
ra, fallar en asuntos de doctrina, y para declarar
qué libros la contienen 6 qué personas la profe-
san. Asi simples teélogos censuran y califican,
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por mandato del Prelado, los libros que se dan &
la imprenta, y garanfizan con su firma su orfo-
doxia. No son infalibles, pero le sirven al fiel de
norma primera en lo casero y usual de cada dia,
v deben estos atenerse 4 su fallo hasta que lo
anule otro superior. _

5° El de la simple razén humana debulamon'-
te ilustrada. Si, sefior, hasta eso es lugar teold-
oico, como se dice en teologia; es dec;r_h:.iista. eso0
os criterio cientifico en materia de religién. La
fe domina 4 la razén; @sta debe estarle en todo
subordinada. Pero es falso que la razon nada pue-
da por si sola, es falso que la luz inferior encen-
dida por Dios en el entendimiento humano no
alumbre nada, aunque no alumbre tanto como la
luz superior. Se le permite, pues, y aun se le
manda al fiel discurrir sobre lo que cree, y sacar
de ello consecuencias, y ha(ier a]ﬂ]lcac:u'mes, y de-
ducir paralelismos y analogias. Asipuede el sim-
ple fiel desconfiar yad primera vista de una doc-
trina nueva que se le presente, segiin sea mayor
% menor el desacuerdo en que la vea con otra de-
finida. Y puede, si este desacuerdo es evidente,
combatirla como mala, y llamar malo al libro que
la sostenga. Lo que 1o ]}1[@(153 es definirla ez &
thedra; pero tenerla para si como perversa, y
como tal sefialarla 4 los otros para su gobierno,
y dar la voz de alarma y disparar los primeros
tiros, eso puede hacerlo el fiel seglar, eso lo ha
hecho siempre y se lo ha aplandido s1empm}a
Iglesia. Lo cual no es hacerse pastor del rebafio,
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ni siquiera humilde zagal de él: es simplemente
servirle de perro para avisar con sus ladridos.
Oportet adlatrare canes, recordd & propasito de
esto muy oportunamente un gran obispo espafol,
digno de lIos mejores siglos de nuestra historia,

;Por ventura no lo entienden asi los més celo-
sos Prelados, cuando, en repetidas ocasiones, ex-
hortan 4 sus fieles 4 abstenerse de los malos pe-
rigdicos 6 de los malos libros sin indicarles cua-
les sean éstos, persnadidos como estdn de que
les bastard su natural criterio ilustrado por la fe
para distinguirlos, aplicando las doctrinas ya
conocidas sobre la materia? Y el mismo Indice
scontiene acaso los titulos de todos los libros
prohibidos? ;No figuran al frente de &l con el
caracter de Reglas generales del Indice, ciertos
principios 4 los que debe atenerse un buen caté-
lico para considerar como malos muchos impre-
805 que el Indice no designa, pero que, sobre las
reglas dadas, quiere que juzgue y falle por s1
propio cada uno de los lectores?

Pero vengamos 4 una consideracion mis gene-
ral. ;De qué serviria la regla de fe y costumbres,
s1 & cada caso particular no pudiese hacer inme-
diata aplicacion de ella el simple fiel, sino que
debiese andar de continuo consultando al Papa
¢ al Pastor diocesano? Asi como la regla.general
de costumbres es la ley, y sin embargo tiene ca
da uno dentro de si una conciencia (dictamen
practicum) en virtud de la cual hace las aplica-
ciones concretas de dicha regla general, sin per-
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juicio de ser corregido, si en eso se extravia; asi
en la regla general de lo que se’ha de creer, que
es la autoridad infalible de la Iglesia, consiente
gsta, y ha de consentir, que haga cada cual con
su particular criterio las aplicaciones concretas,
sin perjuicio de corregirle, y obligarle & retrac-
tacion si en eso yerra. Es frustrar la superior re-
gla de fé, es hacerla absurda € imposible exigir
su concreta é iInmediata aplicacién por la auto-
ridad primera, 4 cada caso de cada hora y de ca-
da minuto.

Hay aqui un cierto jansenismo feroz y satani-
co, como el que habia en los discipulos del mal-
hadado Obispo de Iprés al exigir para la recep-
cion de los santos Sacramentos disposiciones ta-
les, que los hacian absolutamente imposibles
para los hombres, 4 cuyo provecho estan desti
nados. El rigorismo ordenancista que aqui se in-
voca es tan absurdo como el rigorismo ascético
que se predicaba en Port-Royal, y seria aiin de
peores y més desastrosos resultados. Y siné ob-
gérvese un fendmeno. Los mds rigoristas en eso
son los mds empedernidos sectarios de la escuela
liberal. ;Como se explica esa aparente contradic-
cion? Explicase muy claramente, recordando que
nada convendria tanto al Liberalismo, como esa
legal mordaza puesta & la boca y 4 la pluma de
sus méas resueltos adversarios. Seria & la verdad
un gran triunfo para €l lograr que, so pretexto
de que nadie puede hablar con voz autoritativa
en la Iglesia, mas que ¢l Papa y los Obispos, en-
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mudeciesen de repente los De Maistre, los Val-
degamas, los Venillot, los Villoslada, los Aparisi,
los Tejado, los Orti y Lara, los Nocedal, de que
siempre, por la divina misericordia, ha habido y
habra gloriosos ejemplares en la sociedad cristia-
na. Eso quisiera &l, y que fuese la Iglesia misma
quien le hiciese ese servicio de desarmar & sus
mis ilustres campeones.

XXXIX

;Y qué me decfs de la horrible secta del “Laicismo,”
que desde hace poco, al decir de algunas gentes, cau-
sa tan graves estragos en nuestro pais?

—i4
A es la ocasion de hablar del Latcismo,
de esa espantosa secta, como se la ha lla-
= mado, que ha tenido el singular privile-
gio de excitar la piiblica atencion en es-
tos tltimos tiempos, en que apenas ninguna otra
cuestion teolégica ha merecido este honor. Gran
ménstruo habra debido de ser el de que agui
se trata, cuando con tan general rebato se han
creido en el caso de embestir contra €l hasta los
menos aficionados 4 polémica religiosa, hasta los
menos inclinados & velar por la honra de la Igle-
sia. Bl Laicismo ha sido una herejia singular
de estos {lltimos tiempos, que ha tenido contra
51 la safa toda de todos los que aborrecen a Je-
sucristo. jHabrd rareza como éstal En cambio,
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haberse levantado un hombre, sea seglar, sea
eclesidstico, contra el Laicismo, ha sido al pun-
to titulo de gloria y motivo de ruidoso aplauso
¥y palmoteo en el campo francmasén. Hé aqui un
hecho que nadie puede desmentir, porque ha pa-
sado & la vista de todos. jNo podria ser este un
dato suficiente para dejar completamente re-
suelto desde el primer momento tan pavoroso
problema?

Mas jqué es el Laicismo? Sus fieros contra-
dictores se han tomado mds bien la pena de ana-
tematizarlo desde sus respectivas catedras, mas
0 menos autorizadas, que de definirlo. Nosotros,
que andamos afios hd en tratos pdblicos y priva-
dos con €l, ensayaremos sacarlos de este apuro
y darles, para que tengan alguna base en sus in-
vectivas, una definicién.

De Laicismio se han calificado tres cosas:

1* La pretendida exageracion de la iniciati-
va seglar en la calificacion de peisonas y de doc-
trinas.

2 La pretendida exageracion de la iniciativa
seglar en la direccin y organizacion de obras
catclicas.

3" La pretendida falta de sumisién de cier-
tos seglares d la autoridad episcopal.

He aqui los tres puntos del enconado proceso
que contra los laicistas se ha entablado de dos 6
tres afios aci. Excusado es decir que esos tres
puntos que damos aqui claramente deslindados
por primers vez, nunca los ha deslindado en sus

ES PECADO 1/0

3 A Py (A .
fogosas peroratas el ampuloso fiscal que_ha lle
(=] i

x
vado principalmente la voz contra nusotros.lEsu
de concretar cargos y precisar conceptos no ¢ e_‘ie.
de entrar en las leyes de su polémica, por to(i 0
extremo original. Mucho vociferar & grito he"{) {i
“Cisma! jcismal sectal jsectal ;‘1‘811)61(11‘& ,u{_ 'L”s
dial” mucho ponderar los fueros y preroga e
de la autoridad episcopal, mucho probar con -
toridades v canones verdades que nadie niega
sobre esta autoridad; pero nada de acercam{: Ké_li
de lejos) al verdadero punto del debate; l{d( ade
probar gravisimas acusaciones, F»]v1t1a11( 0 ’qu%e]
acusacion que no se prueba, deja de ser ac%?.w
cidn y pasa a ser desvergonzada cqlumma. i 11,
qué lujo de erudicion, queé pruﬁnfd%dad de“f’.to;;,
gia, qué sutileza de derecho candnicoy qué Snfa-
sis de retorica escolar se ha m.:dgastado en pro-
bar que eran los peores enemigos de la 'cmr‘a
catGlica sus mas firmes defensores; que eran 1os
autores y fautores del Laicismo, precisamente
los de continuo apostrofados de Clericalismo;
que tendian 4 emanciparse del santo magisterio
episcopal los que han sido en todos tiempos los
mas adictos y déciles al cayado _dc..f);u:s Pastores,
en lo que pertenece 4 su jurisdiceion! <
Esta dltima frase (en lo que pertencce & o
jurisdiccion) la tienen en lamentable y tal ve.i
caleulado olvido los fieros impugnadores del mal
Namado Laicismo, y con tanto traer y 1leva{'_ por
arriba y por abajo la Enciclica Cum multa. d iria-
se no han acertado afin 4 ver en ella cse parén-
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tesis, que da de lo mas sustancioso de ella la de-
bida y natural explicacion. En efecto; todas las
acusaciones de rebeldia dirigidas contra ciertas
asoclaclones y periddicos, estarian muy en su lu-
gar siempre que se probase (como efectivamente
nunca se ha probado ni se probard) que tales aso-
claciones y periddicos, al resistirse con varonil
firmeza & formar parte de la malhadada unidn
catolico-liberal que se les quiso candnicamente
mponer, resistieron 4 su natural jefe religioso en
algo que era de sujurisdiccion. Bl colosal talen-
to de los descubridores ¢ impugnadores del Zui-
cismo podia bien ocuparse en eso, que seria tarea
digna de su laboriosidad, y que por cierto habian
de tardar en ver concluida. Mas jqué haces
les ha dado por ahi 4 los antilaicistas, u

haber para ellos sefialado en su manualito de Lo
gica aquel vicio llamado mutatio elench. que ox
el que de continuo les hace cantar extra chorum.,
por no emplear otro modismo, si més grafico, me-
nos limpio y oloroso, que tiene cotre los suyos el
enérgico idioma catalin. ;

Es por de pronto un Laieismo sin gulareste en
que en Espafia y en Catalunia sobre todo. anda
al frente de todas las obras catolicas vulearmen-
te llamadas ultramontanas: que 4 Ia voz del Pa-
pa levanta romerias; que para secundar al Papa
cubre adhesiones con millares de firmas: que
para socorrer al Papa manda de continuo 4 Ro-
ma limosnas y ms limosnas; que est4 siempre al
lado de sus Prelados en cuanto éstos ordenen pa-
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ra combatir 4 la impiedad; que funda y paga y
sostiene escuelas catdlicas contra las llamadas
laicas y protestantes; que forma, en una palabra,
en la academia, en el templo, en la prensa, el gru-
po mis ardientemente batallador en defensa de
los desechos de la fe y de la Santa Sede. Es un
Laicismo raro y fenomenal éste, del cunal son
amigos € inspiradores los sacerdotes mds ejem-
plares, y focos las casas religiosas mis observan-
tes; que ha recibido en pocos anios €l solo més
bendiciones expresas de Su Santidad que cual-
quier otro grupo en medio siglo de fecha; que
lleva sobre si el certificado mas auténtico de ser
cosa de Cristo en la animadversion y rabia con
que le miran y tratan todos los enemigos mis de-
clarados del nombre cristiano. ;No es verdad
que es este un Laicismo que en todo se parece
al mas puro Catolicismo?

Resumen: que no hay tal Laicismoni cosa que
lo parezca. Hay, si, un puiiado de catélicos se-
glares qun valen por un ejéreito, y que incomo-
dan de veras a la secta catdlico-liberal, que tiene
por eso muy. legitima y justificada razon pars
odiarlos.

Y hay ademais:

1° Que el catdlico seglar ha podido siempre,
y puede y debe con mas justo motivo hoy dia,
dadas las presentes circunstancias, tomar parte
muy activa en la controversia religiosa, expo-
niendo doctrinas, calificando libros y personas,
desenmascarando fachas de sospechosa catadura,
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tirando derecho & los blancos que de antemano
le senala la Iglesia. Entre los cuales el blanco
preferente debe ser en nuestros dias el error con-
temporaneo del Liberalismo, y su hijuela y com-
plice y encubridor el catolicismo liberal, contra
los cuales cien veces ha dicho el Papa que era
muy recomendable guerreasen sin cesar todos
los buenos catdlicos, aun los seglares.

2° Que el fiel seglar ha podido en todos tiem-
pos, y puede hoy emprender, organizar, dirigir,
y llevar 4 cabo toda suerte de obras catolicas,
con sujecion 4 los tramites que para eso prescri-
be el Derecho candnico, y sin otra limitacion
que la que &ste sefiala. De lo cual nos dan ejemn-
plo grandes Santos que, siendo simples seglares,
han creado en la Iglesia de Dios magnificas ins-
tituciones de todo género, y hasta verdaderas
Ordenes religiosas, como fué san Francisco de
Asis, que, jpismense los antilaicistas! nunca lle-
26 4 ser sacerdote, ni era subdiicono, sino un
pobre seglar, cuando puso los cimientos de la
suya. Con mucha mayor razén se puede, pues,
fundar un periddico, una academia, un circulo 6
un casino propagandista, sin mds que atenerse &
las reglas generales que para eso establece, no
el criterio de un hombre, sea el que fuere, sino
la sabia legislacion canonica, de quien son sibdi-
tos todos y 4 quien deben ser todos obedientes,
desde el Principe mas alto de la Iglesia hasta el
mds oscuro seglar.

3° Que tratdndose de cuestiones libres no
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hay rebeldia ni desobediencia en que quiera re-
solverlas cada periédico 6 asociacion § individuo
segiin su criterio particular. Siendo muy de no-
tar, aunque nada extrafio, que en eso tengamos
los catdlicos que dar leceiones 4 los liberales de
cuiles sean los fueros de la verdadera libertad
cristiana, y de cudn distinta es la noble sumision
de la fe, del bajo y rastrero servilismo. Las opi-
niones lébres ni el confesor puede imponerlas &
su confesado, aunque las crea mas provechosas 6
seguras, ni el Pdrroco 4 su feligrés, ni el Prela-
do 4 sus diocesanos, y seria muy conveniente que
sobre eso diesen nuestros ilustrados contradicto-
res un repason al Bouix, 6 por lo menos al Padre
Larraga. Por 1o mismo no hay crimen, ni hay pe-
cado, ni hay siquiera falta venial (v mucho me-
nos herejia, cisma § cualquier otra majaderia) en
ciertas resistencias. Son resistencias que la Igle-
sia autoriza y que por tanto nadie puede conde-
nar. Eso sin prejuzgar si tales resistencias son
algunas veces no solo licitas si que recomenda-
bles; y no sélo recomendables, si que obligatorias
en conciencia. Como seria, si de buena 6 mala fe,
con rectas 6 con no rectas intenciones, se pre-
tendiese llevar & un sibdito 4 que suscribiese
formulas, 6 adoptase actitudes, o aceptase con-
nivencias abiertamente favorables al error, v de-
seadas y urdidas y aplaudidas por los enemigos
de Jesucristo. En tal caso el deber del buen ca-
t6lico es la resistencia a todo trance, y antes mo-
rir que condescender.
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H56 aqui lo que hay sobre la tan debatida cues-
tion del Laicismo, que mirada & buena luz y con
mediano conocimiento de Ta materia, ni siquiera
1lega 4 ser cuestion. De ser cierta la teologia que
sobre eso han sentado los padres graves del ca-

tolicismo-liberal, poco le quedaria que hacer al.

diablo para ser duefic del campo, porque en ri-
gor todo se lo darfamos ya hecho con nuestras
propias manos. Para hacer imposible en la prac-
tica todo movimiento catdlico—seglar, no hay me-
jor recurso que exigirle tales condiciones por las
que resulte moralmente impracticable. En una
palabra: Jansenismo puro es este, al que por for-
tuna le ha caido ya el disfraz.

XL

Si es mds conveniente defender en abstracto las doe-
trinas cafdlicas contra el Liberalismo, ¢ defenderlas
por medio de una agrupacidn ¢ partido que las per-
sonifique.

e
D

mis conveniente defender en abstracto
las doctrinas catélicas contra el Libera-

5 lismo, 6 defenderlas formando un parti-
do que las personifique?

Eista cueslion se ha propuesto mil veces, aun-
que nunca seguramente con la franqueza con que
nos atreveinos nosotros & proponerla aqui. De la
confusion de ideas que hay sobre esto, aun entre
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muchos que son indudablemente verdaderos ca-
télicos, han nacido tantas proyectadas y siempre
fracasadas formulas de union, fuera 6 con abs-
traccion de la cuestion politica, formulas en al-
gunos, sin duda bien intencionadas, aunque en
otros hayan sido mascara de astutas y pérfidas
maniobras.

Volvemos, pues, 4 preguntar con toda since-
ridad y llaneza: ;Conviene mds defender las
ideas antiliberales en abstracto, 6 defenderlas
en concreto, 6 sea personificadas en un partido
franca y resueltamente antiliberal?

Una buena parte de nuestros hermanos, los

{ que pretenden (aunque no lo consiguen) apare-

cer neutrales en politica, dicen que si conviene.
Nosotros sostenemos decididamente que no. Es
decir, creemos que es mejor, y que es lo inico
préctico y viable y eficaz, atacar al Liberalismo
y defender y oponerle las ideas antiliberales, no
en abstracto, sino en concreto, esto es, no sola-
mente por medio de la palabra hablada 6 escrita,
sino por medio de un partido de accidn, perfec-
tamente antiliberal.

Vamos 4 probarlo.

;De qué se trata aqui? Tritase de defender
ideas practicas y de practica aplicacion & la vi-
da phiblica y social, y 4 las relaciones entre los
modernos Estados y la iglesia de Dios. Ahora
bien, tratdndose de buscar, ante todo, resulta-
dos inmediatamente pricticos, son los mas con-
ducentes 4 este fin los procedimientos mas pric-
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ticos. Y lo mds practico aqui es, no la_d.ef_enhil
simplemente abstracta y tedrica de las dlofgtnn::“:
sino ayudar-y favorecer 4 los que en el ('falqr”l-
practico procuran plantearlas, y C()}Uh{l.tll‘,( L:c. :
torizar y aniquilar, si se pudiese, & lo’s que en ](-_
mismo terreno practico se oponen 4 su reall-
mb(l,‘-(-;llll-sadns estamos de idczﬂismo}s mishgos \f
poéticos, que a nada conducen mas qnella ljnaa
vaga admiracion de la verdad, si & mn’m\ ,‘e;:J,:,n‘.
A Ia Iglesia como & Dios se la ha de Seryie shs
ritu et veritate, “‘en espiritu y en verdad;” cogi-
tatione, verbo et opere, “‘con pensamiento, pal]at.-
bra y obra.” El problema actual, en que anda
revuelto el mundo, es brutalmente practico en
toda la propiedad del adverbio subrayado. B?a-s
que con razones, pues, se ha de resolver w?,l
obras, que obras son amores y no buenas razones,
dice el refran. No es principalmente la chécha-
ra liberal lo que ha trastornado al mundo, sino el
trabajo eficaz y practico de los sectarios del Li-
beralismo. Con la mano mds que con la lengua
se ha destronado & Dios yal Evangelio de su so-
cial soberania, de diez y ocho siglos; con la
mano mas que con la lengna se los ha de vol-
ver & colocar en su trono: Las ideas hemos di-
cho ya mads arriba, no .se soshenen’en el aire,
ni hacen camino por sf solas, ni por si solas pro-
ducen en el mundo general conﬂa,grac_mn. Son
polvora que no se inflama si no hay quien, apli-
cando la mecha, las ponga en combustién. Las
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herejias puramente tedricas y doctrinales }
dado poco que hacer 5 la Iglesia de Dios: mas le
ha servido al error el brazo que blande Ia espa-
da, que la pluma que escribe falsos silogismos,
Nada hubiera sido el Arrrianismo sin el apoyo
de los emperadores arrianos; nada el Protestan-
tismo sin el favor de los principes alemanes de-
seosos de sacudir el yugo de Cdrlos V ; nada el
Anglicanismo sin el de los lores ingleses ceba-
dos por Enrique VIII con los bienes de los Ca-
bildos y monasterios. Urge, pues oponer 4 Ia plu-
ma, la pluma; 4 la lengua, la lengua; pero prin-
cipalmente al trabajo, el trabajo; 4 la accion, la
accion; al partido, el partido; 4 la politica, la po-
litica; a la espada (en ocasiones dadas), la es-
]md‘rl.

Asi se han he

o, y asi se hardn en la fin de 6], Prodigios, no
los suele obrar Dios parala defensa de la fe, mds
que en los principios de ella. Arraigada ésta en
un pueblo, que sea defendida humanamente y
al modo humano la que en el mundo y al modo
humano ha descendido 4 vivir,

Lo que se llama, pues, un partido catélico,
sea cualquiera el otro apellido que se le dg, es
hoy dia una necesidad. Tanto significa como hay
de fuerzas catolicas, niicleo de buenos ¢
union de trabajos catolicos, para obrar
rreno humano en favor de Ia Iglesia, al
la Iglesia jerarquica no puede much
cender. Que se procure wuna polit

lan

cho siempre las cosas en el mup-

atélicos,
en el te-
11 donde
as veces des-
ica catdlica,
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una ]egalidad cat(ﬂica; un goi')i'emo catdlico, por
medios dignos y catdlicos, jquién lo puede apro-
bar? ;No bendijo la Iglesia en la Edad media la
espada de los cruzados, y en la moderna ]z‘l’bzp
voneta de los zuavos pontificios? ;No les did su
perddn? ;No fué ella la que les prendio al pecho
la diviga? Si San Bernardo no se contento con
escribir sobre eso patéticas homilias, sino que re-
cluté soldados y los lanzo 4 las costas de Pales-
tina, ;qué inconveniente hay en que un partido
catolico se lance hoy dia & la cruzada- que per-
mitan las circunstancias, la de los poriddicos, la
de los circulos, la de los votos, la de la piblica
manifestacion, mientras aguarda la hora histori-
ca en que disponga Dios enviar 4 favor de su
pueblo cautivo la espada de un pueblo Constan-
tino & de un segundo Carlomagno?

Txtrafio serd no le parezcan blasfemias estas |
verdades & la secta liberal. Pues, por lo mismo
nos han de parecer 4 nosotros las miximas mas
solidas y las mds oportunas hoy dia.

e s o

ES PECADO

XLI

Si es exageracion no reconocer
eomo partido perfectamente catdlico mds que & un
partido que sea radicalmente antiliberal.

she—td—

Z0s convence lo que acabais de decir (ex-
clamara alguno de los nuestros, de los
~% nuestros, si, pero aprensivo y miedoso
en demasia por todo lo que suene 4 po-
litica y 4 partido); mas jcudl ha de ser este par-
tido 4 que se afilie el buen catdlico para defen-
der, como decis, concreta y practicamente su fe
contra la opresion del Liberalismo? El espiritu
de partido puede aqui alucinarnos y hacer que,
aun & pesar vuestro, os inflame més el deseo de
favorecer por medio de la Religion una deter-
minada causa politica, que no el de favorecer por

medio de la politica 4 la Religion.”

Parécenos, amigo Jector, que estampamos aqui
la dificultad en toda su fuerza y tal como se la
oye proponer por multitud de personas. Afortu,
nadamente nos costard poquisimo desvanecerla-
por més que en ella se encuentren como atasca-

dos y atarugados muchos de nuestros hermanos.

Afirmamos, pues, sin temor de que nadie pue-
da lgicamente contradecirnos, que, para com-
batir al Liberalismo, lo mas procedente y 16gi-
co es trabajar en mancomunidadde miras y es-
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