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iste ternarius habet in se primam perfectionem; quoniam
primus numerus est, qui constal ex omnibus partibus
suis, scilicel unitate et dualitate , quae simul junctae fa-
ciunt (ria... Item summa perfectio est in eo, quia unifas,
quae est principium et completio omnis numeri, reflexa
supra se reduplicatione perfecta quadrata, qualis in soli-
do quadrato triplicatur secundum rationem, remanens una
secundum unitatem; ut si dicatur semel unum , semel. . .
Similiter, si consideretur numerus iste in quantitate con-
tinua, habet in se primam perfectionem, et summam. Pri-
mam , quia omnis quantitas habet principium , medium,
et ultimum. Summam, quia perfectio quantitatis continuae
suprema consistit in trina dimensione, scilicet longitudine,
latitudine , et altitudine ; et hoc est, quod dicit Philoso-
phus in principio de coelo et mundo. Omne enim per-
fectum in tribus dicimus, et hoc numero adhibuimus
nosmetipsos magnilicare Deum unum creatorem omnium,
eminentem proprietatibus eorum, quae sun{ creata. Simi-
liter, si consideretur iste numerus in creatura » habet in
se primam perfectionem, et summam. Primam, quia tri-
nitatem vestigii contingit reperire in qualibet creatura,
quantumcumque parva, quantumcumque minima. Per-
fectam , quia secundum (rinitatem imaginis reformatam,
et Dei formam attenditur summa et nobilissima perfectio
creaturae, scilicet beatitudo ! ».

U

DISTINCTIONES

I. Ut circumscrRieTivom — UBl DEFINITIVUM 2.

L. Uxio — Comrositio. « Unio, ait s. Bonaventura, di-
cit compositionem duorum in tertio, sive constituantur ad
constitytionem fertii , sive non. Gompositio vero dicit
coniunctionem aliquorum, ita quod veniunt ad constitutio-
nem lerlii; et omne tale aliquo modo est materiale re-
spectu alterius. Et ideo composilio semper dicit imper-
fectionem in componentibus, unio vero non ». Exinde

L In lib. I Sent., Dist. 15 P Ve q. 4 resal.

* Vid. Circumscriptive — Dafinitive, p. 64.
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infert sanctus Dector Naturam Divinam non posse alferi
compont, sed posse altert wniri *.

HI. UNITAS QUANTITATIVA — TRANSCENDENTALIS. Unilds
(ranscendentalis ; vel metaphysica est indivisio rei in se,
et a quovis alio divisio. Huiasmodi unum éonvertitur cum
ente *; si enim ens in plura divideretur, non esset amplius
ens, sed multa entia. « Unum, ad rem ait s. Thomas, non
addit supra ens, nisi negationem divisionis, non quod
significet ipsam indivisionem tantum, sed substantiam eius
cum ipsa; est enim unum idem quod ens indivisum 3 ».
Nempe unitas primario significat entitatem rei, secunda-
rio negationem divisionis. E. g., « unum dictum de ho-
mine significat naturam, vel substantiam hominis non di-
visam *». Ex quibus patet unitatem transcendentalem op-
poni multitadini, per modum privationis wt indivisum di-
viso’®; ubi enim est wnum, nof ést multitudo, et ubi sunt
multa, non est unum. Haec multitudo, cui opponitur uni-
tas transcendentalis , dicitur nwmerus transcendentalis, qui
quidem numerus non est aliquid distinctum ab ipsis en-
tibus, sed consistit in ipsis entibus coniunctim sumptis :
« Cam dicuntur res multae, multitndo sic accepta significat
res illas cum indivisione circa unamquamque earum °© ».
Juare haec multitudo « nikil addit supra res multas, nisi
distinctionem , quae in hoc attenditur, quod una earum
non est alia; quod quidem non habent ex aliquo super-
addito , sed ex propriis formis ™ ». Unde vocatur etiam
multitudo intrinseca . Unitas auteny quantitativa est aliquid,
juod oritur in guantitate ex unione partium ipsius; ita
ut, ubi quantitatis partes invicem uniuntur, faciant unum;
sin divi({antm‘,fauiant plures unitates, seu numerum quan-

titatroum; siquidem hic « fit per divisionem continui ? ».
E. g., si parles baculi sunt unitae, est unitas in bacu-
lo; sin dividantur, oriuntur plures unitates *°, et fit nu-

UIn Wb, 111 Sent., Dist. I, a. 1, q. | ad arg.

2 « Nihii est esse, quam unom esse »; s. Aug., De mor. Manich.,
Ib:I fel 6, n- 8.

$1, q. XI, a. 1 e., et Qq. dispp., de Pot., q. IX, a. 7 c.

o1, q. XXX, a. 3 c.—5 I, q. XI, 2. 2 c.

61, XXX a3 c:

7 Qq. dispp., de Pot., q. IX, a. 7 ¢.

$ Ibid., q. I, a. 16 ad 3,—9 [hd.

10 Vid. Multitudo constituitur ex unitatibus, p.
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merus quantilativus, qui quidem numerus ponit quoddam
accidens additum supra ens'. Quocirca unitas quantiialive
opponitur multitudini, seu numero, ut mensura mensurato.
Unde numerus definitur, multitudo mensurata per unum ®.

Hisce theoriis utitur sanctus Doctor, ut ostendat in Di-
vints non praedicari « unum et multa, quae pertinent ad
genus quantilatis; sed unum, quod convertitur cum ente,
et multitudo ei correspondens ® ».

IV. UNITAS SIMPLICITATIS — COMPOSITIONIS. Si ens est
indivisum non modo actu, sed potentia, dicitur unum uni-
tate simplicitatis ; et, prout magis, vel minus ad actum
accedit, est magis, vel minus simplex unum. Hinc Deus,
qui est actus purissimus, maxime unus, simplicissimusque
est: « Illud, in quo nulla est compositio partium, nulla
dimensionis continuitas, nulla acciﬁenlium varielas, nulli
inhaerens, summe et vere unum est. Et inde est, quod
sua unitas est principium omnis unitatis,quia illud, quod
est maximum , est principium in quolibet genere, sicut
maxime calidum omnis calidi *». 8i vero ens actu quidem
est indivisum , sed tamen pofentia est divisibile, dicitur
unum unitate compositionis ; veluti homo , qui unus est,
constat tamen ex anima,et corpore. Quia vero ipsum ens
compositum non existit, quamdiu componentia sunt divisa,
existit vero, cum uniuntur ; perspicuum est esse cuiusli-
bet rei in indivisione consistere ®, el unumquodque ita cu-
stodire unitatem, sicut custodit suum esse °.

V. UniTas PER SE — PER AccIDENS. Si ens vel omnis
composilionis est expers; vel componentia sunt substan-
tialia, et se habent, ut actus et potentia, veluti anima e
corpus, vel eadem componentia unicam subsistentiam ha-
bent , quemadmodum evenit in Christo 7, ens est unum

11, q. XXX, a. 3 c.—21, q. X, loc. cit.

SR R DAL e

“ In lib. I Sent., Dist. XXIV, q. I, a. 1 soi.

51, q. XI, a. 1 ¢. « Quae non sunt simplicia, concordia partium
imitantur unitatem, et in tantum sent, in quantum eam assequuii-
tur »; s. Aug. De mor. Man., lib. I, ¢. 6, u. 8. Et alibi, De vera
Relig., c. 34 : « Nec corpus ipsum ecssel, nisi unum essct ».

6 Vid. p. 57.

7 Vid. s. Thom., 3, q- I, a. 4 ¢c., el Qq. dispp., q. de Unione
Verbi Incarnati, a. 3 c.
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per se. Si autem componentia substantialia non se habeant
ut actus, et potentia, habeantque distinctam existentiam,
ut unus acervus lapidum, unus populus, una civitas, unus
grex etc.; vel compositio non sit in linea substantiali, si-
cut est compositio ex subiecto et accidentibus, ens diei-
tur unum per accidens '. Unilas per se a s. Bonaventura
constitutiva, unitas per accidens collectiva nuncupatur 2.

V1. UNITAS GENERICA —SPECIFICA — NUMERICA.Cum unum
significet ens indivisum, tot erunt unitates, quot sunt di-
visiones. fam vero res praecipue dividuniur ad invicem
vel genere, ut lapis ab homine; vel specie, ut leo ab equo;
vel numero, ut Petrus a Paulo. Igitur tres existunt unita-
tes, quarum illa , quae negat divisionem generis, dicitur
generica; quae negat divisionem speciei, dicitur specifica;
quae negat divisionem numericam, dicitur numerica, seu
individualis. Hinc sunl wnwm gemere ea quae conveniunt
in eadem ratione generica. Specie, ea quae in eadem de-
finitione conveniunt. Ea, quae sunt una genere, vel spe-
cie, dicuntur etiam formaliler wna , hoc est quoad essen-
tialem conceptum. Denique singularia quaeque, sive indi-
vidua sunt unum numero. Sola unitas individualis est rha-
lis unitas ; nam singularia tantum in rerum natura exi-
stunt. Unitates autem generica , et specifica, nisi eis ac-
cedat unitas individualis , non sunt a parte rei perfectae
unitates, sed solum negationes’ diversitatis. E. g., natura
Petri et Pauli dicitur una , non quia ponit in utroque
eamdem entilatem, sed tantum quia negat specificam di-
versitatem. Hinc s. Thomas: « Quae sunt indivisa respe-
ctu alicuius vel generis, vel speciei,... non dicuntur sim-
pliciter unum; sed unum vel in genere, vel in specie...;
et quod est simpliciter indivisum, est simpliciter unum,
quod est unum numero °».

Porro, illud, quod unitatem numericam constiluit. seu
illud, per quod in eadem specie unum ab altero differt .

vocatur princ-efium ndividuatioms. De hoc principio que-

stio valde implexa penes Scholasticos versatur. Horum di-

! Vid. s. Thom., In lib. ¥V Met., lect. VIl sqq.
2 In lib. I Sent., Dist. VI, a. 1l, q. 2 ad arg.
» In lib. I Sent., Dist. XXIV, q. I, a. 1 sol.




versas sententias, diversaque argumenta omittimus !, ge
ab huius opellae proposito deflectere videamur. lllad (an-
tum innuimus, Thomistas omnes in hanc concurrere sen-
tentiam, substantiarum unitatem et multiplicationem nu-
mericam repetendam non esse ex forma: siquidem « dif-
ferentia, quae a forma procedit, inducit diversitatem spe-
ciei® », sed a materia; atque rursus nOn ex maleria com-
muni et indeterminata,sed a materia signata quantitate *:
hoc est cum ordine ad certas dimensiones, vel clarius ex
materia affecta et divisa per quantitatem in diversas par-

. tes habentes diversum situm. Itaque forma determinat ma-
teriam communem ut sit haec vel illa species *;quo sen-
su dicitur: Forma dat esse rei *; materia autem falis, sen
cum ordine ad certas dimensiones, efficit, ut forma indi-
vidua sit , et incommunicabilis. Exinde haec duo infe-
runt : 1° Substantiae spirituales, quae ad coniunctionem
sui cum corporibus naturaliter destinantur , nempe ani-
mae humanae, individuae sunt per ordinem ad corpora,
ad quae destinantur; et quia etiam a corporibus separa-
tae, ordinem dicunt ad eadem corpora, etiam separatae,
remanent individuae. 2° Substantiae mere spirituales puta
Angeli, cum neque in seipsis materiam habeant , neque
ad conijunctionem sul cum iateria destinentur , sunt
seipsis individuae , et singulae differunt specie. Quapro-
pter in qualibet specie Angelorum unus tantum numero
Angelus est possibilis; fieri enim non potest,ut sint duae
eiusdem speciei formae sine materia, e. g., duae albitu-
dines °. Cum autem Deus summe simplex sit, et actus
purissimus, est seipso maxime unus ’; sive « Divina Bo-
nitas et Esse individuatur ex ipsa sui puritate , per hoc
scilicet, quod ipsa mon est recepta in aliquo ® ».

VII. Unvm—Avioum. «Dicitur aliquid quasi aliud quid,
unde sicut ens dicitur unum, in quantum est indivisum in
se, ita dicitur aliquid, in quantum est ab aliis divisum *».

VIII. Unom— Uxicost. Unicum. dicitur id, praeter quod

1 Vid. de his Sanseverino, Elementa seu Instit. Phil. Christ., t. II,
Ontol., c. 111, a. 2, p. 115 sqq, Neapoli 1873-1874.
Contr. Gent., lib. 1L, c¢. 93. —3 Vid. p. 199.
Vid. p. 129-130.—5 Vid. p. 142.—S' 1, q. L, a. 4.
I, q. XI, a. 4.—5 In lib. De Causis, lect. IX.
Qq. dispp., De Ver., q. [, a. 1 c.
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aliud similis essentiae non datur. Unde palet non omne
unum esse untcum. Pelrus, e.g., unus est homo, sed non
unicus; plura quippe dantur similis essentiae supposita.
Mundus est unicus, quamquam possint esse plures: Deus
autem est natura absolute wnicus , quia contradictionem
implicat plures esse Deos.

IX. UniversaLE—Commune. Universale, inquit s. Tho-
mas, non est idem, quod commune; differunt enim, quia
commuhe quantum est de se, non determinat, an id, quod
communicatur pluribus , sit idem numero, vel non ; sed
universale hoc determinat, quia numquam universale est
idem numero in pluribus. Quocirca in Divinis essentia
potest dici communis, non autem universalis *. « Essentia
universalis non est eadem numero in suis inferioribus,
sed seenndum rationem tantum. Essentia autem Divina est
cadem numero in pluribus personis * ».

X. UNIVERSALE COMPLEXUM — INCOMPLEXUM. Universale
complezum est vel propositio universalis, ut, omne fotum
est maius sua parte; vel quicquid parit multiplicem con-
ceptum in mente, ut definitio, puta animal ratione prae-
ditum. Universale autem incomplezum est illud , quod u-
nicum in mente parit conceptum, qui tamen recipere po-
test multa , cuiusmodi est natura humana , quae recipit
omnia individua, de quibus praedicari polest.

XI. UNIVERSALE IN CAUSANDO — IN REPRAESENTANDO —
IN SIGNIFICANDO — IN ESSENDO. Universale in causando ap-
pellatur illud, quod licet sit unum, tamen potest efficere
multa. Hoc dicitur etiam causa universalis , quae nempe
non est determinata ad unum specie effectum producen-
dum, sed varios specie effectus producere potest °. Um-
versale in repraesentando, quod dicitur etiam wuniversale ad
rem, est unum multorum formas referens; ut idea artifi-
cis plures repraesentans domos ; vel « formae rerum in
mente Angelica existentes * ». Universale in significando
est vel signum universale, ut omnis, nullus; vel vox mul-
ta divisim significans, sive umivoce, ut vox homo, sive ae-
quivoece , ut vox taurus etc. Universale in essendo, sen in
praedicando est unum aptum inesse mullis, seu unum a-

1 In lib. I Sent., Dist. XIX, q. IV, a. 2 ad 2.
2 Ibid., sol.—3 Vid. p. 61.
& In 1ib. Il Sent., Dist. HWI, q. IlI, a. 2 ad 1.
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ptum praedicari de multis, pula natura humana. « Unjver-
sale, inquit B. Alb. M., est qued, cum sit in uno ai)tunl
natum est esse in pluribus. qu per hoc , quod ir; multis
per aptitudinem est, praedicabile est de illis. El sic uni-
versale est, quod de sua aplitudine est in multis, et de
multis 1 ». Alii tamen wuniversale in essendo ita in’terprc.'
tantur , ut ipsum aliud sit ab wniversali in praedicando
Docent enim illud esse ideam Platonicam , ex cuius pa}Q
ticipatione singularia essentiam suam mutuari finguntur
1ta ut separatim ab iis, in quibus est communis, existat
At falso; nam « quod est commune multis, non est aliud
praeler multa, nisi sola ratione, sicut animal non est -
liud praeter Socratem, Platonem , et alia animalia , nisj
mtt:lllecl_uz qui apprehendit formam expoliatam ab (’)mni-
bus individuantibus et specificantibus ? ».

XII. L_NIVERSALE METAPHYSICUM — LoGICOM. Universale
metaphysicum, Guod etiam directum appellatur, est unum
:1bslt'acrtu.m a multis, seu natura sine individuis conside-
rata. Universale logicum, seu reflezum est unum respiciens
multa , idest unum comparatum ad plura, tamquam su-
perius ad sua inferiora. Unde universalitas logica non qui-
uer]n. in ahslract_iune a singularibus formaliter consistit,
:P( In eo quod illa natura abstracta pluribus attribui pos-
S¢ Cognoscitur. De universali metaphysico loquitur s.Tho-
mas, ubi inquit : « Quod abstrahitur a materia indivi-
‘!Uﬂ]} » est universale® » ; et de universali logico , cum
passim docet naturam fieri universalem, per intentionem
universalitatis, quatenus nempe cognoscitur, ut participa-
bilis ab inferioribus. : :
\'el}i}‘:l:zis C :llq TELECTIO;—COZ\'SENSKS. Cum voluntas sit
i nisy e mediorur.n' , tres enumerantur actus illins
eliciti circa finem, scilicet volitio, intentio, fruitio, qui
actus sunt jidem cum amore, desiderio et gaudio. Gau-
rllnmz, seu fruitio versatur circa finem oblentum, seu circa
onum praesens; desiderium, seu intentio circa finem ob-
tinendum, seu circa bonum absens; amor et volitio circa

De Praed., tract. II, c. 1.

= Conir. Gent., lib. I, ¢. 26, n. 4.
i: q. LXXXVI, a. 1 c.
Vid. s. Thom., {2 9ue q. VII, a. 2

Ouinam sint aclus elieiti, vid, p. 12:
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finem, et bonum, abstrahendo ab eius absentia, vel prae-
sentia. Quibus ex adverso respondent odium, timor, et
tristitia circa malum. Tres itlem sunt actus voluntatis eli-
citi circa medium, scilicet electio, consensus, usus. Electio-
ne voluntas praefert, et amplectitur unum medium prae
aliis ; consensu approbat iudicium intellectus circa illud
medium; usu applicat potentias ad executionem.

XIV. Ut quo — Ut quobp *.

XV. Ur sic — Apsorute. 1° Ut sic res spectari dicitur,
quando cousideratur sub certo respectu: vel secundum
quaedam adiuncta ®. E. g., praemium essentiale, quod au-
rea dicitur, absolute est maius, quam praemium acciden-
tale, quod dicitur aureola *; at quia aureola non cuilibet
datur, sed tantummodo illis, qui sunt in statu perfectio-
nis, ipsa ut sic, seu quantum ad statum habentis est maior *.
Ita etiam actus wvirtutis elicientis ipswm iudicatur ex se,
seu absolute bonus: ut sic aulem, nempe ex adiuncto, po-
test esse malus; e. g., si fiat propter pravum finem, ut
dare eleemosynam propter vanitatem ; vel cum murmure
et impatientia. Quo modo « deformat diabolus actum cre-
dendi, quia cum murmure, et impatientia, et displicentia
illius, quod credit, movetur in actum illam; et ita creden-
do peccat, non quia credit, sed quia non eo modo, quo
credere debet, credit * ». 2° Saepe indicat sensum redu-
plicativum. E. g., homo ut sic, seu quatenus homo, est
ratione praeditus °.

EFFATA

1. UBI NON EST TOTUM ET PARS, AUT TOTUM SUMITUR, AUT
smmiL. Hoe est: Ens simplex nullam agnoscit realem se-
parationem partium; id quod evidens ex se est. Hinc (][pid-
quid de ipso enunciatur a parte rei, numquam de aliqua

Vid. Quo— Quod, p- 295.

Vid. Absolue — Modaliter, p. 4.

Quid significetur his vocibus, explicatum est p. 22.

Vid. s. Thom., In lib. IV Sent., Dist. VIII, q. I, a 2, sol. 1 ad 2.
S. Bon., In tb. II Sent., Dist. VII, pars 1, a. 1, q. Il ad arg
Vid. p. 313.
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parte intelligi potest. Dicilur a parte rei, quia etiam jp
ente simplicissimo distinctio rationis admittitur. Potest
etiam hoe effato illud significari, quod simplex aut tolum
cognoscitur, aut nihil: « Quidditates simplices vel {otali-
ter non attinguniur, et nihil intelligimus de eis, vel co-
guoscuntur, ut sunt! ». Quare « in rebus simplicibus, in
quarum diffinitionibus compositio intervenire non potest,
non possumus decipi, sed deficimus in totaliter non attin.
gendo 2 ». Sen « in simplicibus. . . quilibet error totali-
ler excludit cognitionem rei 3». E. g., « quicumgque erra
circa Deum, non cognoscit Deum; sicut qui credit Deum
esse corpus, nullo modo cognoscit Deum; sed apprehen-
dit aliguid aliud loco Dej * ».

I. UBI TERMINATUR OPERATIO PRIORIS POTENTIAE, IBI IN-
CIPIT OPERATIO SEQUENTIS. E. g., « sensus terminatur ad
imaginationem. . . et intellectus in termino imaginationis
incipit, quia phantasmata acecipit pro obiecto * ». ltem,

« ubi terminatur operatio intellectus, ibi incipit operatio
affectus © »,

HI. Usl u~uM prOPTER ArTERUM , UTROBIQUE UNUM ",

« Hoc intelligitur, quando illud, propter quod aliquid
am proptfietatem, est tota ratio illius par-

participat aliqu
ticipationis ® ». Ob hanc rationem Caro Christi unita Di-

vinitati ador

equum et fraenum non est plus, quam equum, sic ado-
rare Deum et carner

m non est plus, quam adorare Deum ® ».
Insuper, « hoc verum est, si sit ibi unum propter al-
terum, quod non queat separari; sed cum separatur,
1am non remanet unum ' ». Ob hanc aliam rationem,
« cum Caro Christi numquam est separata a Verbo,
ideo semper consideranda est ut conjuneta , et semper
adoranda est latria " ». E contrario , etsi proximus dili-

anda est adoratione latriae: « Sicut tenere

e

Lo EYHE a8 o
= Ibid., q. LXXXV, 3. § ¢.

Cont. Gent., lib. HI, c. 118, n. 3— % pig.
5 In Uib. I Sent., Dist. XXVIHIL, q. II, a. 1 sol.
°, Q9. dispp., De Ver., q. X, a. 11 ad 6. 7 Vid. p.302.
8 5. Bonav., In &b, I Sent., Dist. XL, a. 11, q. 1 ad arg.
S In Uib. HI Sent., Dist. ]X, dub. 3.

3 In Wb. IV Sent., Dist. IX, a. I, q. 1 ag arg.
11 In lib. I Sent., Dist, IX, a. I, q. 1 resal.
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gatur propter Deum, tamen potest non esse unus E;Chlb.
quo diligitur Deus, et proximus; « nam sic pc:le_st 10mo
affici circa Deum, quod nihil cogitet de proximo; sic etla:rll
potest affici circa proximum, quod tunc non a{ﬁcmtlllr erg;
Deum * ». Denique « differt dicere unum propter altern :
et unum per alterum. Quia ubi est dicere unum ﬂ{‘se_r ag—
terum, est ponere duo, quorum alterum est sicut e 1c:elnfi‘.
alterum sicut instrumentum; et non est verum quod ¢ E-
ciens possit tantum! per se,quantum potest cum mstmme'l.:
to. Quod autem dicitur, ubi unum propter al[er_um, H}‘
rum est , cum loquitur de unitate obiecti , ubi _prfipfé’_i
dicit uti causam formalem,dut‘ vi;leo colorem, quia luci-

um, et amo vinum, quia dulee * ». Yo
- 1. UrtiMa RrEx PERqFECTIO EST EIUS OPERATIO. Distin-
guendum est duplex ultimum rei: « unum, qum}bcst 1{1
re, et aliud, quod est extra rem; sicut in corporibus ll:h
timum in corpore est superficies corporis contenti; u tl'
mum eéxira est locus, qui est superﬁm_e?j corporis con 1:
nentis * ». Jam « ultimum cuiuslibet rei in seipsa est JPE&
fei operatio, propter quam res est * ». Nam « umftmuquﬁ_q:
que n tantum perfectum est, in quantum est actu. 2 :3‘
nifestum est autem, quod operatio est ultimus actus op
rantis; unde et actus secundus a Philosopho nf:n11natur't...
Et inde est, quod res unaquaeque dicitur esse propter
3 erationem * ». 4
suip'n I?ETIMA PERFECTIO REI EST CONIUNGI SUO PRINCIPIO.
Intelligitur de ultimo quod est extra rem: « Ultimum c;llms—
i i i i res habet
libet rei extra seipsam est principium, a quo 3
esse ». Et sane, sicut res eo 1mperfectmregls_111_m, quct) r_m_
gis a suo principio distant, e. g., corrul.)t}tn 11;ugn;1$
perfecta, propter nimium distare a primo; ita ;; igfm o
el firmantur per conduncltionem ad suum Pre? ﬂtimi. m:s
quo effato intelligitur Deum habere rationen

erficientis . _
4 Rﬁl{n UNIBILE OMNE EST PROPORTIONABILE. Quog a s.Bona&
ventura explicatur hunc in modum: « Dicendum, quo

i Ibid., Dist. XXVII, a. 11, q. 3 ad arg.

2 hzl lib. IV Sent., Dist. XXVIIL, a. 1, q. 4 ad aryg. o
3 8. Thom., In lib. IV Sent., Dist. VIII, q. I, a. 1, sol. 1 ad 1,
& Ibid. —> 12 2%, q. 1L, a. 2 ¢,

& In lib, IV Sen!. loc, cif.
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yerum cst, si intelligatur de proportione, quae attenditur
' convenientia ordinis !. Si autem intelligatur de pro-
,{mrlmne, quae est in commensuratione quéntilatis, veri-
ﬁ}em 1?on kabet, pro eo quod si aqua maris infinita es-
¢l adhuc posset spongia immergi, sicut nunc immerge-
retur, et uniri. Et ideo sufficit ad unionem proportio, quae
surgil ex convenientia ordinis. Et talis cnm'enient,ia esi
inler creaturam rationalem , et Deum, pro eo q-uod na-
tura rationalis, eo ipso, quod est imago Dei, nata est Olr-
dinari ad Ipsum immediate 2 ». i B
Hine minime repugnat naturam Divinam in mysterio
lncarnat_mms cum humana uniri, etsi nulla sit inter eas
PI'OI‘I]O!"UP S(.‘('undum commensurationem., i
\ I1. L‘NIT.?_TE.\! AB EODEM RES DESUMIT , A QUO DESUMIT
SUUM ESSE. Siquidem ens et unum convertuntur ; quaeli-
bet enim res est una per suam entitatem °, Unde ab eo-
d?m res ha_hel, ul una sit, a quo habet, ut sit. Et qu.n-
niam quaelibet res per formam habet, quod sit ens *, per
formam quoque habet, quod sit una. 5
Hine Vitalistae refutantur, qui plures animas in uno
homine admittunt. Equidem homo unus, quemadmodum
reipsa est, dici non posset, si plures in eo essent animae 5,
II. UNius POTENTIAE UNUS EST ACTUS °.
IX. UNIUS REI UNICA EST DEFINITIO .
MTXY.RIBNIUSCUIESQL‘E REI NATURA EX EIUS OPERATIONE OSTEN-
XI. UNIVERSALE AUT NIHIL EST, AUT POSTERIUS Est. Hoe
Aristotelis effatum explicandum est, quatenus universalia
licet hah_tr:_m} fqndamentum in rebus, {amen actu non (e\'tii
stunt, nisi in intellectu, qui vim suam super singularia
exercens, notiones universales sibi comparal ®, L':;Ee uni‘-
versale abstractum a rebus, dicitur esse ipsis posterqus 1°.

! Vid. p. 278.—2 In lib. [l Sent., Di
A i o I. .
5 Vid. p. 369.— 4 Vid. p. e G

3 ‘;ul. p. -"n'i. Cf Sanseverino. Elementa seu Inst. Phil. Christ.,vol.lll,
pars 1, c. Ill, a. 4 sqq, p. 98 sqq. Neapoli 1874.

6 Vid. A ;
A 4)}1:5. Agens unum, in quantum est unum, non producit, nisi unum,

7 Definitiones sunt diversae,
8 Vid. iodus operandi seq
9 Vid. s. Thom., passim,
8 In lLib, 1l Sent., Dist. I, q. 111, a. 2 ad 1.

st res sint diversae, p. 101.
uitur modum essendi, p. 214.
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« Universale. . . habel relationem unius rationis ad omnia
inferiora, in quibus est per unam raticnem; co quod ip-
sum in actu et intellectu uno modo est in omnibus, et hoc
modo in intellectu est secundum hoc esse; et nihil est in
inferioribus in natura secundum hoc esse; sed ‘est poste-
rius eis, quia non est in eis, nisi quia per intellectum
uno modo est in omnibus abstractum ! ». 1llud tamen mo-
nere est cum eodem Aquinate, quod nempe, « si sit ali-
liquis intellectus a rebus cognitionem non accipiens, uni-
versale ab eo cognitum non erit abstractum a rebus, sed
quodammodo ante res praeexistens, vel secundum ordi-
nem causae, sicut universales rerum rationes sunt in ver-
bo Dei; vel saltem ordine naturae, sicul universales re-
rum rationes sunt in intellectu Angelico *».

XII. UNIVERSALE EST PER SE INCORRUPTIBILE °.

XII. UnivERSALE EST SEMPER ET UBIQUE. Potest aliquid
diei esse semper, et ubique, vel quia elus natura expo-
stulat, ul in omni tempore, et loco sit; vel quia eius natura
non expostulat, ut in aliquo certo tempore, aut in aliguo
certo loco sit, sed ad quodlibel tempus, et ad quemlibet
locum indifferens sit. Iam hoc altero sensu dicitur univer-
sale esse semper, et ubique: « Dicendum, quod aliquid esse
semper, et ubique, potest intelligi dupliciter. Uno modo,
quia habet in se, unde se extendat ad omne tempus, et ad
omnem locum; sicut Deo compstit esse ubique el semper.
Alio modo, quia non habel in se, quo determinetur ad a-
liquem locum, vel tempus. . . Et per hune modum quodli-
bet universale dicitur esse ubique, et semper; in quantum
universalia abstrahuntur ab hic et nunc. Sed ex hoc non
sequitur ea esse aeterna, nisi in intellectu, si quis sit ae-
ternus *». Hinec, universale « est semper in Intellectu Di-
vino ® ». Insuper universale « est semper, quia est quan-
documque est suum singulare ; sicut etiam dicitur esse
ubique, quia est ubicumque est suum singulare ®». Quo-

————

1 Alb. M., Bekt., lib. T, tract. V, c.
gV e, diad =1 Vid. p. 373.

3 Vid. per se — Per accidens, p. 255.
Gl e RN e ald

s Qg. dispp., De Pot., q. V, a. 9 ad 16
6 Ibid. Vid. Alb. M., loc. cit. c. T.
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niam vero singularia sunt diversa, universale est wbiouc
sed mon_secundun idem esse *; ita ut, quemadmodum efu;]i
glt s. Bonaventura, « quamvis sit in omnibus siaaﬁ{:fa::i-
111111:11’&";?;38“2 secundum aliud, et alind su}')})osiium,ret ita
éularia ‘ni u Atque, « cum multa loca sint, ubi sua sin-
suiaria non sunt, nec 1bi est universale * ».
“X’I\. UNIVERSALITER REM COGNOSCERE EST PERFECTIUS
COGNOSCERE . Istud effatum , secundum s. Thomam hane
habet sententiam : « Cognoscere aliquid in universali di-
ic_:i,‘ur dupliciter: Uno modo ex parte rei cognitae, ut sci-
1Cet cognoscatur universalis natura rei. Et sic cognosce-
re aliquid in universali est imperfectius:imperfec?e enim
cognosceret hominem, qui cognosceret de eo solum, quod
est animal. Alio modo ex parte medii cognosucndi.’Ell sic
perfectius est cognoscere aliquid in universali; perfec{i()rl
enim est intellectus , qui per unum universale medium
1}0%‘;{ s1_;1§§u1a propria cognoscere, quam qui non potest *».
huim j-n[;}?(())dl.:nsvnn?. 1‘»5’_1"‘0, SEQUITUR ALTERUM. Ql_lod_ solet
S m explicari: Modica transgressio principio a
) I%e discedentibus in fine fit longe decies millies ma-
;)(i)-;. i[f;g‘lj}f‘lu?l'desm de iter agente, qui errat in princi-
Elersmer'\t“,qq_l €0 quO_magis pergil, o magis n errore
L Hi];c'sdfﬂ]};rlmus error in principiis fit maximus in
anc. Hi - Thomas : « Ille gravissime ignorat, et peri-
osissime errat, qui errat circa principia ® ». Et alibi:
« In quolibet genere pessima est principii eorruptio, ex
quo ::\ha_ dependent © ». i
i t?}]nf)rl:Ih? EAN_TI?); EST UNUM PROPRIUM. Evidens est hoc
: illa s:gmﬁcan‘, in qualibet re unam tantum
£sse proprielatem: sed potius unum non posse esse stricte
proprium duorum specie et natura differentium. Nemo
xim };m}?nmn appellat id, quod potest aliis inesse ". Sa-
s ,u}_’rr Prium essenliam speciei necessario comsequitur ® ;
qui essentia non nisi uni tantum speciei convenire potest,

II, q. VIII, a. 4 ad 1.
n lib. I Sent., Dist. XXXVII, a. Ii
S. Thom., De Pot., loc. cit. bl
i1, q. LV, a. 3 ad 2.
Qq. dispp. de Malo, q. U, a. 13
; 2‘ 2%, q. CLIV, a. 12 c.’ S
7 Vid, p. 276.—% Vid. p. 8.
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quia est illud, quo una species ab alia differt; ergo pro-
prium non nisi uni tantum speciei convenire polest.

XVII. UNUMQUODQUE AGIT , SECUNDUM QUOD EST ACTU

XVII. UNuMQUODQUE COGNOSCIBILE EST, SECUNDUM QUOD
EST IN ACTU’.

XIX. UNUMQUODQUE , DUM EST , NECESSARIO EST. Sermio
hic est de necessitate hypothetica *. Si enim ponatur ali-
quid esse, necesse est, ut sit, alioquin idem simul esse,
¢t non esse posset.

XX. UNUMQUODQUE EST PROPTER SUAM OPERATIONEM

XX!. UNUMQUODQUE IMPERFECTUM CAUSATUR A PERFE-

5

1

&

o

XXII. UNUMQUODQUE NATURALITER SUO MODO ESSE DE-
sipERAT O. Ex hoc effato s. Thomas egregie infert sub-
stantiae incorruptibilitatem. Eo enim posito, sic arguit:
« Desiderium in rebus cognoscentibus sequitur cognitio-
nem. Sensus aulem non cognoscit esse, nisi sub hic et
nunc; sed intellectus apprehendit esse absolute, et secun-
dum omne tempus. Unde omne habens intellectum natu-
raliter desideral essec semper. Naturale autem desiderium
non potest esse inane.Omnis 1gitur intellectoalis substan-
tia est incorruptibilis * ».

XXIII. UNUMQUODQUE TANTUM HABET DE BONO, QUANTUM
HABET DE ESsE. Veritas huius effati profluit ex eo, quod

bonum et ens convertuntur ®.

v

DISTINCTIONES

1. VERITAS IX ESSENDO—IN COGNOSCENDO—IN SIGNIFICAN-
0. Veritas in essendo est convenientia rei cum intellectu

Hoc sensu res

a quo, lamquam a causa, ipsa res pendet. _
iunt Intellectuti

naturales dicunfur verae , quatcnus conven

1 Vid. p. 40. :
2 Vid. Nihil. cognoscitur, nisi secundum quod est in actu, p. 233.
3 Vid. p-3-4.

4 Vid. Ultima perfectio vei est eius operalio, p. 3T

5 Vid. Perfectum est prius imperfecto, p. 278.

6 Vid. p. 33.—7 1, q. LXXV, a. 6 ci—* Vid. p. 45.




