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en querer componer el mundo al acaso por el concurso de los &to-
mos, diciendo: 8% mundum efficere potest concursus atomorum,
ur porticum, cur templum, cur demum, cur urbem mon potest,
que sunt mullo faciliora? Lib. 2 de natura Deor. Y hablando
despues el mismo gentil del admirable érden con que se presentan
regularizados los c1elos v los planetas: Quid potest (dice) esse lam
apertwm, cwm celum aspicimus, quam aliquod esse rumen pres-

tantissime mentis quo hec regantur?

Dicen los incrédulos: admirable es por cierto el érden que obser-
vamos en las cosas; pero él es debido 4 la naturaleza misma. ;Y
esta naturaleza es inteligente, 6 carece de razon? Sies inteligente,
muy bien; estamos conformes, pues nosotros decimos que esa na-
turaleza lnteiwentb es Dios. Si ¢arece de razon, reproduciremos la
contestadion dada mas arriba: jquién llegara jamas 4 persuadirse
que una naturaleza sin razon ni inteligencia, haya podido concer-
tar un 6rden tan regular, para cuya obra necesitabase por lo nie-
nos una sabiduria suprema? Al contemplar la estructura de una
riistica choza debo decir que es la obra de algun ser dotado de ra-
zon; v viendo la fabrica de todo un mundo, jllegaré 4 pensar que
es obra del acaso, 6 de nna mano que no fué guiada por la inte-
ligencia? :

CAPITULO I1.

Refiitase en breves razones el monstruosa sisteina de ‘Benedicto Espinosa.

Ante todo conviene tener noticia del caracter de ese impio.
Naci6 Espinosa en Amsterdam por los afios de 1632. No siguié
relicion alguna; porque si bien nacié de padres hebreos, diése &
refatar y zaherir la doetrina de los judios, por manera que se atra-
“}f} su escomunien; ni tampoco abrazd el cristianismo como algunos

‘reen, pues jamas fué bautizadc; llevé el nombre de Benedicto por
;;'l])“'ll\, impu esto sus padres el de Baruch, que viene 4 sonar lo
ptop

al¢

mna

io que Benedicte; mas acertado fuera apropiar el nombre de
dito, 4 ese ateo de profesion, que se labrd un Dics y una reli-

-

gion 4 su manera. Vivid ese mspc.‘ﬂ,‘r— casi en perpetua vagancia,
v feneecid en 1677 a los cuarent a i le edad, sucomi-
Luc;ilI( un ataque pulmonar.” Segun Bayle en su Diccionario

(verb. Spinoza) escasos f .'mrml los sectarios su. dogtrina, y esos
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sistenma de HEspinosa.

ico. y simple, pero com-
I

Dios, la

ctaniente lha\(}]l“l E : e €l supone ser
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divide en activa y pasiva; pdsiva en cuanto es estensa; activa en
cuanto piensa. HKstablece despues, que las cosas particulares de
este mundo no son sino modificaciones de la propia sustancia: lag
materiales de la matcria pasiva estensa, las espirituales de la ma-
teria activa pensadora; aunque a tenor de su epinion no ecsisten
objetos espirituales, porque todo es materia.

Abhora, ya que segun Espinosa, todo este universo compuesto ds
una sustancia Gnica material es Dios, y los hombres y demas co-
sas, animales, arboles, planetas, aguas, montes, son modificaciones
de Dios, coligese de ese sistema que el hombre sera Dies; la mos-
ca, Dios; la hoja de la yerba, Dios, y Dios la gota de agaa; como
tambien la piedra. Liuego el Dios de Espinosa carece de libertad,
ya que cuanto sucede es por necesidad. Iise Dios, tan proato yer-
ba como grano, 6 pan, genérase en un madero y corrémpese en
otro: atraese el amor en cierto hombre, en esotro la ojeriza; en
aquel la alabanza, en otro el vituperio: es colmado en un sugeto
de beneficios 6 entregado & la muerte. ' Sacerdote en los altares, es
un asesino en la encrucijada, 0 addltero y ladron. Pasma que
hombre dotado de razon haya caido en tamarios despropésitos; pero
sube de punto la admiracion al considerar no falta quien haya
apellidado gran filosofo & un hombre que merece cargar con el
epiteto de loco rcmatado. Y cierto discipulo suyo (que en punto
4 impiedad dejo rezagado 4 su maestro) al dar 4 luz las obras de
este, se aventurd & decir blasfemando, que si bien la regla de vida
inculcada por Espinosa discrepaba de la ensefiada por Jesucristo
y los Apéstoles, sin embargo, su opinion no estentaba el menor
desvio de la doctrina de Jesueristo.

Muchos son los autores que se han ocupado largamente de. la
refutacion de ese sistema impio, Durrio, Tomas, Moseo, Moro, Ue-
zio, Belio y otros; mas yo saldré ligeramente del paso sefialando
dos inconsecuencias de ese ridiculo sistema. ;Qué dice Espinosa?
Dice, que este universo, convertido por su sistema en Dios, no es
sino Gaica y simpjlc sustancia material con distintas modificacio-
nes. Pero yo digo, que tal simple y (nica sustancia material no
puede ecsistir; porque con ser simple y carecer de partes no alcanza
4 tener diversas figuras 6 sean meodificaciones, como del triangule
6 del circulo, puesto que la diversidad de las figuras peade de las
distintas combinaciones de las partes; mas la sustancia simple ca-
rece de partes: y no sicndo pocas las distintas figuras y modifica-
ciones que obsetvamos en este mundo, luego fuerza es convenir en
gue este mundo no es una sola y sumﬂe sustancia, sino un com-
pucsto de distintas sustancias materiales (sin menoscabo do las es-




‘pirituales, que demostraremos en la 2.% parte cap. 3, ecsisten en
el mundo), las cuales aunque sean genéricamente las mismas res-
pecto 4 la materia, no lo san respecto 4 la especie particular mate-
rial, y mutho menos respecto al individuo, porque cada individuo,
de la especic material que fuere, es de materia semejante, pero no
de la misma materia,

En segundo Ingar, digo, que aun cuando Espinosa admitiera la

sustancia del nniverso 1o 31‘1‘1§,|L>. sino compues

do Guica, conforme & su hipétesis); no pudi

versas figuras (Siendo contrario 4 la variedad de figuras que a1a

vez en diversas cosas ohservamos), porque una figura destruye otia
figura, como la figura del (,11(:“'0 destruiria la del triangulo. Lue-
g0, si la materia_compuesta es incapaz de recibir 4 la vez distintas

fisuras v modificaciones, mucho menos apta serd para recibirlas la
materia simple. :

Fiiera de que, estando ¢l universo compuesto de diversas partes
divisibles y sujetas-a distintas mutaciones (conforme hemos de-
mostrado), si el universo fuese Dios, como blasfema Espinosa; se-
guiriase que Dios fuera divisible y mudable; cosa que repugna a
nn ser infinitamente perfecto como nuestro Dios, reducido por Es-
pinosa 4 la clase de sapo, de piedra, de estiéreol; porque 4 su sentir,
cada cosa es Dios. ;Oh Dios mio, sumo y verdadero, & qué estre-
mos no os reducen los hombres, por vos tan amados y sobreputiestos
4 las demas criaturas!

CAPITULO IIL

De la ecsistencia de wn Dios independiente, causa primera de todas {as
cosas é wnfinito en todas sus perfecciones.

Drsanpo 4 un lado el hueeo sistema de Espinosa, y esotro de
la materia eterna é increcada, que llevamos ya de antes refutado, y
supucsta la certidumbre de lo que queds probado mas arriba, 1.©
que ningun ser puede recibir su ecsistencia de la nada, porque la
mnada es impotente: 2. que ninguna cosa puede darse el ser a s
misma, porque ecsisticra antes de ser, y hubiérase dado el ser & st

nisma, cuando no ecsistia todavia: 3.0 que aun euando supusié-

ramos infinitas todas las cosas creadas, no pudieran, sin embargo,

ecsistir sin causa primera productriz, perque como son por natura-
leza subordinadas, deben por necesidad proceder de un primer prin-
cipio independiente; deduciéndose de la multitud de objetos crea-

dos, que se oftecen 4 nuestra vista en el universo, la éesistencia de

nn Dios, causa primaria y creador del munde.

— 93 —

AfRadese 4 esto, que la luz interior comunicada al hombre por 1a
naturaleza misma, revela de suyo la ecsistencia de Dios. La de
esta luz natural queda cumplidamente demostrada por el comun
reconoecimicnto de una.divinidad suprema, y la adoracion general-
mente prestada 4 la misma por todas las naciones; y si hubo quien
en el delirio de sus vicios y pasiones 0s6 negar su ezksu,terwij vuel-
to 4 mejor proposito, cautivése sumiso & su creencia: Mentiuniur,
decia Séneeca, qui dicunt se non sentire .Deaun._L‘f quién sino Dios
misme pudicra grabar en el hombre esa idea de la divinidad, tan
universalmente sentida? ;Acaso el conato al placer? Noj que él
amor propio indujera mas bien al hombre 4-rechazar la idea de
ente alguno superior 4 si, capaz de coartarle el uso de la propia li-
beltu_{ acomodado & su antojo. ;@nizds un panico-terror de males

enidercs? Malamente pudicra el hombre recelarse de un Dios,
d(‘ quien no llegara 4 formar idea alguna. gCém(} temiera los es-
tragos del rayo, quien no concciera sus efectos?  Porgue la idea
de Dios precede de necesidad al temor; y el hombre, antes de temer
a Dios, le conoce.

;Dirase que la idea de Dios trae origen de la educacion, confor-

> al parecer poco razonable de clertas gentes? Idéntica respuesta
mercce ese argumento; la educacion no basté-4 propagar la idea
de Dios, antes que esta ecsistiese en el mundo; y si instaran dicien-
do, que esa idea ecsistié ab @terno, v ab @lerno fué propagada pox
laeducacion, menester fuera que primero dejasen probado el falso
supuesto de la ecsistencia de los hombres ab @ferno. Demas de
esto, ;si los hombres ecsistieran ab @ferno; de qué manera habrian
recibido ab eterno la idea (falsa, segun la suposicion de los incré-
dulos) de un Dios criador y Seffor universal? Si respondieren que
tal idea fué introducida en el decurso de los tiempos, diremos, que
ella principis, 6 junto con el hombre, 6 tras el hombre. Si lo pri-
mero, 1 nego nadie sino su criador grabé en la mente de ¢l, la idea
de la divinidad: si lo segundo, indiquennos la fecha del origen de
esa idea, 6 muéstrennos al menos un tiempo dado en que hubo de
no ecsistir. Y de otra parte, ;quién uo echa de ver la enorme di-

‘ferencia que separa de la naturaleza & la educaci ion? - Lios prinei-

pios de la educacion cambian con los estados y las monarquias;
mas los dictamenes de ‘mm naturaleza son constantes y perpetuos, y
como la idea de Dios, reinan cn todos estados y monarquias, aun
entre los barbaros. C“nvengo en que la educacion puede menos-
cabar la eualidad de la adoracion debida 4 Dios; la ignorancia de
los progenitores, o la autoridad de los que gobwman facilitan' &
veees la introduccion de alguna religion falsa, como la de los del
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Japon, adorando & Amida; 6 la de otros idélatras, el sol; perola
impresion de la ccsistencia de un Dios, como no adquirida por hu-
mana ensefianza, sino inscrita por la natraleza misma, nos es de
suyo indicada y persnadida. Si la naturaleza que nihil agit
frustra, ha grabado en nuestro entendimiento la idea de Dios, jcon
qué objeto nos habra impreso una idea falsa, y héchonos victimas
del engaiio? ;Por qué no cuidé mas bien de infundirnes la idea
de que todo era obra del acaso, conforme pretendia Deméerito? ;O
que el mundo subsista desde la eternidad; como quieren otros, si
realmente todo fué obra del acaso, 6 el conjunto de todas las cosas
subsiste ab @ferno, y en efecto no ccsism_csc Tios creador de to-
das ellas?

;Pero quizas la idea de Dios debe su origen 4 la politica- de los
principes, como suefian algunos, 4 fin de que 1etemdoq los sabdi-
tos por el temor se mantengan sosegados y sumisos 4 las leyes? Si
engafio de esta naturaleza es en tal grado conducente 4 la paz pi-
blica, y 4 la represion de los desérdenes, bien pudiera no haber
Dios, que nuestros anhelos debieran ser porque ecsistiera. Pero
raya en estrafieza suponer. al hombre, en su ingreso en la sociedad,
tan desvalido de ausilios capaces de mantenerle en relaciones re-
gulares con sus semejantes, (ue menester haya sido echar mano
del embuste para circunscribitle en el circulo de sus deberes. A
mas de que, dificilmente conseguiran persuadirnos, que la idea de
la ecsistencia de Dios provenga de una falacia de politica si pri-
meramente no nos indican la época en gue vié la luz el principe,
inventor de aquella fabula. Y finalmente, jquién vendréa en creer
gue basté el prestigio de uno 6 pocos monarcas para infundir en
todo el género humano la creencia de tal invencion, que tendia a
coartarle la libertad, sin otro fundamento que la auforidad del prin-
cipe? La autoridad privada de razonno hubiera alcanzado jamas
4 inculcar con tamafia consfancia y por verdadera una impestura
al comun de los hombres, entre quienes ecsisten (como de siempre
han ecsistido) tantos sabios y cuerdos iluminados y regulados por
da razon.

- Verdad es que el politeismo, mérced & la ignorancia de’ los pue-
blos y 4 la corrupcion de las costumbres, inundé durante largo
tiempo gran parte de la tierta; mas ella no queds del todo sumer-
gida, que los hebreos en nimero de algunos millenes (y como quie-
ren otros, los chinos por espacio de dos mil afios) adoraron a un
solo Dios. No'es en mancra alguna misterioso el origen de aguel
culto impio, principiado en la torre de Babel, cuyo primer monar-
ca recibié por primera vez la adoracion dzvmu: ni fué tampoco pro-
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longado el periodo de su duracion: verificada la aparicion del cris-
tianismo, mengué su prestigio; y al presente anda relegado por los
paises sujetos & la ignorancia mancomunada con el vicio; de don-
de se sigue, que es L‘micamcnte zbirazado por'las rersonas que se
complacen en ser engafiadas. No hay duda .que la cieencia en la
pluralidad de dioses anduvo de principio vélida tan solo entre el
vulgo, qne cual manso rebafio sigue en pos de la costumbre; mas
no en manera algana entre la gente ilnstrada.  Filésofos tales co-
mo’Sécrates, Platon, Tulio, 'S'énr"u y los poetas se mofaban de la
multi;ﬂioidad de dioses; y si fingicron vencrarla esteriormente, fué
por ponerse & cnbierto da los desmanes del vulgo. Y ese mismo’
vulgo, segun Tertuliano, en momentos de terror elevé sus depre-
caciones no 4 muchos dioses, sino & uno solo, como si la naturale-
za misma dirigiesc sus instintos héacia un solo y verdadero Dios.
Ni obsta, por altimo, & nuestro argumento la adoracion que los pa-
ganos tributan a sus multiplicadas deidades, porque 4 no estar na-
turalmente convencidos los preblos de la ecsistencia de un Dios
verdadero, no hubieran tributado a los falsos sus adoraciones, que-
dando fuera de toda duda que la ecsistencia de la divinidad ha
captado ¢l asentimiento de todo el género humano.

Y si fuera temeridad imperdonable negar la ecsistencia de un
Alejandro & de un Neron, bien que eila sca desconocida a.la ma-
yor parte de los hombres, ;cudnto no subiria de punto, al negar
la ecsistencia de Dios, por todo el linage humano reconocida? Pero
la de Alejandro 6 de Neron dejé percibirse con los ojos, cosa que
no acontece con la de Dios. ;Acaso (responderé) la prueba minis-
trada por los sentidos, prevalece 4 la de la razon? Si prueba pal-
pable de la ecsistencia de Dios desean obtener, alld esta patente
en el Exodo cap. 19, en donde el Sefior aparece bajo forma de file-
go, v hace resonar el eco de su voz en los oidos de tres millones de
personas. No menos visible se ostenta en la fibrica del munde,
por medio del cual, ya que no se nos aparezea en persona, mani-
fiesta al menos su ecsistc—ncia. El mas wvil insecto, la yerba del
campo arguyen en su estructura mas profunda inteligencia, que
el mecanismo de las artes humanas. Y si la armazon de una
choza nos descubre en su formacion una mwano inteligente; jno
nos sentiremos reducidos a confesar que la gran fabrica del mun-
do debe su origen 4 una sabiduria suprema, y a un poder sin li-

“mites? Si los incrédulos se desyiaron de la luz, que les mosiraba

la ecsistencia de Dios, reconocida por tedas las naciones, ne
saquen de csta falta un argumento para comprobar la_inecsisten-
cia de Dios; deduzean mas bien, que su propia ignorancia es un
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justo casligo de la disolucion de sus costumbres, ¥ ds la obstina-
cion en .andar encenagados en el fango de los vicios, @ despecho
le la Inz divina que les exhortaba & rehuirlos.

No admite de consiguiente género algunode duda la ecsistencia
de un Dios, causa primaria, y creadora del mundo: y con ser
Dios causy primaria universal de todas las cosas, es ta mbien in-
menso, v esta presente 4 todo, en todo lugar y tiempo: porquo
como 4 causa primera de todas las cosas, no solamente las ha
creado, sino aun. comunicadolas continua y actualments el ser,
para conservarlas; pues, al sentir de los Icol-wob, la conservacion
es una continuada creacion ; de ofra suerte todas las criaturas vi-
nieran 4 concluir su ecsistencia. Como & causa "}1'1111’&1"1:1 compe-
te igualmente 4 Dios ser reconocido por sumamete infeligente :
sin cuya cualidad no comunicara al hombre la mtehgencia de que

este se halla dotado, pues el efecto no puede recibir ningan linage :

de perfeccion que no preecsista en la causa. I'uera de que, el or-
den que admiramos cn cada una de las partes que.componen el
mundo, muestra claramente, que su disposicion pende de un eun-
tendimiento dotado de infinita sabiduria; al paso que armado el
hombre con todas las ventajas del arte y del ingenio, no alcanza
ejecutar lo que opera la naturaleza. ;@Quién pudo jamas lHegar
formar una flor que despida fragancia, una hormiga que eche
andar, una abeja que revo olotee por los aires?

Siendo Dlos causa primera, es asimismo independienie; y de
ser independiente se sigue que es elerno ; porque no siendo produa-
cido de la nada, no recibiendo principio de ningun otro ser, nj es-
tando sujeto a polm‘ superior que le destruya, con ser ommnipoten-
te, debe ser de necesidad eterno, sin' principio ni fin. A mas, su
independencia y ecsistencia propia arguye que es énfinifo en todo
linage de perfecciones, porque no 1‘ ede coneebirse ser alguno que
le haya ..-‘.pmmo-lltlmauon in Dios tedo es infinito, sabiduria
poder, bondad, justicia. hlﬂ infin Eto y coumprendiendo en
todas la 'pf'rfe::(:i(:ncs es ’r:m:b:\.n un0y porque é ec 'sur muchos

dioses, ninguno de ellos fuera cumplid: ’mcnie perfec las pexfec-
“ciones poseidas por uno de ellos vendrian a faltar al otio; asi es
que en ninguno podria reconocerse un poder infinito, , puesto g

el uno fuera incapaz de destruir lo que dispusiera el otro; ni una
sabiduria infinita, porque ignorara los pensamientos recénditos dol
otro. En suma, con ser Dios un bien infinito, es tambien dncom
prensible. De ahi s2 echa de ver cuan grande sca la injusticia
que cometen aquellos hombres, quienes como no alcancen & com-
Jrender 4 Dios, se satisfacen con negar su ecsistencia. . 7 A un
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Dios, dicen es0s miserables 4 quien no i egamﬂs & comprender, co-
mo serd posible subyuguemos nuestra creencia ? ; Oh buen Dios!
3y como nuestra inteligencia limitada y finita pudiera c_".omprender
un bien infinite? ;No alcanzamos 4 comprender la naturaleza de
un mosquito, 6 de una flor, y pretendemos comprender & todo un
Dios! Sia tal comprension llegdsemos, 6 Dios dopra de serlo
que es, un ser infinito, 6 nosctros nos remontaramos 4 la cnalidad
de dioqc—s

Si; Dios ecsiste: Hst [k

eus in Israel ; v sial presente los in-
felices é ingratos incrédulos rehusan cautivarse 4 sus leyes santas,

y por eso niegan su ecsistencia, dia vendrd en que la reconozcan,
cuando ahocados 4 la ei.ermdaj, verdn en ¢l un castigador eterno
de sus maldades y'de su injusfa incredulidad.




