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cion de gracias 4 Dios, de quien nos viene el don de la fe,
como todo bien y dén perfecto. Nada en verdad mds jus-
to, nada mas conveniente y saludable que excitar nuestras
almas 4 conocer, apreciar y agradecer 4 Dios, el don ines-
timable de la fe, por el cual somos llamaaos al reino de
los santos y 4 la herencia de su bienaventurada luz y fe-
licidad: nada mas loable y provechoso que guardar en
nuestro corazon pura é inmaculada esta fe de Dios, y con-
fesarla valerosamente en todos tiempos y delante de todos
los hombres, puestos los ojos en Jesucristo, autor y con-
sumador de esta fe, que la infunde en nuestras almas, y
" ]a aumenta y robustece por los méritos de su misericor-
diosa Redencion, y la acaba, perfecciona y consuma con
el premio de su gloria y eterna bienaventuranza.

CAPITULO VL

COMPARACION ENTRE LA CIENCIA Y LA TE.

. sTUDIADOS los caractéres intrinsecos de la cien-

T@}v cia y de la fe, ya es tiempo de establecer entre
ﬁ{ ellos la debida comparacion. Para esto, siguien-
S do un método andlogo al que hemos tenido hasta
ahora, consideraremos primeramente estos elementos en
el 6rden psicologico, tales como existen en nuestra alma,
y en lo que tienen de intrinseco y sujetivo, y despues pa-
saremos 4 estudiarlos en el 6rden real, ontologico y ex-
trinseco; es 4 saber: en las verdades 6 proposiciones que
respectivamente nos ensefian la ciencia y la fe. De esta
manera, examinados estos elementos en toda su exten-
sion, aparecerdn claras y evidentes las relaciones de har-
monia 6 discordancia que entre ambas puedan existir.
Ante todo debemos observar que tanto la ciencia como
la fe tienen su raiz y asiento en nuestra alma, y 4un en la
misma potencia 6 facultad, que es el entendimiento. Por
lo que toca 4 la ciencia, serfa ocioso insistir més en ello
despues de lo dicho en el primer capitulo de este ensayo;
y en cuanto 4 la fe, si lo que acaba de exponerse en el
anterior no lo hublese probado suficientemente, bastaria
recordar el axioma 6 principio de San Agustin, general-
mente admitido entre los tedlogos; es 4 saber: que nos-
tros de ninguna manera podriamos creer sino tuviésemos
alma racional. En efecto; la razon, 6 sea el alma, en
cuanto es intelectiva y racional, cree con fe divina las ver-
dades que Dios le propone, porque fortalecida y elevada
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por la gracia, acata y se somete 4 estas verdades. La gra-
cia no destruye 4 la naturaleza, sino que la engrandece y
perfecciona. El auxilio, fuerza 6 movimiento sobrenatu-
tural que Dios imprime en el alma, y con el cual la d's-
pone 4 creer, asi como no la priva de la libertad de su
cooperacion, tampoco le quita ninguna de sus fuerzas 6
disposiciones natu-ales. El creer, dice Santo Tomds ¥, es
inmediatamente un acto del entendimiento, porque el
objeto de este acto es lo verdadero, y lo verdadero perte-
nece propiamente al entendimiento; por lo cual, la virtad
de la fe, que es el principio inmediato el acto de creer,
tiene que estar en el entendimiento como en su sujeto.
Ademas, como hemos explicado 4 la larga en el capitu-
lo anterior, por ningun caso nos es posible creer con fe
divina y sobrenatural, si no conocemos, ya explicita ya
implicitamente, estas tres verdades 6 ideas: la primera la
veracidad infalible de Dios; la segunda el hecho de la di-
vina revelacion, y la tercera la misma verdad 6 proposi-
cion propuesta 4 nuestra creencia. Por lo que toca 4 la
ultima, estd claro que en el acto de fe no hemos de co-
nocerla clara, explicita y directamente, pues tal manera
de conocimiento es propio de la ciencia y no de la fe, que
se funda siempre en la autoridad, y como si dijéramos,
en la ciencia 6 conocimiento ajeno. Mas, si no un cono-
cimiento claro ¢ inmediato de la verdad, alguna idea 6
vislumbre de esta misma verdad, siquiera sea confusa 6
parcial, debe preceder 6 acompanar al acto de fe. Asi, por
ejemplo, cuando creemos que Dios es uno en esencia y
trino en personas, es cierto que no conocemos claramente
la relacion intrinseca y objetiva entre los conceptos que
componen esta proposicion; pero tenemos alguna noticia
0 idea de las palabras Dios, naturaleza, persona, nilmero,
que entran en ella. La razon de esto es muy sencilla; pues

1 Summa Theolog. 2.2 2.2 p. 4.2 art, 2.
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cuando se nos propone para que la creamos una proposi-
cion determinada, no se nos obliga 4 creer las voces 6 el
sonido de las palabras, 6 los rasgos de la escritura que la
expresan, sino la idea y el sentido de la proposicion con-
tenida y como encarnada en aquel sonar 6 forma exterior
de las palabras; luego para hacernos cargo de ella, y para
poderla creer y abrazarla con nuestro entendimiento, es
de todo punto necesario tener alguna idea del dicho sen-
tido, sea por analogia, semejanza, comparacion 6 cual-
quiera otra manera de conocimiento. Finalmente, aun
cuando por razon de la oscuridad del misterio 6 proposi-
cion que creemos, el entendimiento no lo abrace sino mo-
vido de la voluntad, 4un en este caso, como profunda-
mente observa Santo Tomds %, no lo aamite ciega é ins-
tintamente, sino por alguna razon de bien que ve unida al
acto de creer.

Y aqui se hace de nuevo manifiesto el error refutado ya
en el capitulo precedente de los que consideran el acto de
fe como resultado de un instinto ciego, vago € irreflexivo,
una exigencia, necesidad 6 tendencia nataral de nvestro
espiritu, una ley fisiologica de nuestra personalidad que
aspira 4 Dios, que desea unirse con €l como término ne-
cesario de sus aspiraciones y deseos; error que ha pasado
ya al lenguaje vulgar y que confunde la Retigion con el
sentimiento religioso, y la fe con una cierta exaltacion, cre-
dulidad, sentimentalismo y entusiasmo del corazon. No;
la fe no es resultado del instinto 6 ciego entusiasmo. El
acto con que rendimos 4 Dios nuestro entendimiento aca-
tando las verdades que €l nos revela, es el ejercicio mis
noble y elevado de nuestra razon, el que més la levanta
y engrandece; es una conviccion del enterdimiento y un

-acto sumamente racional, hasta el punto de que si no es

racional no puede ser verdaderamente acto de fe, como

1 L. III, dis. 23. Quaest. m, art. 2. Solut. z.
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dice San Pablo . Decir que el acto de fe es propio de
nuestra inexperiencia y como infancia intelectual, y la
preparacion para el completo desarrollo de nuestras fa-
cultades intelectivas, es trastornar todas las ideas, con-
fundir el érden natural con el sobrenatural, el cielo con
la tierra y lo divino con lo humano; porque si bien es
verdad que en el 6rden natural creemos en la nifiez lo
que con la edad entendemos, tambien es cierto que alli
donde acaba y se agota la fuerza progresiva de la razon,
empieza el 6rden sobrenatural, y la fe enla revelacion di-
vina, 4 la que dar4 coronamiento la lumbre de gloria don-
de se vean claramente las verdades que admitimos ahora
por la fe. Concluyamos, pues, que la fe implica siempre
la razon, ya como potencia, ya como acto; su uso y ejer-
cicio forman la base de todo acto de fe, y su habito, 6 sea
la facultad en si misma, es el tronco del cual, mediante
la fuerza de la gracia, brota aquel acto soberano, por el
cual sujetamos los entendimientos 4 la verdad, y la vo-
luntad 4 la obediencia de los mandamientos divinos, con-
quistando asi los pensamientosy los afectos, el espiritu y
el corazon, que es decir todo el hombre.

Mas dird alguno: si tanto la fe como la ciencia se apo-
yan en la tazon, ;donde estd su diferencia? ;Donde el li-
mite que las distingue y separa? ;Dénde la linea que divide
el 6rden natural del sobrenatural? Para contestar 4 estas
preguntas recordemos que el conocimiento cientifico des-
cansa siempre en la evidencia, presentdndose los obje-
tos 6 proposiciones al entendimiento por si mismas, ro-
deadas del resplandor de su verdad y arrancidndole el
asenso, sin que le sea posible retener su juicio 6 formarle
equivocado. Esta luz le viene 4 veces de los mismos ob-
jetos, como en los que llamamos primeros principios, 6 1o
que en geometria se dicen axiomas; y 4 veces, como en

I Rom. XIL 1,
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los tcoremas, le llega reflejada por otras verdades que, sir-
viendo de medio 6 premisas a la demostracion, iluminan
con sus reflejos la verdad que se quiere demostrar. Pero
ya brillen con su propia luz, impresionando inmediamen-
te nuestras facultades, ya por la que reflejan en ellas los
principios en que estdn contenidas, el entendimiento siem-
pre las ve en si mismas, y es movido 4 juzgar por su evi-
dencia ¢ realidad objetiva. Esta propiedad esencial del
saber 6 conocimiento cientifico no se halla en las verda-
des que conocemos por la fe, ya sea divina, ya humana.
En las cosas que sabemos por la autoridad, la evidencia
intrinseca y objetiva no aparece 4 nuestro entendimiento,
ni por si misma 6 inmediatamente, ni en la verdad 6 evi-
dencia de otras. La inteligencia que las revela, las conoce
de seguro intuitivamente y en si mismas; pero nosotros, al
afirmarlas por la fe, prescindimos de tal manera de cono-
cimiento y s6lo nos apoyamos en la autoridad de quien nos
las revela y descubre. Y ya que hablamos més particular-
mente de la fe sobrenatural y del asentimiento que presta-
mos 4 la doctrina revelada, debemos decir que los mismos
teblogos que han escudrifado las regiones mas profundas
de esta ciencia divina, al creer las verdades de la fe, aun
aquellas que pueden alcanzarse por el natural discurso de
la razon, no se apoyan en la evidencia de estas verdades,
sino en la autoridad de Dios que las revela. Su fe podra ser
més explicita, mds clara € ilustrada que la del vulgo, pero
estriba siempre en iguales principios; es 4 saber: en la pala-
bra de Dios que descubre y manifiesta la verdad. Por mane-
ra que el cardcter propio y especifico del conocimiento de fe
no consiste, como algunos mal creyeron, en que las verda-
des que se proponen 4 nuestra creencia excedan esencial-
mente & nuestra razon, pues entre ellas hay muchas que en-
tran en el dominjo de nuestras facultades, y que por lo tan-
to pueden ser conocidas, y lo son en verdad, por el entendi-
miento, como es, por ejemplo, la existencia de Dios, sino
8
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en que al afirmarlas porla fe descansamos no en la ciencia
propia, sino en la autoridad, veracidad y ciencia ajenas.
Por esto dicen acertadamente los tedlogos, que si bien la
ciencia y la fe pueden convenir en el objeto material, de
ninguna manera pueden convenir en el formal, esto es, en
la forma y manera como este objeto se presenta al cono-
cimiento de la una y al de la otra.

Por aqui se vera tambien que, aunque los objetos for-
males sean diferentes en la revelacion y en la ciencia, de
ninguna manera son encontrados 4 opuestos, pues una
manera de conocer no excluye 4 la otra, sino ambas pue-
den coexistir muy bien en nuestro entendimiento. Por
ventura, ;no conocemos nosotros algunas cosas por evi=
dencia intrinseca que tenemos de ellas, por haberlas per-
cibido claramente por los sentidos, 6 por cualquiera de
nuestras facultades cognoscitivas, y otras porla evidencia
extrinseca, esto es, por la autoridad de quien las vié por
si mismo? ;Acaso no estamos igualmente seguros de lo
que afirmamos en uno y en otro conocimiento? Y dun
acerca de un mismo objeto, ;no podemos por ventura te-
ner ciencia y fe, conocimiento intuitivo, mediato 6 inme-
diato, pero intrinsecamente evidente, y certeza fundada
en la autoridad, testimonio y ciencia de otro?

La segunda diferencia que separa el acto 6 conocimien-
to de fe del conocimiento cientifico, consiste en el grado
de firmeza que prestamos 4 uno y 4 otro asentimiento. En
las verdades que conocemos porla ciencia, nuestra certeza
se funda en la naturaleza de nuestras facultades cognos-
citivas, que tienden naturalmente 4 darnos una idea de los
objetos que nos representan, idea que varia segun sea la
naturaleza de la potencia quela percibe; pero que siempre
nos conduce al conocimiento de la verdad, y nos guia y
endereza en los juicios que formamos de las cosas que
conocemos. En lo que alcanzamos por fe divina la firme-
za ¢ incontrastabilidad de nuestro asenso estriba en la
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veracidad € infalibilidad de Dios, que asicomo al conocer
un objeto no puede engafarse, asi al dérnoslo 4 conocer
no puede inducirnos 4 error. Esta certeza dela fe estd
claro que es més firme que la de la ciencia; supuesto que
la primera se funda en la veracidad de Dios, y la segunda
en la de nuestra pobre y limitada razon; y si bien la mis-
ma veracidad de nuestra razon tiene que fundarse final-
mente en la sabiduria y bondad de Dios, que no pudo do-
tarnos de un medio de conocer que nos condujese fatal-
mente al error, este fundamento, como se ve, es mediatoy
muy remoto, mientras que en el acto de fe nuestro apoyo
en la divina sabiduria y veracidad es proximo ¢ inmedia-
to. Y mA4s; aunque las cosas que creemos las creemos
porque la Iglesia nos las revela, nuestro consentimiento
no para ni se termina en la autoridad de la Iglesia, mas
pasa adelante hasta llegar 4 Dios, fiador y autorizador de
nuestro asentimiento, y que por el medio infalible de su
Iglesia nos declara y da 4 entender la verdad que se sirve
revelarnos. De suerte que, en tltimo resultado, en Dios
est4 la resolucion, €l apoyo y el dltimo paradero de nues-
trafe, y en su verdad descansamos como en roca firmisi-
ma ¢ incontrastable; porque segun dice un antiguo, asi
como la unidad ‘se dice ser una por si misma, y la bondad
es buena por si misma, sin que haya razon extrafia por la
cual se pueda probar que la unidad esuna y la bondad es
buena, y en esto paramos sin proceder adelante buscando
razones, asi el mismo Dios, suma verdad yveracidad ine-
fable, y por quien se cree todo lo que se debe creer, lleva
en si los testimoniales de su revelacion, y harta y satisfa-
ce al alma déndola 4 beber de los raudales de verdad y
sabiduria que surgen de su infinita esencia.

La tercera diferencia que separa los dos conocimientos
estd en el principio de donde proviene la adhesion ¢ fije-
za de la mente al objeto conocido, pues en el conocimien-
to cientifico procede solamente de las fuerzas naturales
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de la razon; mientras que en la fe procede de la virtud
sobrenatural de la gracia que penetra nuestro sér y exci-
ta nuestra voluntad, y nos mueve y esfuerza 4 asentir 4 las
verdades de la fe con una firmeza mayor sin ninguna com-
paracion que la que prestamos 4 la evidencia de los cono-
cimientos cientificos y naturales. La fe es obra de Dios;
la revelacion cristiana no es un sistema filosofico, una es-
peculacion mas 6 ménos trascendental, més 6 ménos bella
y harmonizada con las tendencias de nuestro espiritu,
sino una gran realidad que abraza 4 la vez los pensa-
mientos y los afectos, el espiritu y el corazon; y que pu-
rificando, perfeccionando y como divinizando 4 todo el
hombre, le une con lazos de amor con su Dios, su Crea-
dor y su Padre.

Esta union empieza por la fe, continda por la espe-
ranzay es consumada por la caridad, y en todo y por
todo es efecto de la gracia divina que obra en nosotros, y
4 todas horas nos esfuerza, ayuda y engrandece. No nos
detendremos en demostrar la realidad de esta influencia
divina en el alma del hombre, porque esto nos llevaria
demasiado lejos, y nos empeifiaria en una discusion que
debemos dar por resuelta en este ensayo; pero no dejare-
mos de indicar que en esta influencia nada hay contrario
4 la sabiduria de Dios, principio y fin de todas las cosas,
que en €l son, viven y se mueven, 4 cuya infinita virtud
nada se resiste y que con su soberana eficacia puede mo-
ver como le plazca la voluntad del hombre segun los fines
de su altisima Providencia.

Habiendo sefialado las diferencias que distinguen el co-
nocimiento cientifico del conocimiento que se alcanza por
Iaf fe, comparado los elementos andlogos de una y otra, y
visto como estos elementos no se excluyen, antes pueden
t_:oexistir muy bien en un sujeto, consideremos en su con-
junto esta fe y ensefianza divina, y veamos hasta qué
punto es fisicamente posible, y si se opone 6 no 4 los prin-
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cipios de nuestra razon y al orden y providencia de Dios
sobre el hombre.

Decimos que es posible fisicamente lo que no es con-
trario al 6rden de la naturaleza, 4 las leyes que gobiernan
el mundo ni 41as esencias y propiedades de los séres que lo
componen. Y aunque Dios trasciende todo el orden fisico
natural, y en sus actos no tiene que estar atenido absolu-
tamente 4 estas leyes, pues el que las hizo las puede des-
hacer, es cierto, sin embargo, que la ensefianza y revela-
cion de la verdad comunicada al hombre por Dios no sélo
no es contraria 4 este érden natural, antes conviene y
harmoniza con él admirablemente. En efecto, ¢en qué po-
dria fundarse el negar 4 Dios la facultad de descubrir 6
revelar al hombre alguna verdad? ¢Qué dificultad puede
haber en que Dios obre inmediata 6 mediatamente en el
alma del hombre iluminando su entendimiento con la luz
de conocimientos que antes no tenia? Lo que nosotros po-
demos hacer, ¢no lo podrd Dios con su poder infinito? b6
si fuese dificultad el que no podamos entender cémo Dios
siendo espiritu puro, puede obrar en nuestra inteligencia,
4un no saliendo del 6rden de cosas de que hablamos ¢en-
tendemos nosotros acaso como el alma excita en los 6rga-
nos de nuestro’ cuerpo el movimiento de donde procede la
palabra, y como esta palabra que al fin no es mas que una
vibracion del aire trasmitida y comunicada al que la oye,
excita en ¢l las mismas ideas, pensamientos, afectos € im-
presiones que hay en nosotros? Sila inteligencia recibe
ordinariamente las ideas, 6 més bien, los elementos de
las ideas, por los sentidos, ¢por qué no podrd Dios obrar
sobre nuestras facultades efectos que presenten 4 la inte-
ligencia los elementos necesarios para la formacion de
las nociones que quiera imprimir en nuestras almas? Y por
otra parte ;qué dificultad hay en que Dios, espiritu puro,
se comunique inmediatamente 4 nuestro espiritu y le hable
por si mismo directamentente, y excite en €l los conceptos
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6 representaciones ideales de las cosas que nos quiera dar
4 conocer? ;Hay en esto algo que derogue 4 la Bondad y
Sabiduria infinita, 6 que no se conforme admirablemente
con su divina Providencia, y con su amor y misericordia
infinita para con el hombre, necesitado, como hemos vis-
to en el capitulo cuarto de este ensayo, de un guia y de
una ensefianza sobrenatural para llegar al fin 4 que le des-
tin esta misma Providencia?

La posibilidad y 4un el hecho de la revelacion, es una
de las tradiciones maés constantes y universales que ha
conservado el linaje humano; de suerte que si negar que
Dios pueda revelarnos alguna verdad seria desatino y blas-
femia, dudar que la haya realmente revelado, es desmen-
tir uno de los hechos més auténticos que registra la his-
toria, oponerse al testimonio universal del linaje humano

‘y dudar dela claridad del astro del dia cuando bana el
mundo con sus deslumbrantes resplandores.

La soberana Majestad de Dios, esencia purisima y sub-
sistente, principio y fin de todos los séres, mar océano de
cuantas perfecciones es posible imaginar, cuando, al de-
cir del poeta tedlogo

In sua eternitd di tempo fuore
Fuor d’ ogni comprender, com ei piacque
S’ aperse in nuovi amor I’ Eterno Amore,

derram6 sobre todas las criaturas que componen este
mundo visible una parte de las grandezas y perfecciones
que en si misma atesoraba. Y no contenta con esta comu-
nicacion y manifestacion de si propia en el 6rden natural,
despues de haber criado al hombre, al cual habia dotado
de la facultad de conocer y admirar la alteza de estas per-
fecciones estampadas por la divina sabiduria en el libro
de la creacion, quiso manifestarle directamente sus pen-
samientos y con ellos comunicarle algo de su vida intima,
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sus amores, sus gozos inefables, su corazon en fin y par-
te de lo que vive en aquella altisima € inescrutable esen-
cia. Asi como Dios se habla 4 si mismo produciendo y
engendrando eternalmente su Verbo, quiso hablar tambien
y pronunciar su palabra 4 la criatura racional y derivar
en ella una corriente de la cterna, infinita, incomprensible
sabiduria en que se abisma la divina esencia. Esta cor-
riente de la divina revelacion, salida directamente de la
boca de Dios y comunicada al primer hombre, repartida
y derramada 4 los que de €l procedieron, se fué acauda-
lando con las revelaciones particulares que el mismo Dios
se dignaba hacer de vez en cuando 4 los que llenaba de
su espiritu. Asi iba Dios guiando 4 la Humanidad por el
sendero de las divinas ensefianzas; de esta manera la iba
amaestrando y preparando para la completa revelacion y
adoctrinamiento 4 que la tenfa predestinada; y llegada la
plenitud de los tiempos, habiéndonos Dios hablado muchas
veces, y de muchas maneras por los patriarcas y por los
profetas, nos habl6 finalmente por su Hijo, palabra sustan-
cial de Dios, sabiduria eterna, resplandor y figura de la
divina sustancia, grandiosa aparicion de la gracia y mi-
sericordia de Dios en la tierra, y en la cual todos vimos
su gloria, gloria como del Unigénito del Padre, llena de
gracia y de verdad. En este Verbo Divino se resumieron
todas las revelaciones que le habian precedido; en El se
juntaron y carearon la verdad y la profecia, la figura y lo
figurado, la sombra y el cuerpo, la imigen y la realidad.
El confirmé las verdades que Dios habia hablado antes
por los profetas, aclaré las dudosas y oscuras, desvanecio
con los rayos de su soberana claridad las nieblas que so-
bre muchas habian esparcido los vicios y perversidades
de los hombres, mostrd y patentizo el sentido de las que
solo se sabian en simbolo y en profecia, y afiadid otras
nuevas mas sublimes, m4s magnificas y prodigiosamente
divinas, cerrando asi el circulo de las celestiales ensefianzas




