_ CAPO TERZO
I1 Cristianesimo di Adolfo Harnack

1> Fonti del Cristianesimo
e criterio per giudicarle.

I.

Il Cristianesimo é cosa

§ Stato della questione

_ j si alta e nobile tra gli
eventi della storia umana, che tutti, perfino quelli
che diconsi razionalisti ossia increduli, vogliono
esser cristiani; ma il male & che ognuno si foggia
un Cristianesimo a modo suo. Quindi non dispia-
cera a chi segue lo svolgersi degli studii su questo

importantissimo tema, conoscere il Cristianesimo
di Adolfo Harnack professore dell’ Universita di
Berlino e principe de’ moderni razionalisti. Che cosa
sia il Cristianesimo, anzi I'essenza di esso, secondo
I'Harnack, fu da lui spiegato ed insegnato in una
serie di lezioni tenute dinanzi a tutti gli studenti
delle facolta riunite dell’ Universita di Berlino nel-
l'anno scolastico 1899-1900; lezioni che, raccolte
in un libro, Das Wesen des Christentums, hanno
avuto gia gli onori di ripetute edizioni, d’una tra-
duzione francese e d’un’altra italiana ..

Questo studio dell’Harnack pud considerarsi
come l'ultimo verbo del razionalismo, che &, come
dire, dell’incredulita elevata a dottrina. Taleché se

1 A. Har~Nack, L’essenza del Cristianesino, Fralelli
Boeca, Torino, 1908.
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il Cristianesimo, com’ & insegnato nella Chiesa eat-
tolica, riesce a trionfare di questo razionalismo,
dimostrandolo falso, riportera una vittoria nella
pitt forte ed insidiosa battaglia che a lui sia stata
mossa; battaglia seria e tutta conforme ad una
incredulitd raffinata e matura. Perché, diciamolo
subito, benché nell’ Harnack non vi sia il tono bef-
fardo del Voltaire e degli enciclopedisti, né quello
delle negazioni audaci dello Strauss, non & da il-
ludersi; la realtd violenta dell’assalto rimane, anzi
questo ¢ tanto piu sottile, quanto pit all’apparenza
filosofico e serio.

I’essenza del Cristianesimo dell’ Harnack, a dir
vero, non sembra a prima vista un trattato scien-
tifico, essendo sfornito d’ogni prova documentata
o citazione, com’é di lavori siffatti, e I'’Autore
volle forse di proposito cosi adoperare; ma si sa
d’altronde che esso é il risultato di altri suoi la-
vori, comeil Manuale della storia de’ dommi, quello
sull’ Antica letteratura cristiona e di tutta la scienza
razionalistica sul Cristianesimo, di cui 1’ Harnack
¢ il rappresentante. Quindi & pregio dell’opera oc-
cuparsene.

Riducendo ad una sintesi tutto il lavoro del-
I’ Harnack, esso pud raggrupparsi intorno a questi
punti: primo, quali siano le fonti, donde il pro-
fessore berlinese attinge I'essenza del Cristianesimo;
secondo, quale sia la norma o il criterio, secondo
lui, per giudicare quel che & Cristianesimo o no;
terzo, quale sia, secondo tali fondamenti, il Cri-
stianesimo falso, arbitrario o transitorio, e quale
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finalmente il Cristianesimo vero, genuino nella sua
propria essenza. :

A mano a mano che procederemo nella rico-
struzione fedele del pensiero del Razionalista, da-
remo il nostro giudizio critico. '

II.

Le fonti del Cristianesimo

{Le fonti, donde

?
(! £ L
5 per I’ Harnack { ' Harnack: asseri-

¢ e e o s -

sce doversi attin-
gere le notizie del Cristianesimo vero, sono sola-
mente ¢ tre primi Evangeli. Tutto quel che si puo
racimolare fuori di queste fonti, egli dice, & cosi
poca cosa che non empirebbe una pagina in quarto
(p- 19). Esclude quindi, innanzi tutto, il quarto
Evangelo, perché, dice, « come fonte storica nel
comun senso della parola non ha aleun valore »
(p. 20). E benché conceda che esso contenga qual-
che traccia della tradizione, aggiunge che & « assai
difficile scoprirsi, e che come fonte della storia di
Geslt serve poco o nulla » (p. 20). Concede per
altro che quel Vangelo possa servire a chi volesse
indagare quali idee e quali immagini della persona,
di Gesu si sieno formati i primi seguaci di Iui;
idee ed immagini, che, secondo la mente dell’ Har-
nack, sono tanto strane e curiose che lo fanno
esclamare; « Fatto meraviglioso ed unico nella
storial Coloro che videro dappresso la sua uma-
nita, lo annunciano al mondo non come grande
profeta e rivelatore di Dio, ma eome il' Divino
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(come Dio)... Non cosi parlarono del loro profeta
i discepoli di Maometto » (pp. 154, 155).

Critica meravigliosa! Non ammettere la testi-
monianza de’ primi seguaci di Gesl, perché essi
dicono del Maestro cose che neppure i Maomettani
dissero di Maometto!

Dalla dignita di fonti per conoscere il Cristia-
nesimo 1'Harnack esclude inoltre le Lettere di San
Paolo e degli altri discepoli di Gesu, gli Atti degli
Apostoli ossia della Chiesa nascente, ed esclude
finalmente tutti que’ fili, onde 1" Evangelo, qual
innesto gentile sul tronco dell’Ebraismo, é legato
all’Antico Testamento, alle profezie antiche ed ai
simboli che preannunziavano il Messia. Tutlocid
¢ irremissibilmente escluso dal novero de’ docu-
menti che c¢i possono attestare qual sia il vero
Cristianesimo. Anzi nell’ Antico Testamento, secondo
I’Harnack « esisteva un pericolo, e la storia provo
che tal pericolo non era immaginario, che me-
diante I’Antico Testamento, penetrasse nel Cristia-
nesimo un elemento antiquato e moralmente infe-
riore » (pp. 186, 187).

Osservisi di passaggio come queste istesse idee
razionalistiche sulle fonti evangeliche ¢’infiltra-
rono, anzi penetrarono tali e quali in lungo e in
largo, nel Cristianesimo del Loisy esposte nel capo
primo di quest’Apologia.

Dunque le fonti genuine per conoscere il vero

Cristianesimo non sono altro che i tre primi Van-
geli. Ma anche in questi, v’ é molto da epurare.

E da metter da parte la storia della fanciullezza
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di Gesn che &, secondo lui, un « elemente mitico »
(p- 24); sono da metter da parte alcune altre cose
che 1’Autore non determina in particolare, ma che
« lo studioso puo facilmente correggere o mediante
la comparazione degli Evangeli, o con quel sano
e maturo giudizio che & frutto degli studi storici »
(p. 24). La ragione ¢, dice ' Autore, perché « anche
questi Evangeli non sono opera di storia; essi non
furono seritti solo per narrare come erano avve-
nuti i fatfi; essi sono libri di propaganda, il loro
intento & di suscitare la fede nella persona e nella
missione di Gestu Cristo; i detti e i fatti che di lui
8i riferiscono, come pure i richiami dell’Antieo Te-
stamento, servono a questo fine (cioé, non o nar-
rare proprio come sieno stati ¢ fatti e come pro-
priamente Geste abbia deffo). Tuttavia (conlinua
I’ Autore) come fonti storiche, hanno pure qualche
pregio; tanto piu che il loro fine non é estraneo,
ma in gran parte conforme alle intenzioni di Gesu
Cristo » (p. 20). Tutta grazia dei razionalisti! Ma
intanto notisi giudizio critico, cioé non ammettere
semplicemente Pautoritd degli evangelisti perche
nello serivere mostrano fede all’'uomo di cui nar-
rano le opere! Il che, da una parte & segno mag-
giore della loro intima persuasione.

Ed ecco, finalmente, bene o male, trovate le
fonti del Vangelo di Gesl Cristo. Sessant’anni or
sono, Davide Federico Strauss aveva tutto demo-
lito, anche questi tre Evangeli. Ora, pero «il la-
voro di due generazioni riusci a ricostruirli in
gran parte » (p. 20). E noi per conto nostro ci
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consoliamo di questo ritorno indietro del razio-
nalismo.

: T Ma qui non é tutto.
Esclusione de’ miracoli / ; ok
HERE Oltre i1 detto, v’ &
; i ________iun’altra cosa da to-
gliere in questi stessi tre Evangeli, perché sieno
fonti schiette di Cristianesimo; si devono, ciog, del
tutto eliminare le narrazioni miracolose. De’ mira-
coli evangelici afferma 1’ Harnack quanto segue:
0 sono esagerazioni di fatti naturali ehe fecero
grande impressione; o sono similitudini, oppure
proiezioni di fatti psichici nel mondo esterno; o
sono invenzioni per desiderio di veder verificate
le profezie dell’Antico Testamento; o guarigioni
operate dalla potenza spirituale di Gesu (?) o final-
mente sono fatti, «di cui non ¢'é spiegazione pos-
sibile » (p. 28).

Quest’esclusione de’ miracoli e il ridurli o ad
invenzioni o ad esagerazione, impensierisce pero
PAutore non poco, parendogli un vero arbitrio;
quindi fa coraggio ai piccoli increduli dicendo:
« Non lasciamoci scoraggiare da questa o da quella
storia di miracoli, che ci paia strana o ci dispiaccia.
Quello che troveremo d’inesplicabile, possiamo
senz'aliro lasciarlo da parte. Forse non ce ne oc-
cuperemo mai piu; forse piu tardi esso acquisterd
un significato impreveduto. Sia detto ancora una
volta: non lasciamoci scoraggiare! La que-
stione de’ miracoli é cosa indiffe-
rente, rispetto a tutto il resto che & contenuto
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negli Evangeli » (p. 29). Tutte queste sono testuali
parole dell’ Harnack.

[1L.

Errore filosofico { .
sosta ed esami-

| nell’esclusione de’ miracoli falie :
1Sy L R S miamoyquestioprl-

mo punto delle fonti, donde il razionalisme in-
tende attingere la nozione del vero Cristianesimo.

Innanzi tutto, a dire il vero, in tutta questa
teoria razionalistica sulle fonti evangeliche, noi

| Facciamoun po’di
s
{

scorgiamo una paura latente, la paura di trovar
Dio operante nel mondo, operante non in modo
consueto, ma insolito, e quindi pit efficace. D’'un
Dio lontano, che non s’ introduea nel nostro mondo
per istruireci o comandarci, non hanno difficolta
ammettere 'esistenza, e I’'Harnack ammetie; anzi
in ¢io alcuni razionalisti sono veramente bonarii,
poiché neppure n’esigono le prove: ammettono vo-
lentieri un Dio che non governa. Ma checché sia
di questa paura latente, sia essa un nostro so-
spetto od una realta, non ce ne vogliamo occupare ;
non volendo noi fare un processo delle intenzioni
dei dottori razionalisti. E giacché essi dicono di
parlare a nome della ecritica, esaminiamo la loro
dottrina da critici, comineiando da quest'ultima
asserzione riguardo ai miracoli.

L’ Harnack dunque esclude i miracoli dalle fonti
evangeliche non gia precisamente in nome della
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critica storica (quasi che gli autori de’ Vangeli non
sieno fededegni) ma principalmente in nome della
filosofia; e dice: « I miracoli, se s’ intendono come
infrazioni dell’ordine naturale, non sono possibili »
(p- 26). Quindi conclude che tali narrazioni mira-
colose sono da scartarsi dalle fonti evangeliche o
al piu si deve dar loro una spiegazione naturale,
€ quando non si potesse, si devono mettere a dirit-
tura da parte (pag. 26-29). La comodita di quest’ul-
tima asserzione ¢ indiscutibile.

Ma donde ha attinto I' Harnack la certezza che
Dio non possa far miracoli? Anzi sembra il con-
trario; poiché, se Dio ha data la vita ad una creta
quando cred I'uomo, perché non potrebbe darla ad
un cadavere? Perché non potrebbe intervenire in
modo straordinario nel creato, quando lo credesse
necessario, p. es. per manifestare all’'uomo la sua
presenza e i suoi voleri? Il padrone che ha fatto
le leggi, perché non potrebbe sospenderle per qual-
che momento ? Non s’ intende come, asserendo egli
di non conoscere tutte le forze della natura, affermi
poi con tanta franchezza quel che possa o non
possa la Divinita. Alla gratuita affermazione contro
la possibilita del miracolo, I’ Autore aggiunge un’ap-
parenza di prova, ed & che non si conosce il li-
mite tra il possibile e I'impossibile (p. 25) e che
s’ignorano le forze della natura (p. 27). Al che &
stato gia mille volte risposto, cioé che signora
bensi tutto quel che la natura pud, ma si sa be-
nissimo, in molti casi, quel che non pud. Non si sa

qual peso possa Tizio recare sulle sue spalle, ma
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si sa benissimo che non pud portare una mon-
tagna. Cosi ¢ della natura: non si sa tutto quel che
pud; ma si sa certamente che non pud far risor-
gere un morto, né dare all’ improvviso la vista ad
un cieco. Il che se accade, evidentemente v’ & I’in-
tervento straordinario dell’autore della natura e si
verifica un miracolo.

Dunque, non la critica spinge I’Harnack ad
eliminare i miracoli dai Vangeli, ma solamente
Parbitrio.

IV.
[T Ma e'é di peggio, essendovi nel-
o logrfij Pesclusione aprioristica del mi-
racolo un grave errore logico. In fatti, chi si pro-
ponesse di esaminare una pittura, e dichiarasse
indifferente avere gli occhi, si priverebbe di quel
che & indispensabile allo scopo; né gioverebbe il
dire che la bonta della pittura é indipendente dagli
occhi di chi guarda. Or in simil maniera si com-
porta il professore berlinese riguardo all’essenza
del Cristianesimo che vuole esaminare. Si propone
egli di studiare il vero Cristianesimo, ossia la dot-
trina di Gesu; e poi si priva del mezzo indispen-
sabile ed unico per tale studio, che & compreso nei
miracoli. Poiché quel che da valore alla dotfrina
di Gesl non é gia propriamente la dottrina in sé
stessa, si bene Uauforita della persona che parla
ed insegna. Se quella dottrina & quella d’un in-
viato di Dio, avra un pregio; se & quella d'un
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uomo qualsiasi, ne avra un altro. In uno che i
dichiara ambasciatore, quel che vale sopratutto &
che egli sia veramente spedito da un Sovrano a
manifestare i suoi voleri; quindi per prima cosa si
bada alle sue lettere credenziali. Ora, i miracoli
sono appunto le credenziali, onde Gesli Cristo si
manifesta per Legato di Dio all'uomo e per questa
legazione la sua parola ha valore. Togliete i mi-
racoli, ed egli & come eliminare le lettere patenti
d'un ambasciatore o come fare a meno degli occhi
nel volere esaminare una pittura. Gesa Cristo ri-
mane allora un semplice uomo; ed egli puo dire
ed insegnare cose, quanto si voglia alte e sublimi,
queste rimarranno nella cerchia delle dottrine
umane, come quelle di Socrate e di Platone, e
nulla pitt; né varrebbe il pregio d’occuparsene
tanto.

E poi 1’ Harnack non vorra certo di Gesu fare
un imbecille; anzi dice che egli ha nobilitato tanto
Pumanita, perché ha dato ad essa il vero senso
della vita (p. 63), e gli attribuisce una missione,
che niuno ebbe mai nel nostro mondo per parte di
Dio; anzi giunge perfino a dire che la novita della
predicazione di Gesti non ¢é tanto da cercarsi nella
dottrina stessa, quanto nella forza e vigoria onde
egli predicava. « E Gesu predicava come avente
autoritd, mon come gli seribi: questa & I'impres-
sione che ne ricevevano i suoi discepoli. Le sue pa-
role erano parole di wita, granelli di sementa che
germogliavano e producevano frutto; questo era il
nuovo » (p. 49). Cosi I’ Harnack. Or tale autoritd
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proveniva in lui solo dalle opere meravigliose che
faceva. Ed egli aveva coscienza che quelle opere
erano da lui operate al fine di provare la sua auto-
ritd. Quindi, una delle due: O egli allora parlava
da senno o no. Se no, egli sarebbe stato il piu goffo
degli uomini, e questo non lo concedono i raziona-
listi; se poi parlava da senno, perché togliere quei
miracoli dal Vangelo ?

Quindi del tutto anticritico & per un eritico il
dire: « La questione de’ miracoli é
cosa indifferente » (p. 29). Come? si ¢ di-
nanzi ad un uomo che si dichiara mandato al
mondo da Dio; che dice di esistere prima di
Abramo; che afferma sé esser piti di Salomone;
che annunzia che verrd a giudicare tutti gli uo-
mini fra le nubi del cielo; che si dichiara pel
Messia promesso, eccetera; ed a provare che non
mentisce, 1 suoi biografi narrano che faceva mira-
coli e ad essi continuamente appellava; ed ecco
che uno scienziato, un critico del secolo XX, mes-
sosi allo studio serio per investigare la dottrina di
quest'uomo misterioso, dichiara essere indifferente
la questione de’ miracoli, ossia la prova della ve-
ridicita di quest'uomo misterioso! Affé, che questa
& una meraviglia inaudita. £ da dire piuttosto che
tal questione é solenne e decisiva. Da essa di-
pende se quell’'uomo debba dirsi un pazzo o no;
se debba condannarsi a morte, come fece la Sina-
goga, o serbargli gli onori della posterita.

— « Ma, egli dice, é di grande momento il non
dimenticare che Gesni ai propri miracoli non diede




