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Gestu fondo una Chiesa, egli reputa che tale nar-
razione « riflette le condizioni della primitiva co-
munita cristiana » (p. 23), e concede si che «tra
i suoi discepoli si costitui una comunitid », ma
che Gesli « non aveva fatfa una societd ordinata
ad un fine religioso » (p. 152), vale a dire che si
fece dire a Gesu quel che gli uomini fecero, dopo
lui partito; se dicono che Gesu & Dio, si mera-
viglia del loro fanatismo e del come « si potesse
concepire e conservare immutata ne’ cuori la spe-
ranza che in lui, non ostante la passione e la
morte, si vedesse l'annunciato Messia, e non un
Messia conforme al concetto volgare, ma il Signore;
il Salvatore vivo e vivente » (p. 155). E aggiunge
alla sua maraviglia questo detto: « Non cosi par-
larono del loro profeta i discepoli di Maometto! »
(p. 165)

Applicando cosi alle fonti della storia di Gesu
il criterio sopra esposto, il grande Critico crede

riuscire a far rientrare Dio nel suo regno inac-

cessibile, e ad eliminare ogni sua rivelazione nel
mondo. Non solo; ma per somma degnazione o
scherno inaudito (quasi che gli uomini tutti fos-
sero innanzi a lui tanti bambini) magnifica: con
parole melliflue I'opera di Gest, lo dice pitu grande
di Socrate e I'unico che diede significato alla vita;
e rampogna paternamente gli altri razionalisti a
non ispaventarsi de’ miracoli evangelici, poiche,
dice, « uno dei piu grandi progressi della scienza
storica in questi ultimi tempi sta per l'appunto
nell’avere imparato a giudicare in modo pit ragio-
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nevole e meno ostile tali narrazioni di miracoli,
riconoscendo anche a queste il valore di fonti
storiche e traendone profitto » (p. 24). 11 profitto
sta nello spiegarli nel modo indicato, riducendoli,
ciog, a cose naturali, e quindi al nulla per lo scopo
voluto da chi li opero.

2.° Quel che non é Cristianesimo
per I’Harnack.

VIII.

Dopo tali fondamenti e dietro tali norme, passa
il Razionalista ad esporre qual sia l'essenza del
Cristianesimo. E lo fa in due modi: primo nega-
tivamente, insegnando quel che non & Cristiane-
simo; e poi positivamente, dicendo quel che il Cri-
stianesimo é. In tal modo, quasi con una prova
e riprova, si ha di fale importante materia un
concetto chiaro e distinto.

e T dottrina che Gest Cri-
1. Gesu Oristo. [1tisto sl Div e Uomo &'ail

: secondo I'Harnack | _ . S
: _{ chiarata dal Critico ale-

manno dottrina estranea al Cristianesimo. « L idea
della redenzione nel senso della natura umana di-
vinizzata, appartiene ad un Cristianesimo di ordine
inferiore... Tutta questa dotirina € per sé stessa
inammissibile, perché non ha quasi alcun legame

col Gest Cristo dell’Evangelo: le sue formole non
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si adattano a questo Gesli Cristo; esso non ha
dunque un fondamento nella realti » (p. 286)
Quindi conclude che la cosi detta Cristologia, in-
segnata da S. Paolo con la redenzione, & cosa fuori
del Cristianesimo. « Che sia un traviamento il fare
della Cristologia il fondamento e la sostanza del-
I’ Evangelo... ce lo insegna la predicazione di Gest,
che in ogni sua parte ha sempre di mira la que-
stione essenziale, e senza ambagi colloca ogni uomo
al cospetto del suo Dio » (p. 184); cioé senza in-
termediario o redentore di sorta. Paolo, egli serive,
« enuncio per il primo il principio che non solo
Dio fu in Cristo, ma che Cristo ebbe egli stesso
un’ essenza celeste. Per gli Ebrei questo principio
non usciva fuori de’ limiti della tradizione mes-
sianica, ma tra i Greci doveva produrre idee affatto
nuove » (p. 185); cioé di Gesu Cristo ne fecero il
Logos della loro filosofia, talché per questi Greei
« il Logos non puo essere che Dio, il quale pur ne-
cessariamente diviene vero uomo » (p. 233). Quindi
pel critico alemanno Gesu Cristo & un puro uomo.

Pero gli si potrebbe ripetere la domanda fatta
poco sopra. Ma quest’uomo si disse superiore a Sa-
lomone, si proclamo pin antico di Abramo, si ma-
nifesto come Legato di Dio, si diede per Figlio na-
furale di Dio, additando come prova ai miracoli
che faceva e a quelli che avrebbero fatto i suoi
seguaci, come consta dalla storia antica e moderna.
Cose tutte che noi gid dimostrammo precedente-
mente, e in ispecie alle pagine 163, 187. Ora, una
delle due: o Gest disse il vero, e allora shaglia il
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nostro Critico, o disse il falso, e allora fu un paz-
zerello scimunito, sulla dottrina del quale non oc-
correva fare un corso di lezioni nel seeolo XX al-
I"’Universita di Berlino.

— Non fu gia pazzo, risponde 'Harnack; furono
i biografi che gli attribuirono quelle asserzioni; « la
sua opinione su questo punto, deve essere stata
affatto diversa da quella de’ suoi Evangelisti »
(p. 29). Ed altrove: « Il detto, Io sono il Figliuol
di Dio, non fu inserito da Gesu nell’ Evangelo;
chi ve lo pone... aggiunge qualche cosa all’ Evan-
gelo » (p. 145).

— Dunque questi evangeli sono favole, come
diceva Strauss? _

— No, ripiglia; sono storia, ma bisogna spie-
garli con quel criterio sopra esposto.

11 che in lingua povera significa che sono storia,
ma a patto che narrino quel che entra nel sistema
prestabilito. E questa ¢ davvero I'essenza della
critica.

i ¢ Questa dottrina,
inita rsone | .

: 2. La Trinita de.alle pe | insegna I Har-

g in Dio { £

‘ ¢ nack, ¢ ugual-

mente estranea al Cristianesimo. Essa & « una con-
cezione de’ cattolici oreci » (p. 230), & un frutto
di formole della filosofia greca (pp. 230-237). E
cosi anche questo domma, contenuto nel Vangelo
seritto e predicato, & un’altra buccia da togliere,
per trovare il nocciolo del Cristianesimo.
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3 Gesn Cristo, inseona
3. Chiesa e Sacerdozio : b

i I'Harnack, non fondo

aleun istituto giuridico: « la Chiesa non & altro

se non la societa dei fedeli, nella quale si predica
secondo verita la parola di Dio » (p. 272). Quindi
il Protestantesimo, egli dice, « fu una riforma ri-
spetto alla Chiesa (cattolica), alla sua autoriti e a
tutto il suo apparato » (p. 268); e cosi fu « di-
strutto quell’immane e complicato edifizio che
aveva usurpato il nome di religione; edifizio in
cui avevano il loro posto 1' Evangelo e ]’acqua be-
nedetta, il clero universale e la sovranita del Papa...
La religione fu ridotta ai suoi fattori essenziali:
la parola di Dio e la fede » (p. 169). Dunque niente
clero, niente autorita, niente organamento sociale.

Ma non ha letto negli Evangeli il sommo Cri-
tico che Gesu Cristo, dopo avere tra’ suoi seguaci
scelti alcuni che nomino Apostoli o Nunzii, li co-
stitul maestri della sua dottrina, comandando loro
che andassero a predicare a tutti gli uomini, ed
insegnassero loro le sue dottrine, aggiungendo che
chi ascoltera loro, ascoltera lui stesso e chi non
crederd loro, sara irremissibilmente condannato?
E come non deve dirsi giuridico un magistero al
cui insegnamento & annessa tale sanzione? Non
ha letto che ad uno di tali Apostoli cambio il nome
di Simone in quello di Piefra, costituendolo capo
e fondamento d’una societa! O che cos’é altro la
Chiesa cattolica, se nou I’ incarnazione di questa
storia evangelica? E que’ primi maestri non co-
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stituivano poi essi alla loro volta, nelle citta i loro
successori ? Come pud dunque affermare 'Harnack
che «la Chiesa romana non @ altro che 1’ impero
romano consacrato dal Vangelo » (p. 252)2 L’ Im-
pero romano, € vero, fu in un certo senso un ter-
reno acconcio a fare sviluppare il germe dell’opera
di Cristo; ma il germe non ebbe dall’impero ro-
mano, ma da Cristo la virti produttiva. Diciamo in
un certo senso; perché in altro senso 1’impero ro-
mano oppose a pringipio la piu forte resistenza al
suo sviluppo.

E cosa curiosa poi il sentirlo discorrere di «pa-
rola di Dio ». Ma dov’é tal parola di Dio? La pa-
rola di Dio nel senso storico & una dottrina rive-
lata da Dio. Or la rivelazione ¢ un miracolo che
I’Harnack non ammette. Dunque, non v’é la coe-
renza. in discorrere di « parola di Dio », dopo avere
negato il miracolo. Veramente la critica raziona-
listica, quando passa dal campo dell’ erudizione in
quello della filosofia, si mostra bambinesca.

Questo errore é confutato superiormente da noi
sotto il titolo: Orgamizzazione esteriore e wvisibile
del regno di Dio (p. 103).

el ¢ 1 seguaci di Gest fino
ede | e
e ¢ ab antico, ridotte ad

¢

un elenco le veritd che furono rivelate da lui qual
Legato di Dio e Figliuolo stesso di lui, si fecero
un dovere inviolabile di farne professione non solo
privata, come regola del loro pensare, ma altresi
pubblica, come componenti la societd de’fedeli. Tut-
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tocio era logico; poiché, se il Cristianesimo era,
come di fatto fu, una manifestazione dei secreti di
Dio agli uomini (manifestazione composta di verita
per I'intelletto e di precetti per la volontd) non
si potevano tenere in non cale quelle verita, senza
mancar di rispetto a Dio e senza togliere all’opera-
zione la sua base; perché ogni operazione suppone
un’idea e una verita nell’ intelletto. Quindi la ne-
cessitd della professione di Fede, ossia di quelle
verita rivelate da Gesu Cristo, qual Legato di Dio.
Di qui il nostro Simbolo Apostolico.

Or I’Harnack anche la professione di Fede ri-
manda tra il ciarpame e le cose inutili ed estranee
al Vangelo; ma al solito, con contraddizioni pal-
mari. « I’ Evangelo, disse egli agli scolari dell'Uni-
versita di Berlino, non & una dottrina teorica, non
¢ un sistema di filosofia; & una dottrina solo in
quanto insegna la reale esistenza di Dio. Esso é
una buona novella, che ci assicura della vita eterna
e ci dice quanto valgano le cose e le forze di questo
mondo... Cio posto, a che si riduce la professione
di Fede, se non a fare la volonta di Dio, tenendo
per certo che egli ¢ il Padre, il quale dara a cia-
seuno quel che egli merita? Geslt non ha mai par-
lato di altra professione di Fede » (pag. 146). Ma
non si accorge 1’ illustre uomo che la reale esi-
stenza di Dio, la vita eterna, il premio e il gastigo,
la paternita di Dio, sono gid parte principalissima
delle veritd che compongono la professione di
Fede? Come pud dunque insegnare, in qualche
pagina piu gin, che « I'Evangelo non espone aleuna
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teoria della religione, e non dice che bisogna in-
nanzi tutto accogliere e professare una dottrina in-
tegrale » (p. 148)2 Anche qui si scorge una con-
traddizione patente, e sotto la contraddizione il
giudizio ereditario, protestantico ‘e razionalistico
coniro la Chiesa cattolica.

o A A A A A AR A A A A AR |

{Questo punto capitale del
{ Cristianesimo sembraanche

; - b. Osservanza

della legge di Dio {
oot @ll’Harnack un peso impo-

sto dalla Chiesa cattolica contro la libertd del-
UBvangelo. In fatti egli rimprovera ai Padri del
secolo IIT « I'idea latina che la salute dell’anima
sia un rapporto contrattuale, soggetto a determi-
nate condizioni e dipendente dalla pitt o meno
esafta osservanza di esse. Queste condizioni le ha
stabilite Dio stesso (cosi I’Harnack ironicamente)
e in esse ha manifestato la sua misericordia e cle-
menza; perci0 Egli vigila severamente, affinché
sieno osservate. Inoltre tutto il contenuto nella ri-
velazione ¢ legge, e cio vale tanto per la Bibhia,
quanto per la tradizione » (p. 250).

Tutta questa teoria & detta da lui idea latina;
perché il genio romano era organizzatore per ec-
cellenza e vindice del diritto. E benché approvi in
parte questa evoluzione della Chiesa, come cquella
che manifesta « una volonta di costituire un vin-
colo reale tra la religione cristiana e la vita... e
la sollecitudine per 'eterna salute, sia degli indi-
vidui cehe de’ popoli » (p. 255); pure egli chiama
tuttocio erroneo. « Per noi il voler preparare ed
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edificare il Regno di Dio con mezzi politici (cosi
eqli chiama U imposizione giuridica della legge cri-
stiana) costituisee una interpretazione affatto er-
ronea della dotirina di Cristo e degli Apostoli. 11
Regno di Dio non costituisee altre forze che le
morali religiose, ed unico suo fondamento é lali-
berta » (p. 257, 258).

— Se per ottenere la salute eterna si deve fare
la volonta del Padre (come insegna anche 1'Har-
nack) come si potra conoscere tal volonta, ripu-
diando la sua legge? E il decalogo non é forse legge
di Dio? E sia pure che fu rivelato nell’Antico Te-
stamento, ma Cristo 1’ha approvato e riconfermato,
ed i tre primi Vangeli lo affermano ad evidenza.

— La risposta é questa: 'Harnack sceglie nei
Vangeli solo quel che é conforme alla sua idea

preconcetta, lasciando da parte tutto il resto. B
la critica piti comoda che ci sia.

i Tra i secreti della Divi-
o1 r:?na:? 1SMO; | jita svelatici dal Fi-

1 VOTI religiosi, : £ : . .
= ¢ gliuolo di Dio uno fu il

la mortificazione oL :
{ compiacimento maggio-

re che Essa ha della verginita di fronte al matri-
monio, della rinunzia al possesso della ricchezza
di fronte al possesso di questa, e della obbedienza
di fronte alla libertd. Ma di cio Gest non diede
precetto; solamente esempio e consiglio. Il Van-
gelo & pieno di tale rivelazione, e sarebbe portar
acqua al mare recarne qui le testimonianze.
Ora, l'attuazione di tali consigli di Gest, fat=
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tasi nella Chiesa dai monaci e dagli Ordini relj-
giosi, & detta dal Critico berlinese ascetismo estra-
neo al Vangelo. « Per I'ascetismo non ¢’ é posto
nell’Evangelo; esso comanda il combattere contro
mammona, contro la sollecitudine terrena e contro
'egoismo, comanda e suscita I'amore che ci so-
stiene in questa lotta di saerificio. Questa lotta e
quest’amore costituiscono l'ascetismo nel senso
evangelico; attribuire all’Evangelo un’altra specie
di ascetismo & fraintenderlo » (p- 88, 89). « L’or-
todossia, la pietd, I'obbedienza, il timore reveren-
ziale hanno il loro pregio e nobilitano I’ uomo ;
sono virta che giovano a frenare I'individuo, as-
soggettandolo alle regole di una comunita salda-
mente costituita; ma sono sempre cose che non
hanno nulla che fare coll’Evangelo, appunto perché
non si rivolgono all’ individuo, come fa I'Evangelo,
e non lo pongono libero al cospetto di Dio, perché
egli prenda la sua decisione: o con Dio o contro
Dio » (p. 242). Anche la mortificazione della carne
per mezzo di astinenze e digiuni, lodati dal Van-
gelo, sono dall’Harnack ripudiati, dicendo: « I di-
giuni e P’ascetismo non hanno alecun pregio al co-
spetto di Dio » (p. 280).

Gest Cristo, pero, aveva un’opinione ben dif-
ferente da quella del professore di Berlino, quando
diceva: « Chi wvuol vemire dietro a wme, rinneghi
sé stesso; premda la sua croce e mi sequa. » B
questo & registrato, non gid nel quarto Vangelo,
ma nel primo, dall’Harnack dichiarato autentico
(Matt. XVI, 23).

PorLmory, La nuove apologia del Cristianesimo
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3.° Quel che & Cristianesimo
per I’ Harnack.

IX.

: L ‘Ma escluso quel che
Parte positiva 4 S e :
Sol Cridtiaroahne, Wghon ¢ Cristianesimo,
- qual ¢ finalmente que-
sto Cristianesimo, tanto affannosamente ricercato
fin qui? Qual & la parte positiva di esso, anzi
I'essenza?

Eccola in poche parole; « I'uomo libero
al cospetto di Dio » (p. 242). Libero senza
professione di Fede, senza determinata legge da
osservare, senza la divinita di Gesu Cristo; libero
da vescovi e sacerdoti, da liturgia e da sacramenti;
ma con la ferma’ persuasione in mente che Dio é
Padre, che noi siamo suoi figli e che ci dara il
premio se facciamo la sua volontad. Qual sia poi
questo premio, non si sa: perché nel sistema del-
I’Harnack la vita eterna anch’essa & un elemento
anticristiano, come vedremo.

Questo & il Vangelo puro, questa & lessenza
del Cristianesimo, secondo Adolfo Harnack; tutto
il resto e superfetazione, & la parte parassitaria,
¢ 'involucro storico di esso. Questa dottrina ha

dato il significato alla vita. La scienza ignora
« donde veniamo, dove andiamo, perché siamo al
mondo » (p. 801). Pazienza! (egli esclama); resta
la Religione di Cristo, il meglio che siavi al mondo.
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Per essa ci salveremo « dall’ignavia propria dei
pusillanimi e dal tedio della vita, ed acqusteremo
la certezza di Dio, di Dio che Gest Cristo chia-
mava suo Padre e che & anche il Padre nostro »
(p. 301). Ecco riprodotto fedelmente il Cristiane-
simo del Critico alemanno.

Che se gli si domandasse: Come siamo certi che
quell’womo, di nome Gesi, abbia avulo la missione
da Dio di rivelarci Uesistenza di i, la sua pa-
ternita ? E come comosceremo noi ¢ wvoleri dié Dio,
per avere poi 4l premio della osservanza? Il Critico
non risponde, né puo rispondere ; trovandosi nella
condizione del faneciullo, che sfogliando un bulbo
di certa pianta, per trovarvi il nucleo, pel troppo
sfogliare fini col non aver pit nulla nelle mani.

Il critico dunque non risponde; la Chiesa cat-
tolica, perd, gode di quest’ultima sfida dell’ inere-
dulita, la quale, atteggiatasi a scienza critica per
opera del suo pil noto rappresentante, quando ha
voluto ridurre a sintesi il Cristianesimo, non ha
saputo opporre a lei altro che un eumolo di con-
{raddizioni.




