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misterios de la creacion: Mundum tradidit disputationibus eorum,
ul non cognoscat homo opus, quod operatus est Deus ab nitio
( Eceli., TN, 11); al paso que, por lo que hace al conocimiento
del mundo espiritual , del mundo moral , Dios se lo ha dicho fodo,
se Io ha revelada todo, v le ha ensetado desde el principio foda
verdad.

Es muy cierto que esta revelacion no ha disipado por completo
las augustas linieblas que rodean 4 la naturaleza divina y los ine-
fables prodigios de su bondad en el orden de la gracia, y que
tambien todo esto ha permanecido en el estado de enigma impe-
netrable para el hombre que camina por este mnndo ; pero no lo
es ménos que en virtud de las revelaciones divinas que recibio
sin poder comprenderlas , el hombre ha conocido todos esos mis-
terios del mundo metafisico, que los conoci6 en el estado de figura
y de profecia cuando foé criado, v en el estado de realidad y de

cumplimiento despues de ser redimido ; v que se puede decir en
cierto modo , por lo que respecta a los séres espirituales y sus
relaciones , que ya no hay misterios para el hombre, v que sabe

todo lo que en esta materia puede saber.

En efecto, todas las verdades religiosas se resumen i la verda-
dera doctrina del Mesiss. Todas las verdades filosoficas se hallan
contenidas en la verdadera doctrina del HOMBRE. Todas las verda-
des de la ciencia social estdn comprendidas en la verdadera doc-
doctrina del MINISTRO DE LA SOCIEDAD, porque reuniendo en si
todo término medio, los dos términos estremos, Y participando
de uno y otro, conocer bien el término medio entre dos cosas
opuesias, es conocer hien estas mismas cosas y sus mutuas rela-
ciones. Ahora bien, siendo Dios ¥ hombre dos naturalezas estre-—
mas , unidas en la unidad de una sola persona, el Mesiss es el
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Sér medianero entre los hombres y Dios. Siendo espiritu y cuerpo
dos sustancias estremas unidas en la unidad de upa sola matu-
raleza, el wonaE es el sér medianero entre los cuerposy los
espiritus. Siendo poder y sibdito dos siluaciones estremas uni-
das en la unidad de un solo individuo , el MiNisTRO es el término
medianero entre el sibdito y el poder. Por consiguiente, conocer
bien al Mesias es conocer bien 4 Dios v al hombre y 4 sus rela-
Jaciones, 6 toda la religion. Conocer bien al hombre es conocer
bien los espiritus v los cuerpos v sus relaciones, 6 toda la filo-
cofia. Y conocer bien al ministro es conocer bien el poder y el
stibdito, 6 todo el derecho publico. Si, pues, Dios ha revelado al
Hombre la verdadera doctrina relativamente al Mesias, al hom-
bre v al ministro de toda sociedad, por esta misma razon le ha
ensefiado toda la religion, toda la filosofia, todo el derecho ptbli-
co; le ha ensefiado toda la ciencia del érden metafisico que la pa-
labra verdad comprende; le ha instruido en foda verdad. Y nada
es mas cierto, segun el raciocinio, la Escritura y la tradicion,
que esta revelacion de la verdadera doctrina , concerniente a los
ires séres medianeros del universo que Dios habia hecho al hom-
bre desde el principio.

Hasuanpo de si propia la eterna Sabiduria, dice en el Ecle-
sidstico - « Yo he salido de la boca del Altisimo como hija primoge-
»nita, dntes de toda criatura. Ego sapientia, ez ore Allissimi
» prodivi, primogenita anfe omnem crealurain.» (Ecel., IV.) Y
hablando de Ia luz el escritor sagrado del Génesis, refiere que el
primer dia de la creacion Dios pwo: «Sea la luz,» ¥ la luz fué.
Dizit Deus: «Fiat lux,» et facta est luz. (Gen., 1.) Ast como
la primera palabra inferior que Dios pronuncid cn las profundida-
des de su naturaleza de toda eternidad, es el VERBO ETERNO; asi
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tambien la primera palabra esterior que Dios pronuncio en la na-
turaleza creada, en el principio del tiempo fué la luz; y esta luz,
la més bella, la més noble, la mds maravillosa, la mds incom-
prensible de las criaturas, es tambien en el orden puramente fi-
sico la primera, la primogénita de todas las criaturas de Dios.

Pero san Pablo ha dicho 4 su vez: «El mismo Dios, que con
»su palabra omnipotente hizo brotar la luz material del seno de las
»tinieblas, creb en nuestros corazones el resplandor de la luz in-
»telectual , que nos ha valido la ciencia de la verdad de Dios co-
»mo reflejindose de la faz de Jesucristo. Deus qui dizit de lene-
bris lucem splendescere, ipse illuxit in cordibus nostris ad
silluminationem scientie claritatis Dei, in facie Christi Jesu.»
(Il Corinth., IV.) Y con estas profundas y magnificas palabras
el DOCTOR DE LAS NACIONES Dos enseiia: que el mundo corporal no
es en su realidad fisica otra cosa que la figura, la profecia per—
manente del mundo espiritual ; que por las cosas que Dios ha
hecho en el érden de la naturaleza, ha querido hacernos visibles
sus operacionesrelativas 4 1a inteligencia, v sus inefables misterios
en el brden de Ja gracia; que asi como los prodigios de la crea-
cion visible principiaron por la laz, los prodigios de la creacion
invisible principiaron por la verdad; y que ast como la luz fué la
primera irradiacion de la faz del Dios Creador (1), asi tambien la
verdad fué la primera irradiacion del Dios Redentor: In facie
Christi Jesu.

Tenemos, pues, que al revelarnos que las maravillas de la crea-

cion invisible principiaron por la luz, la Escritura nos revela
tambien que las maravillas de la creacion invisible principiaron

(1) «Deus vidit lucem, et vultu suo illuminavit.» (S. AmBrosivs, Hex@me-
NTron. )
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por la verdad; que el hombre no se debe 4 sila luz de la inteligen-
cia para conocer las cosas intelectuales, asi como tampoco se debe
la luz corporal para ver los cuerpos; que el Verbo, por quien
todo fué hecho, ha sido desde el principio del mundo la Verda-
dera Luz que ilumina a lodo hombre que viene al mundo. Que
ast como el mundo fisico no ha estado un solo instante privado de
la luz, asi tambien el mundo espiritual no ha estado un solo instan-
te huérfano de la verdad. Finalmente, por la antigiiedad de la luz
que el sol derrama en el mundo fisico, 1a Sagrada Escritura nos ha
revelado, de una manera perceptible, Ia antigiiedad de la verdad
que Jesucristo, el Sol de Justicia, hace resplandecer en fodo el
mundo.

Ya observamos, en el Tratado de los predmbulos de la filo~
sofia (Part. I, Cap. 1), que, aunque la VERpAD DO eg, segun
la bella definicion de santo Tomds, ofra cosa que LA ECUACION
ENTRE EL ENTENDIMIENTO Y [A COSA, equatio rei el wntellectus, v
aun puede decirse tambien de las. ecuactones entre el entendi-
miento y las cosas del érden puramente fisico, sin embargo, la
palabra verpap, en el sentido absoluto, se aplica solo a las ecua-
ciones entre el entendimiento y las cosas del orden metafisico, ¥
en este sentido se ha empleado siempre y en todas partes por los
sabios y por los filosofos. :

Ahora bien, el érden metafisico contiene: 1.° todas las nociones
de re, 6 la religion; 2.° todas las nociones de RAZON, 6 la filoso-
fia; v 3.° todas las nociones socisLes, 0 el derecho piblico. Hé
ahi, pues, lo que se entiende por la palabra veepaD, y hé abi lo
que ha sido conacido por el mundo, desde el origen del mundo.

En los Predmbulos establecemos va esta misma doctrina sobre
la antigiiedad de la verdad; pero es tal su importancia que no
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estd demds volver aqui 4 ocuparnos de ella; exponerla de una
manera mas exacta , mas detallada, y demostrarla, digimoslo asf,
en la persona del primero de todos los humanos, del jefe de la hu-
manidad. Nuestros lectores aprenderin en ella 4 estimar el hombre,
4ntes de emprender un estudio serio del mismo, en este Curso de
filosofia, y sabrd 4 qué atenerse respecto de la nobleza, del ori-
gen divino, de su vida intelectiva, 4ntes de profundizar los mis-
terios de su naturaleza, las }ey‘es de su existencia, la armonia, la
grandeza, el brillo de sus facultades.
' En esta exposicion sobre la ciencia del primer hombre, se ve-
ran muchos pasajes de los primeros capitulos del Génesis esplica-
dos bajo el punto de vista filosofico. De manera que no s podra
acusar 4 este curso de lo que se acusa con mucha razon, a los
cursos ordinarios de filosofia, eslo es, de dejar que la juventud
cristiana ignore los grandes prineipios de la filosofia del Cristianis-
mo contenidos en la Biblia, Y que este Prefacto 1o serd una pa-
labrerfa indtil, sino la primera leccion, una leceion fundamental
y tal vez la mas importante de cuantas comprende esta obra, y de
que conviene grandemente penetrarse bien, para sacar provecho
de todo lo demds.

Veamos, pues, lo que el primer hombre supo relativamente
al drden de fe, 6 la religion. :

La religion no es ofra cosa que DOGMA, CULTO ¥ moraL. Como
dogma, es el objeto de 1a fe; como culto, el medio por el cual
cultivamos 4 Dios adordndole; Dios nos cultiva 4 su vez dandonos
parte.de sus misericordias (1), siendo la religion en este modo el

(1) ‘«Pater meus agricola est (Toan). Colit nos Deus, el nos colimus Deum.
»Nos colimus credendo, adorando, ete. Ipse nos colit misericordiam imper-
» liendo , etc.» (8. AUGUSTINGS. )
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fandamento de la esperanza’; como moral, es el ejercicio v la
prueba de la caridad (1). Hé aqui por qué el hombre verdadera-
mente religioso, el hombre cristiano, es el hombre de las tres vir-
tudes teologales: la Fé, la Esperanza y la Caridad.

Ahora bien: por lo que respecta al dogma, en el Verbo y por el

Verbo conocid Adam de antemano la Trinidad, la Encarnacion,
ol Simbolo de la Fe de la humanidad, y aun de la Fe de la Igle-
sia, segun fué Gltimamente formulado por los Apdstoles. Asi, pues,

el primer hombre fué, en todo el rigor de la palabra, el primer
cristiano catolico, apostolico, romano, al ménos en figura y en
profecia (2).

Oigamos al gran santo Tomas acerca de la ciencia que debio
tener el primer hombre. Cuanto més elevada estd una crialura en
la gerarquia de los séres, y por consiguienie mas cerca de Dios,
tanto mds claramente ve 4 Dios (3). Adam conocia, pues, 4 Dios de
una manera mucho mas elevada que lo es conocido de nosotros. Su
conocimiento de Dios fué, en cierto modo, un conocimiento medio
entre el que nosotros tenemos de Dios, durante la vida presente,
y el que tendremos en la fuiura, en la patria del cielo en donde
le veremos tal cual es, 6 Dios por su esencia (%). Sin embargo,
aunque no conociese la esencia divina de una manera habitual,
como se la conoce en el estado de la beatitud celeste, conocio qui-
/43 accidentalmente esta esencia, cuando Dios le sumergio en ¢l

(1) «Si diligilis me, mandata mea servate.n (Joan).

(2) «Nihil est tam absurdum quod non dicatur ab aliquo philosophorum.»
(Ciceron).

(3) «Quanta aliqua creatura est altior, et Deo similior,, tanto per eam
» Deus clarius videtur.» (I P., Q. 94, Art. 1).

(&) «Adam cognoscebat Deum altiori cognitione quam nos nune cognosci-
»mus. EL sic ejus cognitio media erat inter cognilionem presentis status
» el cognitionem patri®, qua Deus per essentiam videtur.» (Ibid.)
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misterioso suefio de que habla la Eseritura, v que fué un verda-
dero rapto, 6 un verdadero éxtasis (1).

No podia ser de otro modo, continia santo Tomas; porque lo
que en el esiado actual nos impide ver plena y lucidamente las
cosas criadas y elevarnos por su consideracion 4 la inteligencia de
la causa revelada, es que somos distraidos de eslas consideraciones
por los atractivos de las cosas sensibles, ¥ que eslas c0sas nos 0Cu-
pan hasta el punto de absorbernos enteramente. Pero el primer
hombre no se hallaba expuesto & este inconveniente ; pues, segun
afirma la Eseritura, Dios habia creado al BoMBRE RECTO; Y esla
rectitud que Dios concedi6 al hombre al crearle, consistia en que
sus facultades inferiores estaban completamente subordinadas 4 las
superiores, v en que estas no cran de ningun modo contrariadas
por aquellas. Por consiguiente, el primer hombre no se vio en
manera alguna distraido por los objetos esteriores, de la clara y
firme contemplacion de los efectos inteligibles, de los séres espiri-
tuales que percibia siempre que la VERDAD PRIMERA S¢ reflejaba
en su espiritu: ya por la operacion natural de su instinto, ya por
manifestaciones graluilas 6 sobrenaturales por parte de Dios. Asi
pues, por la consideracion de estos' efectos inteligibles, el primer

hombre conocia & Dios mucho mds claramente que nosotros (2).
Es por tanto indudable, anade santo Tomis, que el hombre

4ntes de pecar, lo mismo que el dngel, dntes de. ser confirmado

(1) «Primus homo Deum per essentiam non vidit, secundum communem
»siatum illus vil: nisi forte dicatar quod vidit eum in raptu, quando Deus
» immisit soporem in Adam.» (Tbid.) b : :

(2) «Ad considerandum plene est lucide intelligibilium effectum m:pgdl-
»lur homo in stalu praesenti per hoe quod distrahitur a sensitilibus et circa
»ea occupatur; sed, sicut dicit Ecelesiast., V11, Deus fecit hominem rectum.
» Haee autem fuit rectitudo hominis divinitas instituti ut inferiora superiori-
»bus subderentur ¢l superiora ab inferioribus non impedirentur. Unde homo
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en gracia, conocieron por la mds clara manifestacion eiertas par-
ticularidades de los misterios de Dios, que ahora no podemos co-
nocer nosotros sino por la fe (1).

Verdad es que, segun San Pablo, no podemos elevarnos al co-
nocimiento de los atributos invisibles de Dios, de otro modo que
por la operacion de nuestro entendimiento sobre las cosas visibles,
que durante esta vida, no vemos, ni podemos ver 4 Dios mds que
en el espejo de la creacion, 4 través de los enigmas de sus obras,
v que solamente en el cielo le veremos frente & frente tal cual es
en Si mismo: nvisibilia Det, per ea que facta sunt, intellecta
eonspiciuntur (Rom., I, 20). Videmus nunc per speculum ef in
eargmate ; tunc autem facie ad faciem. (I Cor., XII[, 12.)
Pero nada de esto nos impide creer que Adam recibié un conoci-
miento de Dios mucho mds elevado y mucho mas perfecto que los
demds hombres. Una liza puede verse de dos modos por un medio:
el primero es cuando se ve la cosa al mismo tiempo que cl medio
por el cual se la ve, como cuando se ve el hombre por un espejo
y se ve al mismo tiempo 4 él y al espejo en el cual se le ve, El
segundo modo es, cuando por un medio conocido llegamos & una
nocion desconocida, como sucede por la demostracion. Pues bien,
el primer hombre vio tambien a Dios del primer modo ; esto es,
vi6 al mismo tiempo 4 Dios v sus obras, 0 & Dios en sus obras, de
lo cual resulta que €l tampoco vi6 4 Dios més que en un espejo.

» primus non impediebatur per res exterioresa clara et firma conlemplatione
» intelligibilium effectuum quos ex irradiatione veritatis percipiebat, sive
»naturali cognitione, sive gratuila; sic igilur, per hujusmodi intelligibiles
»effectus, Deum clarius cognoseebat quam nos cognoscimus.» (Loc. Cit.)

(1) «Angelus ante confirmationem, et homo. anle peccatum, quadam de
» divinis mysteriis manifesta cognitione cognoverunt (u® nunc non possumus
» cognoscere , nisi credendo. » (2.2, 2.°, C. V, Art, 1.)
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Pero no le conocio de la segunda manera, esto es, por el racioci-
nio v por la demostracion , porque no estaba en el drden que el

primer hombre llegase al conocimiento de Dios de otro modo'que,.
como el resto de los hombres , por la consideracion de las crtatu‘-
ras. Asi, pues , aunque vio 4 Dios en las criaturas, wo lo .GOI}OGI{)
por las crialuras: Je conocid al mismo tiempo que las criaturas;
le comprendid como podia comprenderlo en 1as c_rlatur:ds, y de’ ie‘a
ofectos inteligibles se elev de una manera propia de él solo a 14‘
inteligencia de Dios (1). «No hay que olvidaur que camo} primer
hombre y principio de toda la humanidad, tenia derecho a1gu.na
cosa mas noble, mds acabada y més perfecta que lo que es debido
al resto de los hombres (2)». .

La ciencia del primer hombre no fue de natural.eza dffereme
que la nuestra , asi como los 0jos que Jesucristo dio al ciego de
pacimiento no fueron de diferente naturaleza que los que todo
hombre recibe al nacer. Pero, aun siendo de la misma naturaleza
que la nuestra, la ciencia del primer hombre fue diferente, cmf-
sistiendo esta diferencia en que DOSOLIOS adquirimos el conoci-
miento de la verdad por medio de nuestro eniendimiento , de

puestros sentidos y de nuesiras esplicaciones , mieniras que Adan

recibié el suyo inmediatamente de Dios v conocid todas las cosas

(1) «Duplex est mediom quoddam in quo simul videtur guoei ?i;'eﬁﬁdéﬁi
»yideri dicitur: sicut cum homo videtur per S[}ect_l\}lm, et 51{1119 nd nas
»ipso speculo. Aliud medium est per cujus ‘nollquam, ‘111 d::?'mi) ‘u? i
» devenimus, sicut est medium demousl%'atmms. Sine Lqu me hw e ?n e
»batur; non lamen sing primo. Non enim _opm’lebat primum o_mme Eepcm
» venice in Dei cognilionem per demonstrationem sumpla_.n ni{ ahqgf'le‘rbﬁf
» sicul vidisset necessarium, sed simul in effectibus Prmuipue intelligibilibus,
»suo modo Deum cognoscebat.» (1 P, Q. 91_, A_rl. é.) AN

(2) «Adam debebal habere aliquid perfect}onls, in quantum eral pr
»homo, quod cteris hominibus non competit. » (Ibid.)
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por especies 0 ideas, concepciones, pensamientos y juicios que
Dios depositd en su espiritu (1). Pues, segun san Agustin, Dios
no hablaba & nuestros primeros padres por medio de sonidos arti-
culados 4 sus oidos, y conduciendo la idea, el pensamicnto de
las cosas 4 su inteligencia, sino por medio de ilustraciones, con
las cuales su inmutable verdad iluminaba su espiritu, y precisa-
mente de la misma manera de que habla 4 los dngeles, aunque el
hombre no pueda igualar al éngel en el conocimiento de la esen-
cia divina (2).

Esta ciencia natural fué tan completa desde el primer instante,
que no le quedd nada mds que aprender durante su larga vida.
No hay que deducir de aqui que el primer hombre no hiciese pro-
greso alguno en la ciencia desde el instante de la creacion. En
cuanto 4 los conocimientos del orden sobrenatural, siempre hizo
progresos, pues aumentd su nimero mediante las nuevas revela-
ciones que recibio. Por lo que respecta 4 los conocimientos natu-
rales, si no aumentd su nimero, hizo siempre progresos relati-
vamente al modo de poseerlos; en tanto que, en el resto de la
vida, tuvo tambien el conocimiento esperimental del mismo ni-
mero de cosas de que habia recibido desde el principio, el cono-
cimiento intelectual 6 especulative (3); por dltimo, en tanio que

(1) «Primus homo habuit cognitionem omnium per speecies a Deo infusas;
»nec famen seientia illa fuit alterius rationis a scientia nostra; sicut oculi
» quos cxco nalo Christus dedit non fuerunt alterins rationis ab oculis quos
» natur producit.» (I P., Q. 94, Arl. 3.)

(2) «Forlassis Deus primis hominibus antea loquebatur, sicat cum angelis
»loquitur: ipsa incommutabili veritate illustrans mentes eorum, etsi non
» lanta participalione divin® essenlie, quantum angeli capiunt.» (De Genes.
»ad litter; Lib. XI, C. 33.)

(3) «Adam in scientia naturalium sensibilium non profecisset quantum ad
pnumerum scilorum, sed quantum ad modum seiendi quia qué sciebat infel-
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vid 4 Dios, al mismo tiempo ¢n SuS obras y por sus obras, Adan

vi6 4 Dios en enigma. Pero este en
esaria , natural de su estado de viajero por la tierra,
n de la oscuridad de la noche que fué efecto del
bre, distraido por los objetos sensibles,

igma 1o era mds que una con-

dicion nec
y no la condicio
pecado, v que separa al hom
de la consideracion de los objetos inteligibles (1)-

As, pues, es indudable que , segun dice san Pablo, el prime:r
i6 ni pudo ver & Dios de otro modo que en el espejo
embargo, es igualmente cierto que Jo vio cen

hombre no v

y en el enigma. Sin
una claridad , con una luz exlraordinaria , propia suya, y de que

sus hijos no participaron ni podian participar , porque Adam 1o

tuvo la ventaja de ser perfecto en cuanto 4 la ciencia como hom-"

bre, sino como padre, jefe ¢ institutor de todos los hombres.

Esta fué una prerogaliva, no de
cion. Ahora bien, no habiendo sus hijos heredado de €l mas que

su nataraleza , sino de su condi-

las cualidades naturales y gratuitas, comunes 4 la naturaleza hu-

mana, y no las prerogativas de su condicion , son hombres entera-
mente semejantes @ él por 1 paturaleza ; pero no lo son relali-
vamente 4 1a plenitud v 4 Ja perfeccion de la ciencia (2).

Lo mismo sucedia con el conocimiento que Adam tuvo dc los es-

et postmodum per experimentum. Quantum vero ad su-

plectualiter, sciviss ;
sset etiam quantum ad numerum per NOVas re-

»pernaturalia cognita, profeci

pyelationes.» (Ibid.) A
(1) «Vidit Deum in enigmate quia videbat Deum per effectum creatum.

»Sed non vidit Deum in @gnimale per obscuritalem que cun§epqt§t est ex
»peccalo prout scilicet impeditur homo a cousideraiione intelligibilium per
ssensibilinm ocupationem.» (Ibid. ad tertium.) ' iz S
(2) «Esse perfectum in scientia fuit individuale accidens primi parentis,, in
acilicel ipse institugbatur ut pater et instruetor tellqs _humam ge-
pperis; el ideo, quantum ad hoc, non generabal i_ilios similes sibi, sed solam
pquantum ad accidentia naturalia et gratuita totius nature.» (I Ps, Q. 101,

»Art. 1 ad primam.)
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piritus ereados, de los dngeles. Viviendo €l en la tierra , no podia
ciertamente verlos en su esencia. Sin embargo, como su conoci-
miento respecto & la natoraleza intima de las cosas inteligibles
era mds fijo y mds cierto que el nuestro, poseia tambien un co-
nocimiento de la naturaleza angélica mds escelente , mas sublime,
mas perfecto que el que nosotros tenemos 0 podemos tener, con
cuyo motivo dijo san Gregorio el Grande: «Que Adam se hallaba
»en cierto modo en comunicacion, en sociedad, con los dnge-
vles (1).»
Deténgase aqui el lector un instante, y compare esta manera
tan noble, tan sublime, tan respetuosa con que los Padres y los
Doctores de la Iglesia han hablado de la grandeza v de las perfec-
ciones del primer hombre, con la manera innoble, abyecta ¢ in-
digna con que se han ocupado de él los filosofos paganos , antiguos
y modernos. Porque ya habeis oido 4 estos wltimos (Preambulos,
Introduccion, § 1), afirmar seriamente que el primer hombre -
no fué en su origen mds que una bestia sucia v estipida, mutum
el lurpe pecus, v que solo despues del trabajo de muchos millo-
nes de ailos logro enderezarse sobre dos patas, hablar v diseur-
rir. Ya habeis oido 4 la escuela de Platon y de Descartes partici-
par de esta opinion acerca del hombre primitivo, y & Ciceron y
Mr. Cousin tratar la especie hamana con la misma insolencia y el
mismo desprecio que Epicuro y La Mettrie. Hé aqui la esplicacion
de este hecho:
Hace diez v ocho siglos que, hablando de la sabiduria que no

(1) «Anima primi hominis non poleral videre angelos per essentiam; sed
»lamen excellentiorem modum cognitionis habebat de eis, quam nos habe-
»mus; quia ejus cognitio erat magis certa et fixa, circa interiora intelligibi-~
»lia, quam cognilio nostra. EL propter taniam eminentiam dicit Gregorius
»(3, Dialog. T), quod intererat angelorum spiritibus.» (I P., Q. 94, Art. 2.)




