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ciones igualmente que con su ejemplo, el culto de los dioses
nacionales: Heec vestri non follunt , sed confirmant. (De Nalur.
Deor.)

Por nltimo , la Acatalepsia humanitaria, importada de la Gre-
cia 4 Roma por Arcesilao y por Carneades, v erigida en dogma
filosbfico por Cotta, fué sostenida por (iceron, quien en todas sus
obras filosdficas, v particularmente en su tratado De la naturaleza
de los dioses, sin embargo de profesar el esceplicismo mas com-
pleto sobre todos los conocimientos ‘humanos, no deja de volver
siempre 4 la doctrira de que: « el consentimiento de todas las
» genies debe ser considerado como la ley de la naturaleza, y que
»deben tenerse por verdades ciertas las creencias universales de
»la humanidad» .

No habiendo sido lo que se llama el ReNacimEsTO ofra €0sa que
la pestauracion de la ciencia ignalmente que de la literatura, del
arte y de las costumbres de los antiguos griegos y de los antiguos
romanos, los dos sistemas que acabamos de exponer de los filosofos
de Atenas y de Roma, sobre la certidumbre, el DoGMATISNO ¥ la
scATALEPSIA , han reaparecido en los tiempos modernos en compa-

il de todas las doctrinas de la antigua filosofia, y han reprodu- .

cido los nuevos DOGMATISTAS, divididos tambien en dogmatistas
idealistas , dogmatistas fandticos y dogmatistas sensualistas, y los
nuevos Acspiacos se han subdividido tambien en Académicos ¢i-
siles, Académicos religiosos y Académicos humanitartos.

El restaurador del dogmatismo intelectnal 6 idealista de Platon
ha sido Descartes; pues tambien segun é1, el criterio {nico, Ia
regla general , el juicio Gltimo de toda verdad solo reside en la
percepcion clara Y distinta que el espiritu se forma de las cosas (1).
En cuanto al testimonio de los sentidos y del sentimiento , Descar-
tes no hace caso de él; les reliusa todo juicio de la verdad; de-

(1) «Videor pro regula generali posse jam statuere: [llud omne esse ve-
» rum quod valde distinctecque percipion. (Rexatt CARTESD. De Philos.,
Meditat. 11.)

==
clara que ¢l hombre que trata de asegurarse de una cosa cual-
quiera, debe principiar por considerarse como un espiritu entera—
mente separado de la impresion de las cosas corporales, no debe
admitir nada fundado en el testimonio de los sentidos, ni aun la
existencia de otros hombres , ni contar para nada con su autoridad;
todo esto siempre siguiendo el ejemplo de Platon, y en los mismos
términos que Platon (1).

Malebranche , con su vision directa de toda verdad en Dios,
convierte 4 la verdad en objeto de la vista del sentido interior,
més bien que de la idea; y habiendo sefialado al mismo- tiempo,
segun vamos 4 ver, el trabajo que le cuesta al alma el negar una
proposicion como el tmico signo cierto de su verdad, establecio
en el sentimiento intimo, el criterio de las verdades naturales,
ast como la secta de los pietistas habia fijado en &l el criterio de las
verdades reveladas, cred la filosofia del sentimiento, al lado de
la religion del sentimiento, que el protestantismo acababa de
sofiar, y reprodujo el dogmatismo fandtico de los Cireneos.

Finalmente , Bacon, con su méfodo esperimental, basado en el
testimonio de los sentidos ; Locke, con la doctrina de la posibilidad
de 1a materia pensante, y Condillac, con su sistema de las sensa-
ciones trasformdndese en ideas , no han hecho mds que poner nue-
vamente en vigor la teoria de Epicuro sobre la certidumbre , y
restablecer el dogmatismo sensualista.

Hobbes , por su parte, en su libro de El hombre ciudadano (de
Cive), v que hubiera debido mejor initular Del hombre esclavo,
y aun Del hombre bestia, Y sosteniendo que no hay nada verda-
dero ni falso; que debe mirarse todo como incierto y no adherirse

(1) Acabamos de oir & Ciceron, diciéndonos que Platon susirae toda ver-
dad 4 los sentidos, y la atribuye solamente & laideay al espiritu: Veritatem
ABDUGTAM 4 SENSIBUS cogifalionis ef mentis esse voluil. Ahora bien, Des-
cartes ha empleado las mismas espresiones: Meminisse debes o caro, ha
dicho, te hic affuri menfem @ REBUS CORPOREIS SIC ABDUCTANM, uf nequidem
sciat ullos unquaim homines ante se exsiilisse, nec proinde ipsorum aucio=
ritate moveatur. (Loc, Cit., 1, Resp. 5.)
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uno mds que & las instituciones civiles del Estado , Hobbes , pues,
fué el primero, en los liempos modernos, que introdujo en los
pueblos cristianos la acalalepsia civil de los pueblos paganos, Y
que fund6 esa innoble y horrible escuela que, en este momento
(Enero de 4861), combate al Papa-Rey tnicamente para con-
vertir 4 los reyes en Papas, entregarles todo, hasta la conciencia
de los pueblos, reconstruir el cesarismo de la fuerza y la fuerza
del cesarismo , v llevar nuevamente la Europa 4 la barbarie, por
la pérdida de toda religion, de toda virtud y de toda libertad.

Casi al mismo tiempo , el célebre Tuet, obispo de Avranches,
ensefiando en su triste obra: De imbecillitate mentis humane , que
soro las doctrinas reveladas y enseiiadas en la Biblia son verda-
des ciertas, pretende que sirva en provecho de la religion cris-
tiana la acatalepsia religiosa, que Varron habia predicado en
beneficio del paganismo romano, Y fundé la secta abortada de los
FIDEISTAS , ast llamados porque, segun tan estrailos filosofos , nada
se puede probar de una manera cierta por la razon, y de nada se
puede tener certeza méas que por la re. En nuestros dias el abate
M. Bautain trata de resucitar esta doctrina; pero reconociendo su
falsedad , v apresurandose & retractarse de ella en Roma 4 los
piés del soberano pontifice, ha dado un bello ejemplo de humilde
sumision 4 los juicios de la Iglesia.

Por tltimo, asustado en vista de los horribles estragos que el
moderno dogmatismo ha hecho , bajo el punto de vista de la cien-
cia y de la religion, el demasiado tristemente célebre Lamennais
se dedic 4 combatirlo cuerpo 4 cuerpo. Pero en el arrebato de
un celo que 1o tenia en su favor més que los recursos del genio y
1o la solidez de la doctrina, ni la sabiduria del discernimiento, ni
1a humildad de la fe, Tlego hasta el estremo de combatir un grande
esceso con el esceso contrario. Asi como en materia de certidum-
bre el dogmatismo atribuye todo al hombre aislado , sin tener en
cuenta los derechos del hombre social , el autor del Essat sur
Pindifference, al contrario, ha agotado su inmenso talento en
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divinizar al hombre social , y en aniquilar despiadadamente al
hombre aislado. Segun este autor , tan pobre tedlogo y pequeno
filbsofo como grande escritor, el hombre, no saliendo de si mismo,
no estd ni puede estar cierto de nada. La certidumbre es un pri-
vilegio esclusivo de la humanidad; el hombre no tiene derecho
alguno 4 ella. El testimonio de la razon parlicular es tan engafioso,
como el testimonio de los sentidos particulares. El sentimiento in-
timo no podria garantirle nada , ni aun la existencia, y solo apo-
vado en el testimonio de los demds puede decirse con alguna cer-
teza : Yo sor. Todo lo que el hombre piensa , todo lo que el hom-
bre siente, todo lo que el hombre toca 0 ve, puede siempre ser
falso ; Gmicamente las afirmaciones de la humanidad entera tienen
una relacion necesaria con la verdad y forman el fundamento Unico
de la certidambre. (Tomo I, Cap. I del Essai.) Eslo es, se-
gun se ve, la Acatalepsia humanitaria de los antiguos Académicos,
en toda su desnudez, v llevada hasta sus Gltimos escesos.

Hé ahi los diferentes sistemas que la filosofia del sentido priva-
do ha sabido inventar , durante unos treinta siglos, sobre el Gltimo
criterio de la verdad. Pero no hemos hecho mas que indicar lo que
gon; veamos ahora lo que valen.

No necesitamos discutir el dogmatismo fandtico y el dogmatis-
mo sensualista. Estos dos sistemas, st se puede dar semejante
nombre 4 estipidas € innobles cstravagancias , convierten al hom-
bre en un fantasma ¢ en una bestia; 1a filosofia formal no se ocupa
de sistemas que solo esparcen tinieblas , cada vez més densas,
sobre el misterio del hombre , 6 quele degradan 6 le niegan ; sino
de sistemas que, al ménos, le admiten, le respetan y procuran
esplicarle. Por ofra parte, aunque nuestra época de espiritualismo
y de progreso tenga tambien muchos Cireneos y epiciireos , 1O se
preocupa gran C0sa de ellos ; Yinicamente dirige su atencion al
dogmatismo intelecfual b idealista que por si s6lo reasume en si la
cuestion del dia, entre el racionalismo y 1a fe; y aun lodas las
cuestiones entre la filosofia y la religion. Examinemos , pues, el
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valor v el alcance de este dogmatismo, y veamos si liene el dere-
cho de ser aceptado, por espiritus que raciocinan y que se respetan,
como verdadero v legitimo criterio de la verdad cierta, y sino
implica , por el contrario, la negacion de toda cerlidumbre y de
toda verdad.

CAPITULO SEGUNDO.

DEL DOGMATISMO Y DE 5US CRITERIOS ADICIONALES EN PARTICULAR.
ESCUELA FRANCESA,

§ 4. El dogmatismo racional admite criterios ApicioNaLgs al altimo criterio de la evi-
dencia individual.— Queriendo establecer este criterio adicional suyo propio, Descartes
pringipié insultando & todos los filosofos, y i todo el género humano.

No todos los dogmatistas intelectuales admiten de la misma ma-
nera y eon las mismas condiciones Ia competencia del criterio de
la EvipENCIA INDiviDUAL. Bstas diferentes condiciones, que los di-
versos matices de la misma escuela exigen para que la evidencia
individual sea el signo fiel & infalible de la verdad, constituyen
otros tantos criterios adicionales del criterio principal y com;m.
Por consiguiente, para que nada haya que desear en nuesiro exa-
men del dogmatismo, debemos examinar fambien sucesivamente
todos estos criterios adicionales.

El dogmatismo infelectual 6 idealista, tal como fué formulado
por Descartes, v admitido por la turba imbécil de sus admirado-
res, no es, en primer lugar, més que un tejido de sofismas y un
inmenso y grosero absardo.

Descartes principia diciendo (aqui copiamos): «La experien-
»cia (1) me ha ensefiado que la sabiduria es ménos rara, el uso

(1) Del cuartel. Porque, como crisalida, y antes de trasformarse en filoso-
fo, Descartes era soldado.
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sde raciocinar ménos defectuoso entre los idiotas y los hombres
» estrafios 4 todo estudio filosofico, que enjre los profesores y los
»maestros de filosofia» (1). De donde debe coneluirse «que los que
» D0 conocen ni la primera palabra de lo que hasta ahora se ha
»llamado FiLosoris, son los mds aptos para aprender la verdade-
»ra» (2). Entiéndase la de Descartes. 0 en otros términos: «Que,
segun Descartes, en tiempo de Descartes todos los hombres eran
bestias; pero que los fildsofos 1o eran més que los restantes, y
que en la escusla de Descartes, cuanto mds bestia es uno, tantas
més probabilidades tiene de ser un verdadero filosofo... cartesia-
no». Esto nada tiene de lisonjero, preciso es convenir en ello,
para los discipulos de Descartes; pero es el mismo maestro quien
o ha dicho: Magister dizit. Por consiguiente, 0 hay sino aga-
char las orejas, 4 imitacion de Horacio y de su picara bestia:
Demitlo auriculas, ul inique mentis asellus.

En cuanto 4 los filosofos contempordneos de Descartes, que,
sin embargo , no ‘eran bestias, puesto que formaron el siglo de
Luis XIV, hubieran hecho mal en quejarse de ser fan brutal-
mente abofeteddos por un filésofo que 0o ha tratado con mayor
miramiento al género humano entero. Pues Descartes no se altera
para decir: «Aunque todas las verdades que forman los princi-
»pios de mi filosofia (no hay nada de esto) havan sido siempre
»conocidas por todo el mundo, con todo, en los seis mil afios que
»han precedido & mi aparicion en el mundo, NADIE, que YO sepa,
»ha sospechado jamds que las mismas verdades sean el origen 0
»la fuente de todos los conocimientos, ¥ el medio para esplicarse
»todos los séres que existen en el universo» (3). Lo cual signifi-

(1) «Experientia ostendit eos qui philosophiam profitentur, ut plurimum
yesse minus sapientes et ratione sua non lam recte uti, quam alios qui
»numquam huic studio operam dederunt.» (Principia Philos. Cartes.,

preefatio.)
(2) «Unde concludendum est, evs qui quam minimum didicerunt, ad

-

» peram percipiendam quam maxime esse idoneos.n (Ibid.)
(3) «Etiamsi omnes ill® veritates, quas pro meis principiis habeo, semper




