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PR LOS PRINCIPALES ERRORES CONTRARIOS 4 LO0S DOGMAS
EXPUESTOS BN ESTE TOMO.

L—GONFERENCIA XIX.—(Véase la primera parte: Exis-

tencsa del guliierna diving.)
1.® El Ateismo y el Panteismo suprimen de hecho la pro-
videncia ¥ el gobierno del munde, como obras de una inteli-
geéncia soperior 4 este, El Ateismo sustituye la Providencia
por el acaso. 6 por las leyes innatas que no define; el Panteis-
mo por la evolueion progresiva de lo infinito en lo finito.
Gompirense estos errores eon las pruebas de la existencia
de Dios. (Tom. 1, Conf. IHI, VL)
2.° Enkre losfilésofos paganos, sostenia Epicuro y su es-

egela que en el mundo todl?as efecto del acase: los dioses en-
tregados al reposo v 4 la molicie del empireo, no se oeapaban
en €l gobiarno del hombre, ni de las eosas inferiores 4 el.

Los estéicos inventaron el destino, especie de ley vivients
¥y eterna, a la coal estaba sujeta hasta la misma divinidad,

Esenchemos lo que dice uno delos interlocutores del Did-
ingo de Minutius Félix, el pagano Cecilius: «Los cristianes
pretenden que sn Dios, eurioso, inquieto, tenebroso, impru-
dente, se halla en todas partes, lo sabe, lo ve todo, hasta los
mas secrelos pensamientos de los hombros; so mezela en todo,
inclusoes log erimenes, como si su atencion pudiese alcanzar &
tanto, ¥ en el gobierno general del munda. y en la provision
minneiosa de cada particnlar, Necia pretension. La naturale-
za gigue sn marcha, sin que Dios se mezele en ella; los hicnes
¥ los males caen al acaso sabre los buenos v sohre los malos;
los hombres religiosos son muchas veces tratados por la for-
tuna peor que los impios. Y si el mondo estuviess gobernado
por ona Providencia, irian sin duda las cosas de otra ma=
nera.»

Muchos sibios contempordneos no se elevan mds que este
filésofo pagano,
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3.° jAristoteles creia en la Providencia? Hay motivos para
dudarlo, si se atiende 4 que su [Vios solitario, encerrado en
lag alturas de su pemsamiento, no se digna deseender al co-
nocimiento de las cosas del mundo. Siendo prineipio del or-
dan sin saberlo, no obra sobre lo3 séres, como 143 eausas
eficientes, sino en enanto es primer molor; los ordena sola-
mente en razon de eansa final, medinnta la atraceion de lo

ible y de lo apeteeible. Pero en el Libro de mundo (si
éntico), Aristiteles modifiea notablemente esta teoria,

Apoyandose en la anfigua tradiclon del género humano,
afirma gue Dios es el principio de todo sér ¥ de todo Orden:
que ningnna naturaleza e basta 4 st misma sin la ayuda y
tutela de Bios. Desecha la comparacion, que de Dios se hace,
de un rey como los de la tiarra, que ahandonan el gobierno
de las provincias a sns ministros y oficiales. No hay region
alguna en el do, por apartada que sea, donds la Sobera~

4, cuya silla es el cielo, no pueda penetrar. Fs

1ds digno de Ia auzasta majestad del Soberane

8ér. creer que su virtnd infinita penetra el mundo entero,

= cielog sns movimientos, v provee 4 la conser-

3 lag criaturas, por un o stnple que supera

n esfierzos todag las dificntiades. Semejante 4 un divector

de orquests, 4 quien obedacen eiegamente todos los ejecato=

res de nnasinfonfa, Dios haee marchar, 4 una sefal, 6l mun—

do por El gobernado. En una palabra, esla ley suprema qua

eonserva en equilibrio el universo: lay perfecta ¢ invariable,

mis poderosa ¥ mds estable que lodas las leyes escritas so-

bra fablas, en que nosotros buseamos la regla de naestra con-
dueta. (Cf. Peré Kdsmow, pros 4 lemandro, Keph, V1)

(Vease la sezonda parfe: Soherania universal del gobier—
0 devihn.)

1.> Platon, segur el festimonio de San Gregorio de Nisa,
admitia una triple provideneia: 1. La providencia del Dios
Supremo que gobierna las naturalezas espirituales ¢ intelec~
tuales, los ganeros, las especies ¥ las causas universales.
2.%1.a providencia de los dioses inferiores que recorren el
cielo, 1a cnal se ejerce sobre cada animal ¥ eada planta, y di-
rige los movimientos de peneracion, de eorrupeion ¥ demis
trasformaciones. 3.2 La providencia de los demonios ¢ génios
espareidos sobre la Herra, cuyo objsto es la direceion de la
vida humana, La segund proviﬂcnéiée_rla tercéra dependen
de la primera, pues el Dios sufiremo’es quien asigna los ofi-
dios 4 losagentes inferiores. % !

Esta hipotesis, dice S8anto Tomvs; se conforma con la doc-
tring catéliea, en cuanto refiere toda accion providensial al
primer autor; pero es contraria a la fé, en cuanto no somete,
de.un modo inmediato, tndas las cosas particulares, 4 la
Providencia divina. (Cf. Summ. contra Gentiles, lib. I,
cap. Ta.)

2.° El racionalismo espivitualista admite como un dogma

e

fundamental de 1a religion natural la existencia da 1a Provi-
deneia. Pero, jqné providencia es esta? jEs la aecion de un
Sefior Saberano que vela ¢ interviene, por si mismo. eénla
ejeccion de todos los pormenores de plan eterno, por el
cual ha ordenado fodas las cosas?—No: es la contemplacion
inmavil de una sdrie indefinida de hechos conoeidos en las
eausas (que 103 han dé producir. ¥ en la ley 4 que estin suje-
tos. El concnrso de Diog eon las fuerzas, cualesquiera que
sean, argairia multiplicidad en su Sér simplieisimo. Dios por
sn Acto ereador provee 4 lasecausasde toda 1a energia que
necesitan, para produecir indefinidamente, v 1as deja prosa-
gnir sn curso bajo la direceion de las leyes generales, fonda-
das lodas en una generalisima. «La diversidad de las leyes
encierra en sf una analogia tan perfecta, dice M. Julio Simon,
que no son todas ellas mas que formulas diferentes de nna
sola ley. Dios pronuncis esta ley, ¥ el mundo empezd 4 exis-
tir, eon toda sn inmensa variedad. lleno de armonia, Todo
estd eontenido en esta ley (1), dla ¢ an, desde |2 anti-
giedad, todas las lengmas ¥ todas Ins filosofiag el Verbo por
éxeelencia. EI Varbo es inico, en el enal se eneierran todas
1as lencuas. El acto ereador es imico, ¥ en €l se eontiena Ia
ley umiversal que produce y gobierna en todos los sentidos,
en ] sentido de 1a extension y en Ia continnaeion de Ia histo-
ria, con una armonia tan sorprendente, que conmueve i npes-
tra alma. cuando la entrevé en alguno de sus detalles. Kn-
trever, adivinar, conjeturar, es todo lo que pnede hacerla
debilidad humana. Nosotros afirmamos con eerteza la nnidad
del sistema del mundo, o sea la armonia universal de sos le-
yes; pero no nos e dado formar. una idea completa, usa vi-
sion clara y entera de esta unidad v de esta armonia. Al
contrario, Dios por el solo hecho' de ser inteligente, v que
sabe lo (ne hace al crear el mundo, abraza con una simple
mirada el conjunto de las leyes y la prolongada série de la
historia, puesto que fodo, siglos ¥ espacio, esti contenido en
1a palahra creadora.»

#Y qué entienden por nna ley zeneral que crea y gobierna
en todos sentidos?—;Es la voluntad del Criador manifestada
por un sizno? Esta voluntad podrd ser conocida y ejecutada
por los séres privadoes de inteligeneia; je6mo la conoeeran?
31 no la conoeen, jedmo la eumplivan? 8i no Ja cnmplen,
jc6mo eausa el drden universal? jEs la volantad de Dios re-
gulando, en todas sus particularidades, la aceion de las ean-
sas segundas? No; pues esto seria adimilir el concorse que se
rechiaza con todo empeno.—iEs una fuerza distinta de Dios,

(1} - vlin mundo més perfoeto, pero produeido por medios ménos ferundos v
ménte simples, no rapresentaria, de nns mancrs tan sohresaliente eomo el
unesiro, el carieter de los atribnios divins.! (Malsbranche, Neuricnt en-
tretien sur lo metaphyrique.)




fuerza cuya aceion se oxtiends & todes log efectos que s& rea-
ligen on el mundo? Pero, entonces tendriamos una providen~
ei subaltarna, que no seria la providencia de Dios: saria,
pues, un’ enie de razon, y un ente de razon no crea ni gohiar-
na nada. Por lo demds, M. Julio Simon se despacha 4 sus au-
cliuras eontra la doetrina ortodoxa de la cooperacion divina,
La confirnde eon el error de los que, negando l2 eausalidad da
1as causas segundas, atribuyen todos sus efectos & la accion
inmediata de Digs. La cooperacion divina no perjudica mis i
la simiplicidad ¢ inmutabilidad del Sér divino, quoe el aclp
ereador, admitido por el racionalismo: y por otra parte, as
algo ménos misteriosa que nn ente de razen que ereay go-
bierna en todos sentidos. (OF. La Religion natureile, la Pro-
vidence, chap. 1V.)

3.% Avicebron, en su libro Fonlis vile, dice cque no sien-
do activos los cuerpos por si mismos, sus efectos aparentes
son ‘producides por virtud de Iz sustaneia espiritual que los
penetras Es el error sefialade en nuestra Conferenciaz el
cnal snprime la eficacia propia de las causas segundas para
atribuir & Dios, de un modo inmediato, lodas las operaciones.
Santo Tomas Io rechaza como contrario 4 la sabiduria divina,
que no produca ninguna eosa intitilmentes al poder ¥ 4'la bon-
dad de Dios, qua no podria asi comuniearse 4 otros séros:a
la unidad del 6rden universal cuyo enlase seria inconcabible,
¥ 4 las ciencias naturales euya base se destrniria puesto que
Bos seria imposible el conocimiento de los séres, desde ol
panto en que los supusiéramos privados de toda aceion pro-
pia. (Cf. Summ. contra Gentiles, lib. IIL, cap. 69.)

IL —Coxperuncia XX.—1.° (Véase la primera parte:
Existencin del libre albedrio.)

_ Brausobre, en sn Historia del Maniqueismo (Tom. 11,
Lib. VII, Cap. 1,§.7), ha pretendido gueningun antigoo, ni
aun esfa gecta herétien, ha negado el libre albedrio. Admita-
mos que no hubo nunca una negacion directa; ;s sigue de
agui que no haya habido sistemas que pusieron en peligroel
libre alhedrio?

Los estdicos jno imponian su ciego destine 4 1a. voluntad
del mismn Dios? jGomo podria sustraerse Ia voluntad humana
de suinexorable poder? (Cf. Indice del tom. IT, o. I, n, 1.9

Los materialistas zno derivan todos los actos del hombre,
pensamientos y determinaciones de las leyes inflexibles que
rigén las moléeulas, cuya tinica exisiencia admiten?

Lo hergjes jno han destraido el libre albedrio bajo la
presion de la gracia, que confunden conla voluntad omni-
potente de Dios? Ya lo veremos en las notas sobre la Confe-
rencia XXTIL.

2.? (Vdase la segunda parte; Soheraniz de Dios sobre la
lihertad.)

1.* Giceron, para salvar Ia libertad, nes6 la presciencia
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dal?iw mispeclo de los ‘faturos libres. (Gf. Indice, lom. I,
n I1* a1
el m%urah‘smo eontempordnes no concede 4 Dios mas
que una soberania incompleta sobre el libre albedrio. Dios,
diee, cred nnestras potencias, conove nuestras determinacio-
ned por sus motivos y las regula, mediante so ley intimada &
1a tconciencia, ¥ sancionada eon promesas ¥ eashigos. Y nada
mis, «Digames muy alto (habla M. Jules Simon) que 1a liber-
tad del hombre esta entera, y que eg eficaz de por-si, ¥ que
Dios no epopera & nuestros actos jPor qué negar al hombre
esta plenitud de su personalidad? jHay acaso mayor dificnl-
tad en admitir la libertad del hombre v la eficacia de su vo-
Inptad, que en admitir I existencia propia y aislada de sn
sustaneia?... Enel hechode admitir que Dios penetra nuestros
mas secretos pensamientos, mos vemos obligados 4 reconocer
que ¢l hombre tiene la plena posesion de si mismo, ¥ que la
Tibertad recibida de Dios e3 un hecho real y no una ilusion.»
#De dénda este rehusar toda cooperacion en los actos de
nnestra volontad? 1. De que esta cooperacion <empieza por
Ia viclacion de la justicia, y concluye por una comedia.»
Nuestra libertad se reduce i una ilusion; pues creemos obrar,
¥ 2=-Diog quien obra en lugar nuestro. 2.° De que Dios coope-
rando 4 nuestros actos se convierte en causa de una mulfitud
de cosas valgares y malas; o cnal compromete sa santidad.
Todas las esenelas teoldgicas responden d estas difienitades.
8in recurrir & la premocion fisica de log tomistas que espan-
ta d los timidos, sa puede admitir con el conenrso general &
indeterminado del poder divino, un influjo moral determina-
do v efieaz, que salve la soberania de Dios. y no perjudique 4
12 libertad, ni comprometa la santidad divina. En caso de
elesir, :no vale mds reconocer un misterio en Ia coneiliacion
del libre albadrin v la soberania absoluta del Sefior de todas
Ias cosas, que admilir una vergonzosa abdicacion de su rea-
leza y omnipotencia, ante una eriatura que queda convertida,
en edte easo y dentro del drden universal, en un prinei-
pie independiente de actividad, en una verdadera cansa
Pprimera? (Cf. Religion naturelle, 2.* partie: La Providence,
chap, IV,)

L —ConerRENCIA X XL (Yéase segunda parte: La ora-
cion de stipliea.)

Hemos refotado, e la segunda parte de nuestra conferen-
eia XXI, el ervor de M. J. Simon, tomado da J. J. Ronssean,
¥, desgraciadamenta defendido per un gran mimero de sspi=
ritas orgnllosos 6 superficiales, que no gustan de encontrar-
8o con dificultades, 6 que rétroceden ants ellas, sin profundi-
zarlas. Citemos mas 4 la lerga & nuestro fildsofo modaran,
para la mejor inteligencia do su pensamiento. A log qae la
Teprochan por sosistema gobre la Providencia, en que aleja
4 Dios de nosofros, hasta el panto da hacerle inaccagibla, en
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. fque suena una perfeccion metafisica que resultaria 4 un Dios
solitario, extraio almundo y al hombre; en una palabra, en
{[ue suprime.al verdadero Dios, 4.1a Providencia, al Padre,
responde: —aFstas quejas son irjustas, y suponen ignoraneia
de 1a doctrina qne combaten. Dios nos conove 4 cada nno por
S0 nombre, y asiste 4 todas nuestras obras: no nos mira éon
indiferancia, pues es amor, Pero no cambia para nosotros
sus leyes. que son obra de su inteligencia, y no pueden va-
Tiar & medida de nuestros desordenados deseos y de nues-
tras frivolas pasiones. Nos ha dado el mundo, pussto que es
evidente nuesira soberania, dentro de la esfera en que esta-
mos colocados, Es tal la virtnd de trasformacion, que nos hia
dado sobre las fuerzas fisicas, que despnes da tres mil anos
de eivilizacion, no congeemos todayia sus limites, Finalmen-
le, Io que prueba que Dios no es indiferents 4 la marcha de fa
sogiedad. es el haber aestablecido la ley del progrese; v 1a
proeba de que no es indiferente 4 los intereses de cada uno,
€5 (que nos ha destinado para la vida bienaventurada, dindo-
nos en esta todos los instrumentos y todos Lo auxilios que
necesitamos para llezar 4 ella (1).» «Aqui el deber: el ciélo
despues do esta vida: aqui lo que Dios nos ha dade. jQué
mas podria hacer por nosotros un Dios ¥ un padre?s

10h Dios mio! una cosa bien sencilla; lo que hacen los pa-
dres eriados por Vos 4 tu imdgen, 0CH P 3 sus hiijos,

En el capitalo de la oracion, dice asi: «Si se pudiera re-
prosentar & Dios como padre, opupado incesantemonts en la
felicidad de eada nno de sus hijos, gozando con sns alegrias
¥, sufriendo con sus penas, coidadoso de sus necesidades co—
tidianas, y modificando, para proveer 4 ellas, las leyes go-
nerales, capaz de conmoverse por una stiplica mis ferviente
¥ do conteder 4 una solicitacion perseverante nn don que
segnn sns designios y su sabiduria dehia rehnsar, entonces la
oracion serla jontamente posible. wtil y eficaz. Pero en este
cuadro tan conmovedor de |a solicitud divina, muchos da.sus
trazos carecen de toda verdad: no pueden representar 4 Dios
Pl'ﬁS;Jl].\O i nosotros, sino degradandole. Considerande su per-
feceion, se ve que ¢s imposible admitir que pueda cambiar
nada de Io que ya ha querido, ¥ que este cambio pueda tener
POT causa las instancias de un sér tan frivolo y tan impravi-
sor, como el hombre. Digase lo que se (uiera, si Dios modi-
fiea su voluntad, no es inmutable; ni permanece siempre
:gugl ¥ semejante 4 si mismo; cae, como nosotros, bajo la
aceion del movimiento y del tiempo, ¥ deja de ser infinito,

(1) En lag Diseriacs. de Ariano, Jupiter sejustifica de haber puesto
& Epicieto anuna emdicion tan miserable: 40k Bpiotet, s fuese posible,
50 te haria libre. Yo to di s Io ménes el poder de pensar ¥ de querer: con o
caal & no dependes do nadies Y el csclavo respende: i Zatoy eontento, doy
eraciss & los diomes.n
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La resolueion que Dios tiene tomada es la mejor de las que
puede Lomar; eambidndola ahdra, hard méuos bien, y se de-
grada dos veces: la primera por tomar una reselucion mala,
¥ la seonda por tomarla por debilidad, Para evilar esta con-
Secneincia, seria preciso admitic que nosotros podemos méjo-
rar 103 designios de Dios, ¢ instruirle acerca del bien. Todas
estas hipatesis son absnrdas; ¥y cansa rubor el pronunciarias,
¥ boreor el oirlas. Ese Dios, tan bueno en la apariesncia, no
seria mi3 que un arlista imperfecto, cuya obra necesita re-
parar & cada paso, y que necesariamente la repara mal, si
aliende 4 todas nuestras supli as ¥ eontradieto-
r133. En vano se dird que uo eede d nuestras suplicas sino
eoando son razonables, porque esto seria un juego de pala-
bras: pues nuneca son razonables sino ewando son conformes
@ sn volontad: lo cnal equivale & decir que nunca nos esco-
cha. se consiba eomo Dios es inmutable. Jami difiea
sus designios, ni nuestras sipliess pueden apar de su
drder.»

Ni en las penas, n1 en los trabajos podemos clamar al
cialo. Sin gmbargo, «podemos pedir la fuerza, la resignacion,
la wirtuil; el bian del alma, no el del cuerpo; lo que pertenece
dnuastrodestino, y no lo & nuecsira prueba; Hé
aqui la verdadsra su , L3 nos eg permitida (1).
Ya no diremos mis: «Di ¢ broten mis espigas:»
gino diremos: ¢Dios m rzag para sembrary
qconsoladme por no habar recogido.» No dir
mio. haz qos gane mi pleilo:s sino: «Dios min, ha
pleito sea manado por el qae tieae razon, ¥ 4 guien asiste la
Justizia, ¥ si yo dsho perder, haz que sufra la desgracia
como hombre (2).»

[ zpara_gué podemos hacer esfa siplica? jPara obte-

ner la gracia? i a; €SInG porque esta supli-

,.que un firme p to de

obrar bien, y nna aspi m 4 Dios.» Nos damos, pnes,

nosotros mizmos todo lo gue necesitamos, y Dios nada tiene
que darnos.

en palabns
4ros duelos, formidos ea anestro inte
4.3 parfa) & In oration no es mAs qne nns aupi
dsl bien, pasde sar side, serun Kant, esto es. prods producic

eardncer da fos dos fildanfos.

25 Podeoss Japiter, danns loa verdaderas bienes, tanto que 1os pidames,
o.4a0. po; ¥ alejs dam b3 10a malaa, anmaas gs los pidsmos. (Plagon, Se-
eongl Aoibindie. Traduecion de M. Conein. Tom. V, phe 153)

Tomo iv. 15




«La religion natural no permite esas dewandas, esas ing-
lancias que convierten al hombre arrodillado delante de Dios
en @n cortesano mendigando un faver.» Que sea degradante
postrarse ante log hombres, y mis aun ante el vulgo, con
instancias vergonzogas, ests muy bien; perc que sea humi-
llanta el postrarse delanie de Dios? jAdelante, pues! (Cf. Re-
tigion naturelle, 25 parte: La Provdencia, eap. TV, 4.% par-
tg. El cuito, cap. T

IV, —CoNrFERENCIA XXII. (Véase la segunda parte, al
principio.)

Ya hemos hablado del dualismo manigueo. (Véase Indice
del tom. IL, §. II1. n.® 2.°) ;Es cierto que Manes sea el autor
de este sistema? Spencer, Windet, Beansobre creen que el
maniqueismo es un plagio. Sezun Plutarco, la doetrina de los
dos prineipios se eleva d la mas remota antigiedad. La atri-
buye en un tratado de Tsis y Osiris, no solo 4 los Persas, &
los Caldeos, 4 los Egipeios y en general & los Griegos, sino 4
los mas eélebres fildsofos, como Pitigoras, Empédocles, He-
raclito, Anaxagoras, Platon v Aristoleles. «los Eziptios,
dice Spencer, llaman al Dios bueno, Osiris, ¥ al malo, Typhon.
Los Hebreos superstieinsos han dado 4 estos dos principios
los nombres de Gad y Méni. Los Parsas Uamaron Orusd al
primero, y Ahriman al segundo. Los Griezos tenian tambien
sus demonios Duenos, ¥ sus demonios malos. Los Romanos
tenian sus divinidades bienhechoras v sns deidades inaléfi-
eas.» (Dissert. de Nirco emizso, X, sect, 1.%)

«Pero estos sabios, dice Bergier, han abugado de su con-
dicion. No han notado hastante la diferencia que hay entre
los que admiten dos principios eternos, activos, v los que
consideraban la materia como un principio pasi
que admiten dos prineipios inereados & independientes el uno
del otro, y los que los consideraban como séres ereados y se-
cundarios, subordinados 4 una causa primera y tniea.» Antes
que Manes, habian profasado Basilides, Valantin
Mareion ¥ otros, la doctrina de los dos prinei
probahlements del misticismo persa; pero habian cambiade
un punto muy imporiante, 4 saber; el de ser creados por un

o eterno. Combatido vigorosamente por los Padres y
Doctores de la Tzlesia, proserito por los edictos de los enipé-
radores, pudo no obstante el maniqueismo multiplicarss en
las tinieblas y extenderse en varios paises, gracias 4 la hi-
pocrasia, la mentira, el perjurio, las f2lsas profesiones de &
¥ 4 un rigorismo afectado. Aiin se deja ver en la historia del
siglo XIT y XIII, pero despojado ya del prineipio funda-
mental de la secta. (Cf. Bergler, Dic. Theolog., art. Mani-
queismo,

v.—r:mnjr-:anm_:l..a XXIIT y XXIV, 1.° Pelagianismo.
1.* Pelagio nacio en Inglaterra 4 fines del siglo IV: San
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Agustin le llama Braton, para distinguirle de otro Pelagio de
Tarento. Era monje de Bangor, en el pais de Gales; no perque
viviese en un i, eomo los bitas de su tiempo,
6 en un desierto, como los ermitafios; sino que pertenecia &
los que llevando habitoreligioso, ¥ivianaislados en sus casas:
4 estos |lamaban los Griegos fildsofos, y los Latinos monjes.
Nunea foé promovido 4 los sagrados 6rdenes; ¥ asi ls llama
lego San Zbsimo, en su earta 4 los ohispos de Africa.

En 405 el monje de Bangor fué 4 Italia, y comenzi & sem=
brar sus erroresen las pequenas reuniones, partieularments
on las de mujeres, 4 quienes sedujo muoy pronto; masesta
conguisia tan ficil no llenaba las miras de su ambicion. Do-
tado, segun San Agustin (Lib. De natura et grat., cap. 6 ¥ 33),
de un espiritu de gran temple, vive, peneirante, inclinado &
las disensiones, tortnoso ¥ disimulade, se impnso 4 algunos
diseipnlos, que se hisieron célebres por el ardor con que de-
fandieron y propagaron la doeirina del maestro

El eseocds Celestio foé el primero ¥ el mis notabla de
todos. Su ardiente y audaz proselitismo le asegurd, muy
luego, la direccion de las huestes pelagianas.

Juliano, nohle de origen ¥ jéven obispa do Eclana (hoy
Avalinn), orgulloso, amigo del fausto, deseeso de gloria,
abrazi la herejia pelagiana para erearse renombre. Sn elo-
enencia fieil, sn espiritn sutil. sus conoeimientos en las Es-
critaras, su erudicion en las latras griegas y latinas, mere-
eian ser mejor empleadas. Batido por San Agustin, arrojade
de sn silla v de Italia, ¥ finalmente de Constantinopla ¥ de
Oriente por el emperador Teodosio el Joven, vino & morir
miserablementa en una oseura villa de Sicilia, en que foé
maestro. de escuela.

Anio, diieono de la iglesia de Celeda, versado en las len-
guas griega y lalina, prestt un buen auxilio 4 Pelagio, para
corregir la barbirie del lengnaje de éste.

En enanto al maestro, ocnltando con colores de piedad
sus inelinaziones 4 la vida voluptuosa, hablé, eseribid, tarbé
la Iglesia, v perseverd siendo hasta el fin, 4 pesar de las
eonfesionss que se le arrancaron, el enemigo de la gracia
da Dios.

;Cndles eran sns errores? Pueden reducirse todos ellog 4
{res clases.

1. Errores sobre el pedado eriginal.—Adan era mortal
anles eomo degpues da su caida.—Sn pesado dafid 4 €l solo,
¥ no al género humano.—L.os nifios nacen en ¢l mismo estado
de Adan antes de su prevaricacion.—Pueden obtener la vida
eterna, avnque no reciban el bantismo.—Este no es necesa—
Tio para la remision del pecado, ni para conseguir la vida
eterna: sino para reeibir la adopeion en Cristo, y ser parti~
ecipantes de su hereneia... La concnpiscencia, las malas incli-
nagiones, 1a iznorancia, la debilidad, 1as miserias de la wida,
v la muerte no son pena del pacado.
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2.0 Errores sobre el libre aibedrio.—El libre albedrio esti
actnalmenta sano, fuerte, perfecto, pplo para toda obra boena
como antes del pumd-: do Adan.—EL hombre puede HNesar,
con las solas fuerzas d:. su libre alt crlmu a it cinn de
1a .,ualu_la. y vivie, sin movimien
pasiones. libra de todo peeado.

8.2 Errores sobre la gracia de Dios,

plir los mandamie
obtener la vida eterna. &
ana: en la enal los

tendian por gr

interioe. Por

admitieron wna gracia interior
una gracia da volunt:

para obrar con mayor f

asirve, dm;an
n, ]-m“n nH &3 ne=
r sus conatos,
ni ayudar d sel i i mismo 1a
posibilidad para todo b as, no se la debha considerar
como un don gratuil dalos méritos
adquiridos p
la nocion fum:
ribies, alidquim
zio e hallan ¢
1 De Trin
3.2 Delibero ar
nes 8. Paulie,
Virgini I
tinym. 7. 4
BErsns Jitterm. De todas estas
que tres, que son la coarta, la qui 3 Ia sf: ma; P
aunqoe se hubiesen perdido todas, conoeariamos haslante ¢
Pelagio, por los 1.-;'-1-.1\7-. de loz que |
Hz 1‘1|-1 508 emf_h por la Iglesi
53 LY MUEve anos
shacer sus hnes-
s fingimien-
; En 412 ¢l
tago, en 415 el ci
ciembre del '11 sma el coneilio de Di
en Cartsgo: i
¥ el lcrcc"o en (e I'T.’U"D' en 417 el unm.lln r]e Roma, ene.]
mismo, los concilios de Constantinopla, de ¢ ia ¥ otre
en Roma; y en Noviembre el pmnn,rn de 1o
tereer coneilio en Roma, segundo ¥ tercero do '\l‘r
el cuarto de Afriea; en 423 el concilio de la provineis de Ci

— 290 o

lizia; en 424 sagundo concilio an CDnhldh“hnTﬂ
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12. Ellibro de De gratia et libero arliirio (124).
13. Ellibro De corruptions ef gratia (425).
14, Opus imperfectum contra Julignum (423).

Los libros De preedestinalione sanciorum et De dono per-
seperantie estin escritos contra los semi-pelagianos, de
quienes hablaremos lnego.

La materia de la controversia entre log eatélicos y 1os pe-
lagianos no era la gracia habitnzl, sino la gracia actual. Ya
hemos dicho, en otra parte, endl era el pansamiento de los
pelagianos sobra la graeia habitual. (Véase Indice del tom. 11,

ag. 252,

Mag, jde qué gracia se trataba? Era, como pretendian los
jansenistas, de ese impulso irresistible de la volontad divina,
qua determina neessarigmente la voluntad homanat Clerta-
mente que no, Esa grafia fué reprobada por la Izlesia como
contrara d la libertad.

3San Arustin defendia contra el pelagianismo la gracia
effeaz por si misma? Asi es, segun el parecer de los lomistas;
pero sus adversarios pretenden, no sin alguna probabilidad,
que el Santo Doeior trataba de establecer, en nombre de la
Iglesia, la necesidad y lo gratuito de una aceion sobrenatural
¥ Lranseunte de la voluntad divina sobre la voluntad homa-
na, para comenzat, continuar, obrar y consumar la obra de
1a sdlvacion! Como quiera que fuese, la lncha deé la autori-
dad y del ingenia contra el pelagianismo dié por resnltado
el reducire esta herejla 4 sus dltimas nes, llamadas
por log tedlozos su tercer estado. Tos p nos eonfesaron
finalmente la existeneia de una gracia interna, cuva necesi-
dad habian negado constantemente, asi como lo gratuito de

fon, ¥ prepararon el camino & los semi-g i

tagianismo.—Los libros de San Agustin con-
tra los pelagianos. extendidos en las Ga'ias. cansaron mucha
sensacion. Crevendo comprometido el libre albadrio, cierto
nrmero de obispos y de sacerdutes juzgaron que debian salir
4 5u defonsa; mas no fod sino en detrimento de la gracia, ¥
aproximindose 4 Pelagio, enyos errores prinzipales repro-
baban sin embargo. Do aqui salid el semi-pelagianismo. Sns
eabezas principales fueron:

Casiano, edlebre monje, que despues de pasada una hoena
parte de su vida en los dasiertos de [a Tebaida, fud ordenado
de didcono en Constantinopla por San Juan Criséstomo; Ine-
go de sacerdote en Roma: vino 4 Marsella, donde fundd dos
mongsterios, nno para hombres y otro para mujeres. Heeho
abad de San Victor, e Jus Conferencias expérileal
para instruecion de sus monjes. En la Conferencia terciadéei-
ma 5 donde profesa el saml—;;alaginu] smo.

Fausto, abad de Lering, v despues Obispo de Riez, eseri-
bid contra los predestinacianos un libro De gratin et libero
arbitrio, én que defiende los errores de Easiano.

Genadio, preshitero de Marsella, En su  Vida de los hone-

ey
bres ilustres, se declara abiertamente defonsor de las doe-
trinag semi-pelagianas. Hay que anadir un cierto Vieents, 4
quien respondid San Praspero, y que muchos autores han eon-
fundide con el célebre Vicents de Lerins.

Es enteramente insostenible & injusta la opinion de Vaz-
quez, que Done & San Juan Crisdstomo entre los semi-pela-
gianos; la primera homilia de este grande Doctor sobre Adan
y Eva, €3 una maniflesia y contundente refotacion de log
errores de estos. 3

Los semi-pelagianos no negaban, como Pelagio, la exis-
tencia del pecado original, ni sus dolorosas consecuencias en
la naturaleza humana, Tampeca pretendian que el libre aibe-
drio estuviese tan sano como en el estado de la inoceneis, 6
que sin el socorro de una gracia interier, pudidsemos hacer
tada snerte de obras hnenas, 6 elevarnos al mis alto grade
de perfaceion, ¥ eonsumar de este modo por nuestras fuerzas
naturales la obra de nuestra salvaeion; admitian, por el con-
trario, hasta eierto punto, la necesidad de la gracia, pero la
atenoaban, y negaban que fuese nn don de Dios enteramente
gratuilo,

s0uiles eran en realidad sus verdaderos errores? Los
jansenistas, condenando el sami-pelagianisma en el sentidode
la propia herejia, le han confundido de propésito con la doe-
trina catolica. No nos haremos cargo ahora de un errado die-
tamen sobre este punto.

Los teGlogos han interpretado con variedad las doctrinas
semi-pelagianas, conforme al sistema particolar que defen-
dian. L opinion mdg general y acertada nos parece la gue
distingae # los semi-pelagianos en dos elasss. La primera de
los que, como Casiano, confesaban (ue la gracia en muchas
oeasiones es concedida al hombre sin ningun mérito préece-
dente, pero que no ohstante es las mis de las veces, la re-
compensa de los mdritos; la sezunda, de los que pretendian
qne la zracia es siempre dada en ragon de los méritos adqui-
ridos por ¢l buen uso dal libro albedrio, 0 de olro mede: l2
primera, do los que, apartindose, enanto les era posible, de
Pelagio, atribuian 4 la gracia todas las obras de la salvacion,
ménos la primera voluntid de ereer, que llamaban el prinei-

io de la 1§, 6 la pladosa atraceion 4 ereer, la cual mereee to-

a3 las gracias necesarias para las buenas obras; la segnnda
da los que, acereinlose al pelagianismo, atribuian al libre
albedrin, no s6lo el principio de la &, sino tode deseo de bien,
dando, de esta suerie, 4 1a voluntad humana la iniciativa de
toda obra buena.

A pesar de la variedad de las afirmaciones, pueden redu-
cirse 4 dos errores fundamentales, los de los semi-pelagianos.

1.2 Todos han negado constantemente la necesidad de la
gracia interior ¥ preyenienta para el prineipio de la fé.

2.9 Ningnno ha admitido la necesidad de 1a gracia para per-
geverar en la fé.
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i Predestingeiariismo.—Algnnos antores aman predes-
tinacianos ortodoos 4 log que deflenden la doctrina dela
predestinasion absoluta 6 enteramente gratuita. Nos parece
mids propio reservar ese califieativo para los he
coales aparecieron ya en el siglo r]nlu[n eon estenr N'n-n'e,
Esta here; 20 por una Teaceion extremada contra las
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uRos i la vida eterna, ¥ otros 4 1a condenacion; que este doile
dearsto es absoluto, independiente de la provision de losmé-
ritos 6 demeritos futnros de los hombres; los predestinades
por Dios 4 la mueris eterna no pueden salvarse, log predes-
tinados 4 la vida eterna no pueden condenarse; que Dios no
quiere salvar & todos los hombres, sino & solos lo3 elegidos;
que Jesueristo no ha muerto sino por estos tltimos; que des-
pues de 11 caida del primer hombre no tenemos libertad para
obrarel bien, sino Solo para obrar el mal. Como se ve, estos
arrores son con eorta diferencialos de log predestinacianos
del siglo quinto. : x

Arrojado de Italia, Gotescale vino 4 Maguncia cuyo arzo-
hispo era Ribano Mauro. Este emprendid la refutacion del
heresiarca; poro se deslizd en su refutacion sobre un punto,
y el astato Goteseale aprovechd este ervor, para acusar & Ri-
bano de semi-pelagianismo. : 13

El arzobispo de Maguneia queria admitir una doble pre-
destinacion: una @ la gloria ¥ otra 4 la pena, consistiende
esti nltima en on deersto justo, por el cual Dios eondena los
réprobos i la muerte eterna, supuests la prevision de sug
deméritos, Tanto para.la pena como para el pacado, preten~
dia que por parte de Dios no habia sino una simple prevision.
Esto era condenar a los autores mismos que citaba, San Pros-
pero y San Agnstin, loscuales ie\presa;nézlt.e distinguen entre
la pena v el paeado, y afirman gue Dios preves ol pecado ¥
no lo pred mas respecto de la pena que merees el
pecado previsto, no solamente la prevee, sino qus la predes-
fina v la opdena de antemano, coma una cosa justa: resultan-
do de aqui una doble predestinacion: la una de los buenos a
la gloria, ¥ 4 las graciag con que la merezcan; la otra de los

i 1a pana debida al pecado pravisto, pero no predesti-
nados 4 él,

Goteseale. condenado como hereje por Ribano Manro, fué
delatado 4 Hinemare de Reims sn metropolitano: pero su
eansa estaba embrollada, Un coneilio celebrado en Quierzy &
orillas del 0ise. le condend i la degradacion dal sacerdoeio,
4 los azotes v 4 la prision como sacerdote ordenado irregu-
larmente, como hereje, ineorregible, eontumaz, hombre de
coatumbres depravadas; que habia abusado de su ascendiente
para corromper 4 lo3 fielas, como monje infiel & Sn vocaclon,
mezelado contra darscho en los negocios eclesidsticos ¥ secu-
lares. Fud e ado en un monasterio de Auvilliers, didce-
3is de Reims. Hinomaro solicitd de él, por medio de sus ear-

jon, ¥ la dié envuelta en expresiones
capeiosas, 4 las podia atribuirse nn_sentido catwﬂlct‘x
poro que en el fondo contenian el veneno de sns ercores. Se
aprovechd de la misma equivosacion que le habia serv]do
para aensar & Rahano Mauro de semi-pelagianismo, repetida
por Hinemaro. Este encargd una refutacion 4 Seot Erigena, Te-
futacion desdichada, llena de errores semi-pelagianes, que

BN

hizo ereer & muchos sibios y hombres piadoses, qne Goles-
cale era injustamente perseguido y condenado, por ser fiel
diseipnlo de San Agustin.

Entre los que sé interesaron por su persona, condenando
los errores de que le ereian inocente, estd San Remigio, Ar-
zobispo de Lyon. sucesor de Amolou, el cual habia recibide
cartas de iliucmaro, en las coales nagaba éste la doble pre-
destinacion. San Remigio las discatio en un sinodo en que se
estableeid Ia doetrina de la:doble predestinacion, segun ex—
plicamos mis arriba, y donde se determing que Goteszale no
debia ser condenado. «3n temeridad y sus intemperancias de
lenguaje eran censurables; pero por eso no debia condenarse
1a verdad divina.» Rhakeaun, monje de Corbie, y San Pruden-
eio, Obispo de Troyes, eran da este parecer.

Descontento de la decision de la Iglesia de Lyon, Hincmaro

indujo 4 Cdrlos ol Calve 4 que convoeass una segunda reu-
nion de obispns en Quierzy del Oise. En esta asamblea sa re-
dactaron cnatro capitulos célebres con el nombre de Capitu-
loc de Quigrzy o Carisiancs. El primero se intitula; «No se
da mis que una predestinacion por parts de Dies. Quad una
tantim sit preedestinatio Dei. La Iglesia de Lyon diseutio
vivamenle egtos capitulos, ¥y en un sinodo da las tres provin-
eiag de Lyon, de Viena y de Arlés, reunido en Valenes (855).
los obispos del Mediodia de Francia redactaron veintitres
canones, cuyos seis primeros rasuelven las euestiones snsei-
tadas por Goleseale y Scot Erigena. El tercer cinon afirma,
como 1a Iglesia de Lyon, la doble predestinacion. Un concilio
celebrado en Langres, en 859, confirmd los seis cinones pri-
meros del concilio de Valence, ménos la censura contra los
eapitulos de (uierzy. Finalmente, quince dias mas tarde.
reunidos en Savoniers, junto 4 Toul, los obispos de doce pro-
vincias eclosiastieas, fueron definitivamente aprobados, se-
gun la correceion del eoncilio de Langres, los seis cinones de
Valones, & pesar de lag prolestas en contra de Hiscmaro; con
lo. enal se establecio la paz. El Papa San Nicolds I confirmé
las decisiones del concilio de Toul. Gobescale murid en su
prision hereje y loco.

En el siglo catarce, el profesor de Oxford, Wiclef, renovd
con creces [as blasfemias da los antiguos predestinacianos.
«Dios predestina, segun el hereje inglds, todas las criaiuras
intelizentes 4 eada uno de sus actes, aun al pecado. El hom-
bre no es libre, sino en etanlo obra espontineamente, pero
no puede querer dé otra manera de la que quiers. Ni jos pre-
destinados pueden perder la gracia, ni los réprobos pue
perseverar en clla, Dios no pudo impedie el pecado del pri-
mer hombre. Todo lo gue existe ¥ todo lo que sucede en el
mundo es una nacesidad absolnta.»

Los eprores de Wiclef fueron condenados por las univer-
sidades de Praga, de Oxford y da Paris, por los concilios de
Léndres (1382 y 1396) ¥ de Oxford (1408}, por Juan XXHI ¥
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Los tiempos eran aciagos. La Santa lelesia de THos, cu-
bierta de llagas, necesitaba una proeba que hisiesé resplan-
decer Sn inalterable belleza, velada con los desdrdenes del
elero, y los abosos introducidos en 1a administracion de las
c0sas santag, La palabra veforsg era pronunciada por todos:
Lutero se apnderd de ella, v agrupd en derredor de alla 108
restos de la herejia de Wiclef, que esparahan en ls i
una sefial de levantaniento. Tuvo por edmplices el n'
eebido contra el clero, 1a ambicion de apoderar
nes, v de dominar en lugar de
prineipes contra Cirlos V, 1a ¥ 14 literatos, que se
preciaban de entender las cosas religins jor que los mis
mos teslogos, la perversion de h-; almag,
profeceion de los grandes sefd
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4.% Splire 1a predestindcion.—Lutero ensenahs unr- Dios,
por un decreto antecedente, positivo, inmutable
predesting los unos 4 la 8 que justig
otrog al pw-aun ¥ d Jas penas e E
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2.0 Sotre le gracia.—0ue es debida al ho YING SoTH=
plermmo necesario 4 su naturalesa: nue no I\'m\ri sneia dla
voluntad; pero que le impone 1a nepesidad de ob i
ble ¢ irresistiblemente, de suerte que no estd en su
aoto gontrario; que ella obra propia y nicamente fodo Inl[ne
hay de bien en nosotros, sin que la voluntad tenga pare en
ello; que sa fuerza consiste en nna delectacion vietoriosa v
necesilante; que no hay. en el estado actual de 1x natoraleza
humana, mas gracia que la eficaz,

3.° Sabwe el Lbwe atbedrio.—Que el 1ihre albedrio despues
del pecado es nna palabra sin realidad, que es enteramente
pasivo respeeto del bien formaimente considerado: que dz
st mizmo peea siempre, 4 cansa de la concupiseencia (que se
mezela en sus actos, v de Ia _sorrupeion del pecado, de que
estd inficionado desde sn nacimiento. i

4.7 Solre la justificacson.~ Que consiste en que el justo
tengala firme convierion de que sus ppnm\n., son perdonados
por la misericordia divina: que: esta 16 justifiva sin la eapi-




dad (véase Indice, tom. IIL, pdg. 253); que la eansa formal
de nuestra jastificacion no es un don inherente al alma; que
eada uno puade estar cierto eon fé divina de poseer la gracia
que la josticia es igual en todos log justos; que las huenas
obras no son necesarias, despues de la justificacion, para sal-
varse; qoe Dios manda cosas totalmente imposibles al hom-
bre, dun despues de justificado: que los justos no merecen
eon sus buenas obras para la vida etarna. .

Estos errores de Lutero fueron eondenados primeraments
por Leon X, en 1520; despues en 1523 por el Sinodo da Sens,
presidido por el Cardenal Duprat, ¥ por el Sinodo de Bonrgas;
en 1542 por la facoltad de Paris, en {545 por la facullad de
Lovaina, y flnalmente, por el Concilio de Trento, qus, en
veintizineo sesiones, examind, refiuté v anatematizd Ins hare-
Jjias de Lutero y de Calvine (1545-1563). M

Lutera no imit6 4 log heresiareas que quisieron conseryar
hasta el fin el presiigio del celibato. Se easd con una monja
que habia seducido. Rodeado de hijos que no habian nacido
sino por un doble sacrilegio, murié mirando tristemente al
cielo, de que se sentia desterrado. ’

Juan Calvino compartis eon Lutero la paternidad del pro-
testantismo. Habia nacido en Noyon, por el ano 1503, de pa-
dres eatilices, En Bourges, donde habia ido 4 estndiar juris-
pradencia, tom6 relaciones con Wolmar, dissipulo oculto de
Lutero. En Paris frecuent las renniones de los novadores,

1 conveniienlos clandestinos. Perseguido por

ia Juan Moris, enemigo decidido de 103 herejes,

ge retird 4 Basilea en 1535. Alll compuso su famoso libro de las
Instituciones, obra melddiea, ¥ notable por la elegancia de

su estilo. En 1534 1lj6 su resideneia en Ginebra, donde ejer-
¢id luego sobre las eonciencias una dictadura sin plsdad.

Diseutic con los que no eran de su pareeer, le parecia eosa
excnsada. Desterraba ¥ quemaba, Bolsec, Mizuel Servet,

Gantili in, Blandrat foeron las principales victimas de

ien poder. Galvine, por la dureza da su eardcter, era

apto para el predestinacianismo. En este punto aceptd todes

103 errores, llevindolos hasta las dltimas conseenencias. Ne

repetiremos 1o que dijimos més arriba; solo senalaremes

tres particnlaridades del error ealvinista sobre la justi-
fieacion, 4 (e

1. El justo no solo estd cierto con 14 divina de su justi-

i no tambien convencido de su perseveranciz, de su pre-

i su eleceion 4 la gloria. ;

ivia de tal manera se da & log elw,r:uloa, que

jamis pueden perderla: los que se cres que la pierden, es
poriue nunea la han tenido. i

3.° El bantismo, que Lutero ereia necesario, eg imifil &

los nifios predestinados, porgue Dios les admite 4 la partiel-

pacion de sn herencia, desde que son engendrados.
Calvino fué eondenado, juntamente eon Lutero, por el
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coneilio de Trento; razon por 1a eual escribit un libelo contra
esta santa asamblea, que intitolé Antfdoto. Murio en Gine-
bra en 1564.

La doctrina calvinista sobre la predestinacion, demasiado
cruel con la libertad, debfa necesariamente provocar en el
seno de la secta protestas enérgicas. Kn 1601 Jacobo Van
Harmine, conocido bajo el nombre de 4 rminius, se declard
contra los decrelos necesitantes, y sostuvo manifiestamente,
que Dios quiere con una voluntad sincera salvar 4 todos los
hombres; que da i todos, sin excepeion, los medios suficien—
tes para la salvacion; gué no reprueba sine i los que hayan
abusado de estos medios. Tuvo bien proato n gran nimero
de secnaces, aligerados por esta doctrina de la dura pre-
sion que sufrian en su conciencia. Mas el profesor Gomar
enarbolo 1a bandera del rigorismo, y el ealvinizme sa divi-
di6 en dos faceiones: una de los arminianos 6 remonstrantes,
¥ ofra de los gomaristas 6 conlra-rémonsirantes. El sinodo
nacional de Dordrecht, convocado en 1618 para sentenciar
sobre la diferencia, di6 Ia razon 4 los gomaristas. No fué res-
petada su decision, ni en Alemania, ni en Inglaterra, ni si-
quiera en Ginebra, donde estaba todavia fresca la memoria
de Calvino. Los arminianos iriunfaron, y el calvinismo se
tornd en pelagianismo,

No es esta sola la division que desgarra el seno del pro-
testantismo: Bossnet en su Historia de las variaciones, nos
manifiesta el movimiento de descomposicion que, partiendo
desde los primeros dias de la reforma, se agrava de dia en
dia. En I actualidad el protestantismo esti fraccionado en
una moltitud de sectas, en las enales seria difieil de hallar Ia
doetrina pura de Latero ¥ de Calvino.

5.°  Bayanismo.—Mignel Bavo (de Bay), nacido en Melin,
terrilorio de Ath, en Hainaor (1513), estudit en la universi-
dad de Lovaina, donde se reeibit de doctor. Nombrade en
1552 profesor de Escritora Sagrada, empezs, de acuerde: ¢on

n Hersels, & ensefiar sus errores. En sns opusculos:

- De libre arbitrio, 2.° De charitate, justitia, et justifi-
catione, 3.° De sacrificio, publicados en 1562, aparentando
refutar 4 los protestantes, renovo la mayor parts de sus
errores.

of optscnlos turbaron vivamente 4 los tetlogos: y la
tnrbacion llegd al colmo. cuando 4 su voelta del concilio de
Trento, pobliot Bayososlibros: De merito operum. De prima
hominis justitia, et de wirtutibus impiorum, de sacramentis
i genere, ac de forme baptism,

En estos libros, Bayo ensefia que la bienaventuranza y la
graeia de los dngeles ¥ de los hombres, inocentes ¥ justos al
salir de las manos de Bios, no son dones gratuitos, sino do-
neg debidos i 1a naturaleza; que las graeias, astval v habi-
tnal, recibidas en el estado de la inocencia son una conse—
eueneia natoral de la eroacion; que ol mérito de las accipnes
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en el estado prasenteres puramente naturals que los privile-
g103.de excucion de la jznorancia, v del sufrimienty yde In
muerte, s fa por Dios al estado ds Iy ino-
cenels; que eu lanmturaloza eaida el 1 albedrio’ no' tiene
virtod sino para pecar; que ol hombre caido no pueds evitap

ningun pecado, que no puade tener en i mismo hir
legitimo, on el orden natural: s do loz
odas las virtudes da los filsofos son

aleza reparada |a retribueio

(ue toda obra huena es meritoria por si
misma del cialo, eomo toda accion mala lo es de la péna eter—
143 qaa el mérito de las huenas obras no procede de la Zracia
5 ante, s 1a 3 lx ley; que todas las ae=

seimenos que preceden 4 la remision de sus
eomola fé y lape on la vida eterna.
ota atinadaménta Gl Montagne, el sistema de
Pelagianismo tocante al estado de Ja

anismo v ealvinismo respecto 4 la nato-

censurd en {1557 setents y nue~
arls,

0 Toledo, insizne tedlogo de la
n ona asamblea general, publics
por-la cual renovisa al Papala
Bayo respondin 4 esta promulga-

deno segan la iatencion da la Br a,

131, ¥ A bulle inlentiones

doctores, licens
: 4Condenamns v recibimos
¥ prometemos obedecer. Damnamus, ot
\ Atgque obediemtiam pallice~
aelacion, Bayo eseribio al Sobara~
no Pont orio XL, qi le contestd en 15 de Junio
de 1580, con un Breve lleno de muestras de Zozo v paternal
to. Miguel Bayo mnrio 6l 16 de Setiembre de 158 , a los

ta y alios de ads

Jansenismo.—El bayanismo no murié con so antor; .

05 belgas se encarzaron de conservar el farmento
de esta hiersjia, cuvos prin P10S ¥ errores reaparecicron en
el Adugustinies de Cornelic i

en esta simple resefia, la largs v tor-
Jansenismo; solo indicaremos sns principa-
¢

i0, nachlo en Aequoi, juato 4 Teerdam {Holan-

0 sus estudios en Utrech, en Lovaina v en Paris,
ilrajo amistad con Juan Hauranne de Saint-Cyran,
que habia de ser mas tarde nno de log fantoras de sn herejia.
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Emperd desda entonces 4 bosquejar su dugustinus, De voel-
ta 4 Lovaina se gradod de dector, obtuvo la ciledra de Sa-
grada Eseritura, y fué presentado por &l rey de Espana-pars
el obispado de Ipres. Murid de peste en 1638, poco tiempe
despues de sn nombramiento. Habia trabajado por espacio de
veinte afios en su obra, euya publicacion confid, en su muer-
le, 4303 amigos. Se hallan en ella diversas protestas de su-
mision 4 la Santa Sede; pero el autor no ‘podia ignorar que
enseiiaba errores ya condenados.

Poblicado en Lovaina durante €l afio 1640, el A ugustinus
faé condenado en 1642 por el Papa Urbano VIII, censurado
Por la Sorbona y de nuevo condenado, en 1653, por Tuocen-
cio X, tuya decision habia solicitado el clero francds. Sa ax=
{rajeron einco proposiciones que contenian &l veneno de ls
herejia, ¥ fneron eensuradas.

1.9 «Algunos mandamientos de Dios son imposibles & los
hombres justos, que quieren cumplirlos, ¥ hacen para ello
todo lo qre estd en su poder, atendidas la rzas S
les falin la gracia, que les haria posible sn eumplimientoss
Teweraria, impia, blasfoma, herética, ya condenada por el
Coneilio de Trento.

2,° «En el eslado de Iz naturaleza eaida, no se resiste
nunea 4 la Zracia interior:s Herdtica, contraria i muehos tex-
tos del Nueve Testamento.

3.° «En el estado de )a naturaleza eaida, no se necesits
para merecer 6 desmerecer nna libertad exenta de necesi-
dad; basta una libertad exenta de coaccion 6 violencia:y Heré-
tiea. El Coneilio de Trento ha declarado que Ja gracia, aun la
eficaz, no impone pecesidad alzuna al libre albedrio,

4.° «Los semi-pelagianos admitian la necesidad do una
gracia preveniente para todas las huenag ohras, ¥ eran here=
Jes por cuanto creizn que la gracia es de tal naturaleza. que
la voluntad hamana puede admitirla 6 resistirle:» Falsa y
heretica..

5.2 «ls un error semi-pelagiano decir que Jesucriste hs
muerto y ha derramado su sangre por todos Jos hombres:s
Falsa, temeraria, escandalosa, v entendida en el sentido que
Jesueri-to ha muerto solo por los predestinados, impfa, blas-
fema. injuricsa, derogadera de la bondad divina, herélica,

Esta eondenacion fué mal recibida por los que habian fo-
tiado el partida de Jansenio. Arnavd ¥ muchos otres docto-
Tes sostavieron que las proposiciones censuradas no estaban
en el Augustinus: que no estaban condenadas en el sentido
da Jansenio, sino en un sentido falso: que sohre cste punto e
Sobgrano Pontifice habia podido engaflarse: de aqui Ia fsmosa
distincion de derechoy de hecho. Esta distineion hizo fortuns
entre los hombres instroidos,

Alejandro VIl 1a reprohé en 1665, y preseribié nn formuls
rio en que se declaraba la condenacion de las einco propesi-
ciones de Jansenio, en el sentido del antor ¥ dals Sants Sede.

Tomo 1v. e
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oy alentades por los obispos de Aleth,
Pavillon, Ghoart de ELUZ?WSLI Cz.?!el ¥y
HHe: recurris 4 la supercheria del silencio
,};':11'#}”52?353 eonsistia en pensar lrltCI:iﬂI‘\DEniu r!:-‘c}'zlgile'
| Papa pedian enganarse, aml-u_\gndo uln sentido he-
i : roposiciones de Jansenio, mientras que con Ju-
raments se declaraba condopar esas pru[msmin‘r‘lei. E?:la"n::::
tido intentado por el dutor y reprobado por el Papa. Clemen
to DI or su Bula eam Domint Sabaoth (15 de Jnl]n
o ‘iﬁ‘ 3“1” eondend el & respetuaso: y entonces se Vf)l‘l'lﬂ
iy S esto es, & la cnestion del derecho ¥ del hecho.
R ) 3 enande el oratoriano Quesnel
ales sobre_ el Nuevo Testamento,
Jansenio, Clemente XI res-
nondio 4 esta publ 1(‘m.iczin eo
Tl enal condens, d 3
j-?d?aq de f;; l{ir‘,bffexiougx. No senalaremos 51?6{'!::;:1 ¢ tienen
pelacion con las materias trg!..at;as on 1as Conferenc
ggma-?s{:ﬁr‘:‘t : :’1]:\=f|ul.-?]i;coup-; on de In gracia e3 14 ope
r??:i;ma de la voluntad omr potente de 'I)]r:.-;Li l-.‘u':l‘ldl‘:la:
die puede resistir; de donde dedoce que, cuande Dios q s

¥ 4 uno, se salva t:wr}es:u']am;[!i por ::orl :gu!_ente:
?-i:::;: :I'.mlge, salva alguno es porque Dios 1o quillel:;\ l:;\;%‘:.
suando n hotuhre ﬂ.’_}r;. ] pur-r.{.urlj&eof.a I\‘f"&::’;‘?:{’:i“t‘)‘t[‘)% c{ja e
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mnlfmpnsihlus dun i los justos, por rﬂ L -Je g;{.»:t:a.ﬁm;ug;;:
va mas lejos: pretende que d los |[|!1_31an CE] ezs1 4 nega L
B e ninguna oira: Q06 4 105 Judios s o914 nagada
A Fagihe fnna a3 3 it 2
fiia E{:{':? 12 'l‘r‘t]ré,,gls?i;} [:!1 Eﬁ uposibilidad de cumplir los
Gar%hami;;-ms‘quc Dios les Impone: q."i e :i:;‘:r:cégsal)seri:::
dores la gracia; que qoien 1o esic en L.ai,-u!.zl " g'u-a-rqae s
c}npaz de hacer ninguna obra buena, ni Omjle-('! ia‘ o8, e o
puede obrar mas que el mal; que sera c(am il li..a D
fnal que no poede evitar sin los _aulmllus B:t;’? ;:_t ﬂ-\lde-q‘umul—
4La Bula Unigenitus, dice Bergier, e}&c[ i ,,t;'e 2 ‘iaciou
05 en Franeia, donde los mmmu? estaban en fi Erl_n\.]n hi:,:
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Ia eonsagracion del apistata Reikens.
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Los jansenistas han ensayado, aunqus en vano, eonfundir
#us arrores con lo que ellos lNamaban el antigno v verdadero
lomismo. Pasesl, en su serunda Provineciat, ha emplaado
tado su talenio en esta tarea imposible. Seria olvidar que
Jansenio, hahlando en una de sus carias (Epist. XVI) de las
escuelas molinista y tomista, afirmaba que.la una y la otra
estaban i cien legnas de la verdad,,. que decia: ¢Me agrada
Agnstin, ¥y me causa fastidio Tomas, A ugustinum degusty,
fastidit Thomas.»

Hay, ea efecto, entre la doctrina jansenista y la doctrina
tomista lanta diferensia, como de lag finieblas 4 I luz, Janso-
nio miega en Dios L voluntad antecodente, sinoera yactiva de
salvar 4 todos los hombres; los verdaderos tomistas la ad-.
miten, Ji nio poae la a de la necesidad de la gracia en
1a enfermedad de la nafuralezs caida; los tomistas 1 hacen
derivar de la dignidad de la causa primera, de la subordina-
¢lon de las eansas segundas, ¥ de su impotensgia na 1 para ,
1as obras sobrenaturales. Jansenio pretende que la voluntad,
sometida al imperio da la gracia efizaz. no Licne peder verda-
dero ¥ propio da ohrar ofea o 34, que la que obra i
tag afirman lo contrario. J 110 ensefia que sola la gra
efieaz da una verdadera y completa potencia para obrar: los
tomistas atribuyen esta poter cia suffciente, ¥ di-
260 que ropio: de la gracia eficaz e aplicar esa potencia

enio hace consistir Ia libert ieion da

los tomistss la ha ion

idad. Jan oce gn el hombre caido
una verdadera potenc alhedrio, sino solo la
polencia de inclinarse bajo e la gracia 6 de la pa-
sion que le nevesita: los tomistas reshasan con horror esta
ilternativa, tan contraria 4 la libertad, ¥ reconocen en ¢l la
potencia activa de resistir 4 11 pasion, ¥ dun 3 la gracis efi~
°AZ, POT mas que en el hecho no resista. Siguesa, en la doe-
trina de Jawsenio, que Dios priva de lo necesario 4 log que
rehusa el impulso vietorioso de Ia grasia: los tomisias con sy
maestro, el Docior Angs ensenan gue en la obi
salvaeion, la div cla no falta a nadie e
1iog suficientas. Kl ja i aisla en ef

Inan
tuniad de Dios da las otpa

los tomistas haeen
ion so-

jangenis-
0 i los que confunden
103 de Jansenio, dice andpri

el colmo de la mentira. Esta eonfusion &5 para

llenar de indignacion 4 los que conocen 4 fondo las dos afir-

maciones. AZ istud falsitatem omnem superat, ot ol iig cum

omacho ridetur, quilus utraque opinio nola est, atque
yerspecta.y

Par lo demas, Jansenio habia tanido cuidado en sn 53gun-
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do libro De gratia Christi (eap. I1) de establocer siete difa-
rencias entre la doctrina tomista v Ia suya, la que pretendia
sacar de San Agustin, Decia de los tomistas: 430N TAS aT13-
totélieos, que agustinianos.» Para eoncluir diremos fque el
Jjansenisnio ha sido condenado por la Iglesia, que ha tratado
siempre con grande honer al tomismo, 1 :

Al presente estamos bien lejos del jansenismo. El raeiana-
lismo, ensalzando las fuerzas de la natnraleza, nos ha hecho
olvidar easila gracia de Dios, ¥ no es raro encontrar eristia-
nos, dun instruidos, que son pelagianos sin saberlo,

(Ci. Goudin, De graiia, part. 11, q. T.—Billuart, Traet, de
Deo, dissert. Vi, art. 6, §. 5;: Tract. D L
§- 1 et 2.—Natal Alaxam!riri. Histo celest . sEe.V,
vap. 11, art. 2, et seq., a 11, smo,

g. T, sme. XV, e::[ap. 1, a i, 10, 12, 14.—Robrbacher,
Hystoria ecclesiast s XXXVIHI, LXXXIL [,}'.’:SXI\-_
LXXXYV, LXXXVI, L’.\)\_\\‘II.—Be;‘gier" .Dr'r_’fa'on._:!'hepi..
articulos: Pelagianismo, Semi-pelagianismo, Predestingcion,
Predestinacianismo, Gotescac , Wielef, Husitas, Lufevo,
Calvinisino, Bayanismo, Janseni
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CONFERENCIA XIX.

EL GOBIERNO DIVINO,

Pigs.

Gstudiada Ia obra del Criador, resta considerar st go-

bierno.—La obra no T abandonada 4 si misma,
eomo han pretendido ilosofos.—Dios eriador as
provisor.—En esta primera confereneia se contiensn
las consideraciones gonerales siguient 1.% 1Gimo se
Justifica racionalmente la ensefianza catdlica, tocanta
i l1a existencia del gobierno divinp?—o» (Cuil es la
constitucion de este gobierno?—I, El munio necesita
de un acto conservador, como contimuacion necesaria
del acto ereador.—El acto canservador €3 el primer
efeeto del gobierno diving.—;0né es gobernar? —Nece-
sidad del gobierno divino metafisicarnente nrobads.—
No se necesita apelar 4 las profundidades metafisicas,
para establecer la verdad del gobierno divino.—g|
mundo nog ¢nseia mediante: 4.° imigenes, 2.° hechos,
3.% un solemne reconocimiento, Gue on acto de ung in-
teligencia infalible ¥ da una voluntad sobe ina preside
asus destinos, es el gobierno divino.Desarrollo.—
{ionelusion contra el ateismo incorapleto, queadmite In




