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“gumentos sacados de I razon, que es tan viria en
“‘estas materias, que los que unos creen que le es
“‘enteramente contrario 1o consideran otros como la
“obra maestra de la misma razon. Esta reflecsion
“podria servir para establecer |a gran verdad de que
““en lo que concierne 3 1 Divinidad solo Dios me-
“rece ser creido, ¥ que nuestra razon es siempre
*‘muy débil, cuando no se halls sostenida y confor-
“tada por la autoridad de | revelacion.??

Bl dogn_m de la Trinidad, como todos los demas
dogmas cristianos, se encuentra bajo formas confu-
sas y alteradas en casi todas Jas teologfas de los an-
fguos pueblos, lo cual prueba que no hay mas que
una sola Religion fundada en Adan por la mano del
Criador, degenerada con su raza por todo el univer-
80, y reedificada, completada y asegurada para siem-
pre en Jesucristo y sy Iglesia.

En efecto, Platon parece indicar la Trinidad en
el Liméo, en el Epinome Y en una carta a Dionisio
el joven: habla del Verbo 'con una claridad sorpren-
dente. Segunél, el Verbo divino arreglo el univer-
g0 y lo hizo visible (1). Habia aprendido el dogmia
de la Trinidad de Timéo de Locres, que 8 su vez
lo habia aprendido de Ia escuela itdlica. Les pita-
goricos reconocian la escelencis del ternatio: el TrES
1o es engendrado y engendra todas las demas frac
ciones, y por esto la escuela pitagérica le daba la
calificacion de nimero sin magdre.  Los estdicos en-
sefiaban la misma teologta, segun atesticua Tertu-
liano, citando 4 Zenon ¥ a Cleanto. En la India,
en Persia y en Egipto, esta triple unidad se yuelve
a encontrar en todas las degradaciones del teismo, ¥
siempre el Verbo, la palabra, el logoz, como la mas
elevada manifestacion del espiritu divino. En fin,
los misioneros ingleses creen haber encontrado Ia
Trinidad hasta en'la religion de los salvajes de Otai-
ti (2).

¢De ddnde pueden proceder todas estas semejan-
zas enire pueblos tan diferentes, ¥ acerca de una
materia tan abstracta, sino de una ensefianza divina
Y primitiva, 6 de una revelacion hecha por el mis-
mo Dios al hombre?

Esta induccion se cambiard, en demostracion e
g0 que hayamos espuesto lo que todayia tenemos
gue decir.

La doctrina platénica sobre la Trinidad se remon-
ta hasta la filosoffa oriental, y de esto ya nadie du-
da. Los progresos hechos tltimamente en las in.
vestigaciones asiaticas han colocado esta suposicion
fuera detoda controversia. El Dupnekhat, compi-
lacion persa de los Védas, traducida y publicada por
Anguetil-Duperron, contiene muchos pasajes mas
andlogos aun 4 las doctrinas cristianas que las alu-

norechaza & Spinosa jy que hasta ha encontrado el secreto de
compartir su incienso entre ély Fenelon!!!
e e Turpiter atrum
Desinit in piscem mulier formosa superne
Speetatum admisit, risum teneatis amici!

(1) Plat, t. u, in Epinomid —Filon. Proclo, Salustio el
filosofo ¥ otros platénicos contienen indicaeiones de esta creencia
mas claras todavia.

(2) Véase & Chateaubriand, en el Genio del eristianismo, t.
1, 1ib 1, cap. 3, v en los Estudios histiricos, en los cuales hay
una nota muy erudita sobre este asunto, de Sinormant, que acom-
pano & Champelion 4 Egipto.

siones de los fildsofos griegos. Pondremos dos, sa-
cados de los estractos que el conde Lanjunais hizo
de aquella obra:—*“E( Verbodel Criador es &l mis—.
“mo; el Criador y el grande Hijo del Criador,— Sat
“(esto es la verdad) es el nombre de Dios, y Dios
“es Trabrat, es decir, tres veces no haciendo mas
“‘que uno (1).”

Durante el siglo pasado los enemigos del cristia-
nismo, y principalmente Dupuis, se habian aprove-
chado de estas coincidencias, y las habian ecsajera-
do hasta llegar 4 deducir de ellas que el cristianis-
o No era mas que una emanacion de la escuela fi-
losfica que florecié en Oriente mucho tiempo antes
de la venida de Jesueristo; pero desde entonees la
ciencia filologica ha ido progresando, ¥ esta suposi-
cion ha sido confundida por el descubrimiento de un
enlace manifiesto entre todas aquellas falsas nocio-
nes de la Trinidad esparcidas en Oriente, y de allf
en Occidente, con la tradicion judaica, es decir, la
revelacion primitiva, 4 la cual tinicamente la reve-
lacion cristiana se adhiere con una claridad tan pu-
ra y tansuperior, que no es posible descubrir en ella
mas que una emanacion del mismo espiritu, y una
reaparicion de la misma luz que brillé sobre la cu-
na del género humano (2).

En nuestros dias esta probado que Ia China tuvo
tambien su escuela platonica: las doctrinas de su
fundador Laotseu tienen una semejanza demasiado
marcada con las opiniones de la Academia, para que
no las consideremos como vastagos de la misma fa-
milia. TLos primeros misioneros habian publicado
algunos estractes de sus escritos ¥y varios pormeno-
res de su vida; sin embargo, estos estractos eran in-
completos, y los detalles sembrados de fibulas. So-
bre ambas materias debemos 4 Abel Remusat una
memoria sumamente (3) interesante, ¥ por ella ve-
mos que en las obras de Laotseau no solo constan
los principios fundamentales de Platon, sino que el
sablo orientalista frances hasta ha notado semejan-
zas de espresion, que no pueden esplicarse sino ad-
mitiendo algun punto de contacto entre el filésofo
ateniense y el filosofo chino. La doctrina de una
Trinidad se halla tan claramente espresada en los
escritos de este 1iltimo, que no puede dejar de com-
prenderse; pero hay especialmente un pasaje en que
se halla espresada” de manera que da a conocer su
primer orfgen,

“Lo que buscais y no encontrais se Illama J; lo
“que ofs y no entendeis se llama ki (la letra H); 1o
“‘que vuestra mano busca ¥ Do puede tocar se lla-
“ma Wei (laletra V) (4). Estos tres son impe-

(1) Diario asidtico, Paris, 1823, t. 111, pp. 15 v 83.

(2) Asilo esperaban los judios, testigo, ademas de las pro-
fecias, el signiente pasaje ya citado de un antizuo comentario
de los libros santos muy respetado entre ellos: “*jSabeis cuil es
“la gran luz que vera el pueblo eaminando porlas sombrasde la
“muerte! Es laluz del primer dia de la creacion, que Dios
“foculid en seguida a las miradas. de los mortales hasta el ad-
“venimiento del Mesias.” (MedraschnThauhhuma.)

(3) Memorias sobre la vida ¥ las opiniones de Laotsen, fil-
sofo chino del siglo vi antes de nuestra era, que profeso las
opiniones eomunmente atribuidas 4 Pitagoras, a Platon y 4 sus
discipulos, Paris, 1823,

(4) Al través de estas misteriosas enunciaciones se distin
sin embargo el prineipiolo que (buscais),—el verbo (lo que o1s),

¥ el espiritu (lo que la mano no puede tocar).
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“netrables, y no forman mas que uno solo, El pri-
“mero de ellos no es mas brillante, y el ltimo no
“‘es mas oscuro. Esto es lo que se llama forma sin
“forma, imagen sinimagen, un sér indefinible. Re-
“montaocs, y no encontrareis nunca su prineipio; des-
“‘cended, y jamas podiéis descubrir dénde termina.”

Este estraordinario pasaje no tiene necesidad de
comentarios, pues encierra claramente el dogma de
la Trinidad. Lo que llama la atencion son esas
tres silabas de que se compone el nombre de la
esencia trina-una. M. Abel Remusat observa que
J H V son mas wmas bien tres silabas que tres le-
tras, porque las silabas espresadas en el testo chi-

+ 1o no forman seatido en su lengua, ¥ son por con-

siguiente la representacion de las letras solas (1).
Aquellas letras deben ser, pues, un nombre estran
Jero, y sin duda que solo podriamos busearlo entre
los judios. Su nombre inefable, como ellos lo I]a-
maban, y que nosotros pronunciamos Jehovah, se
encuentra desfigurado de mil maneras en los miste.-
rios de muchas naciones paganas (2); pero en nin-
guna lo esta menos que en este pasaje del filésofo
chino, y seguramente no pudo espresarse ep su len-
gua de una manera que mas se pareciese a la pala-
bra original (3).

El sabio orientalista francés no encuentra en es-
ta etimologfa ninguna inverosimilitud, antes al con-
trario, procura corroborarla con argumentos histé-
ricos que descubren mas su semejanza; pues esta-
blece por medio del estudio de las tradiciones, que
el filosofo chino Laotsen habia hecho, antes de la
publicacion de sus doctrinas, un viaje filoséfico a
Occidente, que debi6 estenderse hasta la Palestina,
¥ que pudo coincidir con el que en aquella época
hizo Pitagoras 4 los mismos paises, por cuyo me-
dio, esto es, los viajes de aquellos sabios, se des-
parramaron por el Oriente y por el Occidente aque-
llas misteriosas doctrinas que se han encontrado
despues en medio de naciones tan distantes entre
st (4).

De este modo, todas esas analogias reconocen un
origen comun, que no es otro que la revelacion pri-
mitiva, cuyo depdsito habia sido confiado al pueblo
judio; y en la cual la razon de log grandes filésofos
habia buscado inspiraciones (5}

Bs preciso, sin embargo, tener presente una ob-
Jecion, que parece queremos arrebatar log benefi-
cios de esta conclusion en el mismo momento de ir-
los 4 recojer.—Para admitir una relacion cualquie-
ra de dependencia entre las filosoffas griega y chi-
na y la doctrina judaica sobre la Trinidad, por mas

{1) Como cuando entre nosotros se pone una A que significa
absuelto 6 aprobado, una V veto, &e.

(2) iSe originara de aqui la palabra Jovis, Jupiter?.., Tal
es la opinion de todos los filélogos.

(8) Pronunciando la palabra china L-hi-wei, segun sus silabus,
se parece mucho al hebreo Jehovah, tal como lo pronuneian los
helgr%ns orientales, que son mas bien tres silabag que tresletras,

(4) ~ Otros sabios, entre ellos Windischmann y Klaprot, son
del mismo parecer de Abel Remusat.

(3) Hemos visto esta euriosa disertacion sobre la semejanza
de la doctrina china, tocante a la Trinidad, con las dotrinas ju-
daicas, eon el x1 Discurso sobre las relaciones entre la ciencig
Y le Religion revelada, por Wiseman.—Lo que vamosa afiadir
acaso confirmard mas esta etimologia.

s e e

laminosas que sean sus analogias, es necesariamen-
te indispensable que la nacion judia hubiese estado
antes en posesion de esta doctrina, & lo cual se con-
testard que no hay ninsun monumento que lo ates-
tigie.  En el antiguo Testamento ni una sola pa-
labra se encuentra que suponga el conocimiento del
dogma de la Trinidad, por consiguiente, jeémo po-
dra decirse que en él tiene su origen?

Esta objecion es muy superficial. El pueblo ju-
dio estaba imbuido en ¢l dogma de la Trinidad, y
cualquiera se convencerd de ello si consulta las €s-
crituras y la tradicion de este pueblo,

Es verdad que en sus escrituras no se halla es-
plicitamente deducido este dogma, pero esti es-
plicitamente contenido en ellas, pues. todo el len-
guaje de los libros santos lo supone. Principal-
mente en el Génesis, el primero de estos libros, se
encuentran muchos pasajes en que la Divinidad ha-
bla y obra claramente en plural, conservando em-
pera una perfecta unidad; por ejemplo, aquellas
palabras: “Dios dijo: Hagamos al hombre 8 nuestrq
“imdgen y semejanza, elc. (1), nos manifiestan el
consejo de las personas divinas reunido para impri-
Wmir en nosotros su imagen, por la cual podremos,
consultandola en adelante, llegar tal vez 4 adqui-
rir alguna inteligencia del misterio de Dios tan es.
trechamente enlazado con el misterio del hombre,
Confesamos, sin embargo, que si este pasaje estu-
viera solo, 6 si no hubiese mas que otros pasajes
analogos, no seria bastante para inducir la creencia
en una pluralidad de personas en Dios. Podriamos
no ver en ellos mas que una manera mas noble de
hacer hablar la tnica y suprema personalidad divi-
na, como hablan los reyes de la tierra ¢ promulgan
su voluntad, que espresan del modo signiente la
plenitud de su poder: “Nos, etc.” Pero écémo dar
esta interpretacion: “Y descendié el Sefior para
“ver la ciudad y Ja torre que edificaban los hijos de
“Adin (la torre de Babel), y dijo: Hé aquf el pue-
“blo es uno solo, y el lenguaje de ‘todos uno mis-
“mo; y han comenzado & hacer eslo, y no desisti-
“ran de lo que han pensado hasta que lo hayan
““puesto por obra; vexm pues, descendamos y con-
“fundemos allf su lengua, de manera que ninguno
“entienda el lenguaje de su compaiiero; y de esta
“manera los esparcié el Seiior 2y

—¢Se quiere algo que sea todavia mas formal?
Despues de la trasgresion original, dijo el Sefior
Dios: “Hé aqui 4 Adam, hecho como vxo b NOS,
“sabiendo el bien y el mal; ahora pues, impiddmos-
“le que alargue su mano y tome del arhol de la vi-
“da. El Seiior Dios le eché del paraiso del delei-
“te, etc. (3).”—Estos pasajes, que podriamos fi-
cilmente multiplicar, no necesitan comentarios, pues
revelan en el Sezor Dios una pluralidad de perso-
nas distintas: VENID PUES,—UNO DE NOS; ¥ 1o per-
tenecen sin embargo al gran dogma de Ia unidad
divina, tan capital entre los Judios, y que hace re-
saltar tanto mas aquellas locuciones inconciliables

(1) Genesis, cap. 1, v. 26.
(2) Genesis, cap. 11, v. 5,677,
(3) Génesis, cap. 3, v. 22
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con €l, si no queremos ver en eilas el misterio de
la Trinidad. Por esto log ciegos judios, que no han
querido admitir el eristianismo, bajo pretesto de
que las adoraciones que en éise dan a Jesucristo

<

o Aefrandan o tho 1.3 - b
se defraudan 4 DlOn; han quedado siempre perple-

jos cuando se les ha recordado estos pasaj

Pero vamos adelante: para desionar la Divinidad
se han empleado en la Biblia dos Esp]'esiones muy
notables, la una es Jemovay, v la otra Eront.—La
primera, segun el parecer de todos los hebraisan-
tes, correspondid siempre 4 la idea de la suprema
esencia, del sér mismo de Dios considerado en su
sustancia, 4 diferencia de By 1M, que se aplica mas
especialmente d la idea de con relacion 4 su
presencia y 4 su poder (1).—Una de estas espre-
siones, JEdovam, estd siempre en singular y la otra
siempre en plural. Eroiy sinifica en efecto, los
Dioses 6 un sentido analogo; v es tan enérgica esta
pluralidad, que en una obra jntitulada: Eloim 6 los
Dioses de Moisés, el autor pudo fundar sobre ella
la estravagante opinion de que la nacion judfa era
politeista (2). Pero lo que destruye esfa opinion
aislada y confirma la nuestra, que tiene en su favor
las mas claras autoridades, es que aquella palabra
que esid siempre en plural, tambien rije siempre

al verbo que la sigue en sigeular. Obsérvase prin- |

cipalmente esto en el primer versfculo del Génesis,
que traducido palabra por palabra debe leerse de
este modo: ““En el principio los Dioses nizo el cie-
“lo y la tierra.”

Paguin, Marcel de Serres v Willam Jones, no
vacilan en ver en aquella palabra Bron y en el
uso que de ella se hacia, una espresion misteriosa
que da 4 entender de una manera oculfa la ecsis-
cia de muchas personas en Dios, y que tiene las
analogfas de esta interpretacion en varios pasajes
delas Escrituras (3).

Juan Jerez, judio convertido en Inglaterra hace
unos cuarenta afios (decia William Joues en 1800),
publicé sobre esta materia un elocuente eserito que
dirijié 4 sus hermanos, incré
cual les espuso sus motivos par
gion judia y abrazar la de los eristiancs. ~ El argu-

1
i
7

dulos todavia, en el

mento que oponeis al cristianismo, les decia, s que |

la divinidad de Jesucristo trastorna enteramente los
principios de vuesira religion, que tiene por base

ia unidad de Dios. Pero esta unidad debe enten- |

derse, no de la persone, sino de la esencig. Enla|

esenciq puede hallarse comprendida mas de una
persona; y para probar este iltimo punto, entre
otros argumentos, cita Juan Jerez & sus hermanes
de otro tiempo el uso que hacian de la palabra
Eromr que pertenece al plural, y de la cual se sir-
ven para espresar la idea de Dios, haciendole regir
un verbo cuyo sentido espresa el singular.

. T 1
Los que bayan admirado estos argumentos en |

favor de la verdad de la creencia en el dogma de la

(1) Veéase a Paguin y Mareel de Serres, t. 11, p. 135.

(2) Hemos caracterizado ya el espiritu yla tendencia de
-esta obra en el primer tomo.

(3) Paguin, Marcel de Serres ya eitades;—William Jones,
de la Trinidad segun las bases de la f& ¥ 1as doctrinas de Ja Re—
ligion catolica.

¢ renunciar. & la reli- 5

Trinidad entre los judfos, continuardn admirdndose
y se admirardn mas todavia cuando sepan que esta
creencia no habiarecibido en todo el curso del an-
tiguo Testamento una esplicacion tan esplicita y
tan clara como la que le di6 el Evangelio, ni tanto
siquiera como la que se encuentra en los escritos
de fos filosofos que hemos citado. Vamos 4 con-
testar & esta réplica, y creemos poderlo hacer de
una manera satisfactoria. Al mismo tiempo com-
pletarémos la demostrtacion que hemos emprendi-
do, disipando las tltimas sombras que oscurecen
aun la verdad que es su objeto. ,

Uno de los caracteres particulares y mas espre-
sos de los libros inspirados del Antiguo Testamento,
es contener todas las verdades esenciales de nues-
tra fé, pero solo de una manera infusa, latente, os-
cura.. El Mesfas (tal era la creencia admitida en-
tre los judios) debia venir & romper los sellos del
Testamento y 4 pouer de manifiesto tadas las ver-
dades. En ¢l debian todas las creencias venir 4
completarse, a desarrollarse, & objetivarse, y como
no estaban mas que medio entreabiertas y ecomo cu-
biertas con un velo, dormitaban, por decirlo asi, es-
perando la luz que se habia de revelar 3 las nacio-
| nes: Lumen ad revelationem gentium.

Sin embargo, aun antes de lavenida de Jesucris-
to, y 4 la par de los libros santos, ecsistia una tra-
dicion sagrada, de la que era depositaria la Iglesia
6 la Sinagoga, que tenia su orfgen en la revelacion
primitiva y en las instrucciones orales que, segun
el sentir de los mas célebres rabinos, Moisés recibid
de Dies sobre Ja montafia ademds de las tablas de
la ley, y que conteniauna gran cantidad de precep-
tos y de doctrinas no escritas, no oficiales, pero
confiadas al enidado del cuerpo de los sacerdotes,
¥ progresivamente comunicadas y esparcidas por
ellos enire el pueblo, que no hubiera sido capaz
de conservarlas, y que las hubiera hecho degene-
| rar en supersticion, si se le hubieran entregado sin
| discernimiento ni restriccion. Apenas se habia he-
| cho alusion 4 estas doctrinas secretas y mas subli-
mes en la ley escrita, pero no era permitido & los

| doctores ignorarlas.  De aquf aquellas palabras de

|Jesucristo & Nicodemo acerca del precepto que
! era necesario renacer de nuevo: JERES MAESTRO EN
IsrarL, £ roxoras msT0? Luego esfo no se halla en
la ley escrita. Ecsiste en ella el gran dopma de Ia
inmortalidad del alma, el dogma de la resurreccion,
|el del misterio de la Encarnacion, y por itimo el
|de Ia Trinidad. Apenas encontramos vestigio de
estas sublimes doctrinas en los libros candnicos de
los judfos; y sin embargo, es indudable que los ju-
dios, instruidos y aplicados 4 la clencia de Dios, no
| las ignoraban, aunque no hayan recibido su entero
| desarrollo hasta el cristianismo.
Un célebre judfo, que tenia un conocimiento pro-
| fundo de todos los autores de su nacion, y que los
| tratados de los rabinos le eran tan familiares, como
{nos lo son los autores cldsicos d nosotros cuando
| salimos de la universidad, se convirtié al catolicis-
| mo, del cual es en el dia uno de sus mas decididos
 defensores, por el descubrimiento de esta grande é
| incontestable verdad: que entre los judfos hay una
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série de tradiciones que no reciben su desarrollo
sino por el catolicismo, y que aquel pueblo poseia
una teolegia secreta, que fué manifiestamente con-
servada y continuada por nuestra Iglesia. Habla-
mos del sabio Molitor, de Franecfort, autor de dos
yoltimenes llenos de interesantes indagaciones so-
bre esta materia, y que llevan el titulo de: La fi-
Insofia de lo historia ¢ de la tradicion.

Sin profundizar este estudio, nos limitaremos &
citar de &l un solo articulo, radiante de evidencia,
y que tomandolo como tipo de los demas, nos lle-
vara 4 la conclusion de esta parte de nuestro asunlo.

Por poco que hojeemos los antiguos comentarios
o tratados teoldgicos de los judfos, que son con re-

|

lacion 4 los libros inspirados propiamente dichos lo |

que los eseritos de los padres respecto del Nuevo

Testamento, llamara ciertamente nuestra atencion |

encontrar en ellos tal prenocion de los principales
articulos de la fé catdlica, que se diria fueron es-
critos bajo la inspiracion de la nueva ley, lo cnal
no puede provenir sino de una fradicion sagrada,
puesto que no se encuentra rastro de ella en las
santas Escrituras propiamente dichas.

En el libro del Eclesidstico, por ejemplo, que
aun cuando unido & los libros inmediatamente ins-
pirados, no compone sin embargo parte del cdnon,
y cuya composicion, atribuida al hijo de Sirach, se
remonta indudablemente & doscientos afios antes
de Jesueristo, segun confesion de los judies, sor-
prende encontrar la doctrina del Verbo, Hijo de
Dios, de su generacion y de su coecsistencia en tér-
minos que hacen presentir la magnifica entrada del
Evangelio de 8. Juan, y es muy natural el pensar
que es de la propia fuente de donde habia sacado
Platon lo que dijo sobre esto mismo (1).

Pero hé aqui lo que se refiere de mas cerca al
misterio de la Trinidad, y derrama una luz mas ¥i-
va sobre la relacion ya entrevista por Abel Remu-
sat entre las filosofias griega y china, y la doctrina
de los judios acerca de este gran misterio.

Hay un libro muy antizuo, conservado siempre
con gran veneracion entre los judios, titulado el Zo-
har. Escuchad lo que decia no hd mucho tiempo
sobre este libro un hombre tan célebre por su pro-
fundo saber como por su eminente piedad, y cuya
conversion al catolicismo deberia ser para el judais-
mo, del que fué uno de sus mas sabios doctores,
un gran motivo de reconocimiento de la verdad:
“El Zohar es indudablemente uno de los monu-
“mentos mas preciosos de Ja antigiiedad judaica;
“contiene tradiciones de la Sinagoga que pertene-
“cen 2 los tiempos mas remotos, y que ya entonces
*‘anunciaban bajo términos misticos muchas verdades
“fundamentales del eristianismo: :nos sera permi-
“tido decirlo? los misterios mas formidables de
“nuestra santa fé, que podemos y debemos adorar
“y no profundizar. Los judfos, a pesar de profe-
“‘sar una gran veneracion a este libro, que llaman
“Zohar halkkadosch, el Santo Zohar, no ven ni
“quieren ver en él estas pruebas evidentes de Ia

(1) Véanselascitasanteriormente hechasde muchos pasajes,
t.1.—La misma doetrtina se encuentra en los' Proverbios de
Salomon.

“verdad catélica. Siun velo de hierro se interpo-
““ne entre sus ojos y las profeefas del Antiguo Tes-
“tamento, tan claras cuando se las lee sin preven-
“cion, en el mismo caso estan el Zohar y otros li-
“‘bros antizuos, donde se encuentran estas precio-
“sas tradiciones de la Tylesia antiqua, la Sinagoga,
““fiel hermana primogénita de la Iclesia catdlica, y
““hablando con mas ecsactitud, la misma Tglesia en
““ana época distinta (1).7

Ved pues lo que se lee en la pdeina 37 de esta
obra eon motivo de aquel verso del Deunteronomio:
“Oye, Israél, el Sefior Dios nuestro es el tinico
“Sefior (2),” que tradacido palabra por palabra de-
be leerse ast: “Oye, Isragl, Jehovah, Elohé-nou,
Jehovah es uno.”’—Hé aqui lo que dice el Zohar

| sobre este pasaje:

Hay vos, -al cual se junia Uxo, y son TREs, ¥
SIENDO TRES, NO HACEN MAS QUE UN0.—ZFsios dos
son los dus Jehovah del versiculo: Oye, Israél....
Elohé—nou s le juntq.

¢Qué cosa mas formal puede desearse tratdndo-
se del misterio de la Trinidad, y c6mo puede de-
jar de notarse la estraordinaria relacion que hay
entre este pasaje y el del fildsofo chino acerca de
la- palabra J Her Ver 6 J H V, ¥ no participar de
la opinion de Abel Remusat, de Windischmann y
de Klaproth, que colocan el orfgen de esta nocion
confusa del misterio de la Trinidad, esparcida en
las filosoffas grieca y china entre los verdaderos
adoradores de Jemovam, los judios nuestros anti-
guos padres en la fé?

Por esto, cuando aquella luz que desde el pueblo
judio solo manifestaba su anrora 4 los demas pue-
blos, se hubo levantado sobre el mundoen la perso-
na del Cristo, uno de sus discipulos, Juan el pesca-
dor, tomando el vuelo del aguila, y elevandose in-
finitamente sobre la tierra, sobre el aire ylos cielos,
sobre el ejército de los dngeles y los coros de todas
las potencias invisibles, en una palabra, sobre todo
lo eriado hasta colocarse al lado del Criador, procla-
m¢ la generacion del Verbo de la manera siouiente:
“En el principio era el Verbo, y el Verbo era con
“Dios, y el Verbo era Dios. Este era en el princi-
““pio con Dios, todas las cosas fueron hechas por €1,
‘““ynada de lo que fué hechose hizosin él. En él
‘‘estaba la vida, y la vida era la luz de los hombres.
“Y laluz en las tinieblas resplandece; mas las ti-
“nieblas no la comprendieron. A lo suyo vino, y
“‘los suyos no le recibieron. Mas 2 cuantos le reci-
“bieron, les di6 poder de ser hechos hijos de Dios...
“y el Verbo fué hecho carne, y habito enire noso-
““tros, y vimos su gleria, gloria como unigénilo del
“*Padre, lleno de gracia y de verdad.” Podemos
decir que al acento de estas palabras cay$ el velo:
de los cjos de un gran nimero de platdnicos, que
reconocieron en ellas la doctrina de su antiguo maes-
tro, pasada al estado de revelacion celeste; y los
Justinos, los Clementes, los' Orfgenes y todos los:

(1) Noticia sobre el Talmud, por el caballero Brach, biblio—
tecario honorario de Ia Propaganda de Roma.—( Universidad
catilica, numero de Junio 1843.)—M. Drach era antes famoso
rabino en Paris.

(2) Deuteronomio, cap. 6, v. 4.
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talentos filosoficos de aquel tiempo creyeron que
intervenia en ellas la inteligencia divina, y que so-
lo el mismo Verbo de Dios podia espresarse de es-
ta manera por boca de un hombre que no habia co-
nocido hasta entonces mas que sus redes,

El misterio de la Triridad salié de las abstrac-
ciones filoséficas, y se manifesté con toda claridad
a los hombres en la participacion de Jas tres perso-
nas divinas en la obra de nuestra redencion: el Pa-
dre que la promete, el Hijo que la ejecuta, y el
Lispirite Santo que la consuma. El Verbo de Dios
hecho carne, visto en la tierra, enviado de Divs su
Padre, enviando despues de &l el Esptritu consola-
dor para atraernos & si ¥ llevarnos él mismo 4 Dios,
¥ para consumarnos por la Trinidad en la unidad,
que es la verdad, el amor y la vida. ;Qué mani-
festacion tan tierna de la divina naturaleza! Quién
no la comprende ya al leer aquellas amables pala-
bras del testamento de Jesucristo 4 sus discipulos
¥ 2 todos los cristianos que debian succederles? “ Vo
“soy el camino, la verdad y la vida: nadie viene al
“Padre sino por mf. Salf de mi Padre ¥ vine al
“‘mundo; ahora dejo al mundo y vuelyo al Padre,
“y yo rogaré al Padre, y os dard otro Consolador,
“‘para que more siempre con vosotros, el Espiritu
““de verdad, 4 quienno puede recibir el mundo, por-
“que ni lo ve, ni lo conoce; mas vosotros lo cono-
*‘ceréis, porque morara con vosotros y estard en
“vosotros, - Cuando os haya dejado, os atraeré ha-
“cia mf 4 fin de que donde yo esté, podais estar
“vosotros tambien. En aquel dia conoceréis que
“yo estoy en mi Padre, vosotros en mf. y yo en
“vosotros. Como el Padre me amo, ast tambien yo
“os he amudo. Perseverad en mi amor.. Mi man-
““damiento es que os ameis los unos 4 los otros, co-
“mo yo 0s amé d todos. Al que me ama, mi Padre
“le amara, y vendrémos 4 él, y haremos en él nues-
“‘tra mansion. jPadre santo! guarda por tu nombre
“a los que me diste, para que sean UNO como 1080~
“tros. No ruego solamente por ellos (los prime-
“ros apéstoles), sino tambien por los que deben creer
“en mi por supalabra, 4 fin de que TODOS no
“formen mas que UNO, y asi como vos, Padre mio,
““estais en mi Yy yo en vos, sean ellos tambien UNO
“en nosotros. Padre mio! quiero que donde yO es-
“toy estén tambien conmigo todos los que me dis-
“teis, 4 fin de que vean la gloria que me habeis
“‘dado, y como me amasteis desde antes de la crea-
“cion del mundo (1).”

iQué sublime doctrina! jeémo eleva al hombre
sin rebajar en nada la dignidad de Dios! Com-
preadamoslo bien: debemos amarnos unos 4 otros,
dice Jesucristo; y ;como quién? Como €l nos amé G
todos. Y ccomo a quién él nos amé? Como su Pa-
dre le amd 6 él. 'Y ;cuil sera el resultado de este
amor? Hacer que seamos Tonos uNo, dele misma
manera que son uno el Puadre y el Hijo unidos por
el Espiritu Santo; realizar en nosotros la unidad,
es decir, la vida misma de Dios; y como si no fue-
ra bastante asociarnos 4 esta unidad (como vos, Pa-
dre mio, estais en i y yo en vos, asi sean ellos una

(1) Evangelio de S. Juan, cap. 14, 15 y 16.

MiSM@ COSQ en M0soiros ), uniéndonos 4 todos, los
unos a los otros, por el mismo amor ¥ por la mis-
ma unidad que brilla en el misterio de |a Trinidad,
identificarnos con Jesueristo ¥ por medio de Jesu-
cristo con Dios, y hacer ast del hombre una de las
tres personas divinas, una especie de Dios.

“iOh grandeza! joh dignidad de la Iglesia! joh
“santa sociedad de los fieles! esclama aquy Bossuet,
‘‘que debe ser tan acabada y tan perfecta, que Je-
“sucristo le da. por modelo la misma unidad del
“Padre y del Hijo y del Espiritu que de ellos
“procede! Sean uno, dice el Hijo de Dios, no co-
“mo los dngeles, ni como los arcingeles, ni como
““los querubines, ni como los serafines, sino uno, di-
““ce, como somos nosotros (1).”

No hay palabras capaces de espresar esta doctri-
na en toda su sublimidad, y sin embargo la doctri-
na es la verdad, y esta verdad se hace sentir de to-
dos los que la ponen por obra ¥ la introducen en
su alma por medio de la recepcion del espiritu de
gracia y de caridad, del cual decia Jesucristo que:
Ll mundo no puede recibirlo porque no lo ve i lo
conoce; pero vosoiros, afiadia dirijiéndose & sus dis-
cipulos, lo conoceréis, porque morard con vosotros Y
estard en vosolros.

IV.  Apoyada sobre esta doctrina, pudo la ra-
zon humana ejercitar sus fuerzas en penetrar la na-
turaleza divina y en adquirir algun conocimiento de
aquel grande espacticulo que se nos dara & con-
templar en el cielo.

Liegados 4 este lado filoséfico de nuestro asunto,
ho queremos entrar 4 toda costa en las altas ¥y peli-
grosas especulaciones que desde el principio hemos
evitado; pero habiendo una filosoffa, cuya tltima
palabra es afeismo, falseado el misterio dé la Trini
dad para hacerlo servir a sus funestos sistemas, hay
una utilidad practica en desarmarla y confundirla,
oponiéndole la filosoffa verdadera, auesiliar natural
de la fé, 4 quien devuelve en argumentos lo que
de ella recibi6 en inspiraciones.

La doctrina catélica de la Trinidad nos da de Ia
naturaleza divina la idea mas conforme 4 las ecsi-
gencias de la pura razon; sin ella seriale imposible
al esprritu humano formarse una idea l6gica del ea-
racter divino.—Esta proposicion nos parece suscep-
tible de una demostracion rigorosa, ecsijiendo solo
de nuestra parte un ecsimen muy detenido,

I. En efecto, todo lo que Ia razon puede imagi-
nar del caracter de Dios consiste en representarse-
lo como un espiritu soberauno, esencialmente dota-
do de pensamiento y de amor en el grado mas infi-
nito.—Quitad 4 Dios la propiedad de pensar y de
amar, y le habréis quitado lo que le constituye espi-
ritu y alma, y por consiguiente, rehusandole lo que
distingue 4 la criatura mas humilde en el 4rden de los
séres pensadores, lo habréis aniquilado. O Dios es
inferior al hombre, dijo M. Cousin, 6 posee al me-
nos cuanto hay de permanente y de sustancial en el
hombre, con la infinidad ademys (1).—Para figu-

(1) Bossuet, Serman sobre el misterio de la Santisima Tri-
nidad.

(1) Pensamientos de Pascal, Memoria presentada 4 Ia Aca-
demia francesa por M. V. Cousin, Prologo, p. 4.

ESTUDIOS FILOSOFICOS SOBRE EL CRISTIANISMO. 2

rarse racionalmente 4 Dios, es pues, preciso tener
presente la idea de un sér, en quien I propiedad de
pensar y de amar es esencial & infnita,

I, Pasemos mas adelante: no basta reconseer
en Dios esta propiedad, este fondo esencial de su
naturaleza intelectual; es menester ademas admitir-

2 en actividad constante, v por consiguiente dota- |

da de un objeto sobre gue pensar, y de un movi-
miento de amor, en los cuales se ejerza en toda su
plenitud; de otra manera seria forjarse una concep-
cion de 1a Divinidad para verla desvanecerse en so.
guida; seria negarle lueso lo que antes le habria-
mos concedido.—Tambien es preciso que ese obje-

to sobre que pensar y ese movimiento de amor, en |

quienes ejerce Dios su naturaleza pensadora y aman-

te, sean correspondientes v adecuadas 4 Ia infinidad
7 : J S e

de esta naturaleza; no puede concebirsa el sér eter-

no ¢ infinito ni un solo instante, ni sobre ninoun pun-

to, desprovisto de actividad en su facultad de en-
3 [

sar y de amar; pues esto seria decir que no es eter- {

no & infinito, 4 pesar de ser todo &l inteligencia v
amor. Dios ha debido pensar siempre, Dios ha debi-
do amar siempre; de donde se sigue que lo-que es en
él pensamiento y amor, debe serle coeterno, coec-
sistente y coinfinito: Orta autem simulest cum men-
le diving, dice Ciceron, hablando de la recta razon
de Dios, recta ratio swmmi Jovis (1). Sin estas con-

diciones y estos caracteres toda idez de Dios que- |

da desyanecida por la razon. :

3.© Facil es ver ahora que su concordancia no
es otra cosa que el misterio catélico de la Trinidad
¥ que supone necesariamente en Dios unidad de
naiuraleza entre él, su pensamiento y su amor, ¥
en esta unidad, tripidad.

No puede haber mas que un infinife. Tista ver-

dad lleva en sf misma sua evidencia. Dos infinitos |

implican contradiccion, porque se finilon mittuamen-

te, esto es, se destruyen uno 4 ofro. Por consi- |

guiente, si o que es pensamiento ¥ lo que es amor

en Dios deben ser infinitos, es necesariamente in- j

dispensable que sean de la misma naturaleza que
Dios, consustanciales 3 Dios, Dios mio, puesto que
solo Dios es infinito.

Pero, por otra parte, tambien es necesario que
este pensamiento y este amor sean distintos en ¢l
de la misma facultad que posee de pensar y de amar.
Toda actividad supone una relacion, y esta relacion
dos términos: el sugeto y el objeto. No concebimos
el pensamiento sino como un producto de la inteli-
gencia, distinto por lo mismo de Ia inteligencia. Bn
la inteligencia que piensa hay una cosa que hay en
la inteligencia que no piensa;: esta cosa es el pen-
samiento. El genio de Homero hubiera podido no
producir la lliada; por consiguiente, la [liadey es
ung cosn distintn de la inteligencia de Homero, Lo
que decimos del pensamiento podemos decirlo tam-
bien del amor, con la tnica diferencia que cuando
este es reciproco, salea la vez de los dos séres que

junta. La consideracion que dejamos antes estableci- |

da, de que no puede concebirse 4 Dios ni un solo
nstante desprovisto de pensamiento ¥ de amor, no

—

(1) De legibus, 1ib, 1.
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! destruye nuestra distincion, a cual tan solo pone el
 necesario en el lugar del contingente, y el infinito
(en el del finito. La intelicencia divina engerdra
| Su_pensamiento desde toda efernidad: lo que hace-
| MOS N0S0iTos sucesivamente ¥y por intervalos, lo ha-
ce ella una sola vez, v esta vez es siempre.

Es pues necesario ‘que lo que en Dios es pensa~
| miento y lo que esamor sean idénticos 4 Dios mis-
| mo, en cuanto 4 Ja sustarcia; v sin embargo, difie-
| ren en él de la misma facultad que tiene de pensar
{y de amar.

| . La razon debe tener presente todo esto para pe-
| der comprender la idea de Diios,

Este es el misterio de Ia Trinidad,’ que nos des-
| cubre tres personas en un Dios: el Padre engen-
| drando uh pensamiento eterno, que es su Hijo, v
| quelo ama y es amado por él con un amor que pro-
 cede igualmente del uno y del otro, y que consti-
(tuye el Esniritu Santo,

No tenemos reparo en decir que, por mas miste-

¥ | riosa que sea semejante doctrina, es la nica que

| pueda permitir 3 la razon el formarse una idea con-
| secuente y I6gica de Dios. Sin ella carece la filo-
 sofia de derecho hasta para pronunciar tan augusto
I nombre; perque 6 no es mas que una preccupacion,
[ que ni siguicsa se toma el trabajo de desvanecer, 6
si se ve obligada, degenera en absurdo, puesto que
ino puede rehusar & Dios lo que constituve la ee-
| sistencia de un sér cualquiera, esto es, lus relacio-
{nes; ni puede encontrar términos para esplicar es-
tas relaciones sino en sf misma.—Nos parece de
tanto peso esta reflecsion, nos atrevemos 4 decirlo,
que aungue jamas se hubiera conocido la nocion del
| misterio de la Trinidad, bastaria tener idea verdade-
| 72 de Dios para llegar de deduccion en deduccion al
| descubrimiento de este misterios tan ecsacto es que
 laidea de Dios lo contiene necesariamente.—Dios
 es mas incomprensible sin este misterio que el mis-
| terie mismo,
Habiendo cierto dia un célebre predicador dicho
| desde el piipito que la creencia enla doetrina de la
| Trinidad era la vida de las naciones, y que por to-
|'das paries, donde no se habia querido admitir este
| dogma, la vida moral ¥ social habia sufrido menos-
 cabo, semejante proposicion nos parecid escesiva;
 pero al momento conocimos que era rigurosamen-
| te ecsacta; porque puede decirse que la creencia en
i la doctrina da Ja Trinidad es Ia creencia en el Dios
 verdadero, 4 la que sostiene, vivifica y salva de las

! caidas inevitables que no tardaria en esperimentar
| hdcia la supersticion y laimpiedad. Es necesaria-
| mente inevitable que el caracter divino vaya bor-
i randose del todo del espiritu de los hombres, ¢ que
| caiga y se envilezca en el cfrenlo de las cosas fini-
| tas, si el misterio de Ia Trinidad no viene 4 rehabi-
litarlo y sostenerlo, imprimiéndole una actividad
| infinita, y realizando las facultades que le distinguen
 por medio de. relaciones iguales 4 estas facultades.
. Para hacer conocer mejor toda la riqueza filosg-
| fica de este misterio, séanos permitido recarrir g
|algunas analogyas, cuyo uso justificaremos luego
| despues.

| Dios se nos representa en este misterio bajo Jos




