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1
les eﬂse‘ﬁia-rd’_tod’a verdad, y les ‘recordard cuanto 20 | vista de todo’humano socorro que cualquiera pue-
les hubiere dicho (1). Y escribirs para ellos mi ley, ! de insultarla, y tan fuertemente asentada sobre sus

4,

NO CON TINTA, sin0 con espiritu de verdad; no ey | divinos cimientos que todos los pueblos reunidos ne
tablas de piedra, sino en iablus de carne que son log | pueden conmoverla; tan atribulada, en una palabra,
corazones (2). Yo les inspiraré lo que tendrdn que | y tan fuerte y vizorosa despues de veinte siglos de
decir & unos ¥ callar & otros, porque todo cugnio | trabajos y combates que es mas dificil imagmar co-
digan les serd con oportunidad inspirado (3). En'mo podria acabarse, de lo que lo era al principio
fin, yo mismo estaré con ellos para ayudarlos, y cop | cgmbrender como podria empezar,

los que les sucederdn y con la sociedad reunida 41

A semejante perspectiva, el discipulo de Socrates

su voz, todos los dias, hasta la consumacion de los | habria sentido la presencia de Dios, v prosternan-
siglos (4). Mi cuerpo estard ausente, Pero mi es- | dose 4 los piés del nuevo maesiro, habria esclama-
piritu estard siempre presente, y comuniciandose | do: Vos sois elque yo buscaba, el Verbo, el Dios
por medio de ellos ¢ fodas las naciones, circulars | Sgleador que o z'f:r-c;ca:ba, lo mismo que su Padre
en el seno de la humanidad como una nueva luz y Sefior, 4 fin de que por medio de ung ENSENANZA
para los espiritus, como un nuevo fuego para los | ESTRAORDINARIA ¥ MARAVILLOSA 208 salvase, ins-
corazones, juntara toda la tierra en la indisoluble truyéndonos en lao doctring verdadera. Verdad coe-
unidad de mis representantes, con quienes ¥O 1mis- | terna eon Dios! jSabiduria increada! yo os entre-
mo estaré siempre unido, de modo que todos junios ! vefa detras de las nubes de mi filosofia, y vuestra

no formen mas que uao solo (£ ).

| incierta luz vibraba en el fondo de las tinieblas de

A semejante esplicacion hubiera sin duda con- | mi razon. Solo vos habeis podido concebir tan
testado el sabio Platon: Vuestra concepeion solo grande obra para daros de nuevo al mundo.  Se os
puede pertenecer 4 un Dios. Jamas salié de Ia ca- | descubre en toda ella: su pensamiento y su ejecu-
beza de un mortal empresa tan vasta y sublime. ! cion solo pueden pertenecer & un Dios.

Pero permitidme, hombre estraordinario, que 4 pe- |
sarde la entusiasta admiracion que ella me inspira, |
osdiga que cuanto masdivino me parece semejan-
te pensamiento, mas me voy convenciendo de que
solo un brazo divino puede llevarlo 4 ejecucion;
porque la empresa esta destituida de toda clase de
medios humanos, carece de toda causa natural, ¥
revela un poder de inspiracion y de ayuda que en
realidad no puede proceder mas que de un Dios,
Permitidme pues que os aplace para la ejecucion,
¥y entre tanto venid 4 sentaros conmigo en los do-
minios de la utopia donde descansa mi reptiblica,
aun cuando sea en sitio mucho mas elevado que es- |
ta, y en la mas encumbrada region de ese pais da |
quimeras, tanto por lo gue hay de sablime, como |
por lo que hay de impracticable en vuestra concep- |
cion.

Si en este momento el misterioso interlocutor, |
tocando los ojos del filésofo, hubiese podido fijar |
sus miradas en una perspectiva de veiate siglos,
le hubiese desarrollado la marcha y el desenvolyi- |
miento de la doctrina cristiana v todos los comba-
tes de la Iglesia, todos sus triunfos, todas las poten- |
cias del mal vencidas y aniquiladas por ella, en to- |
da la estension del universo; esta Islesia, tan invyl-
nerable contra la prosperidad como contra los |
reveses, contra lasseducciones como contra la fuer-
z2, contra la inclemencia de los espiritus, como con-
ira la de las estaciones; sola durando siempre, sola

viviendo per todas partes, sola sin conocer la cor- |
rupcion ni el error, y rejuvenreciendo por veinte ve- |
ces sucesivas el universo estinguido en su'seno ma- |

tarnal; tan grande y elevada, que trata con las na-
ciones lo mismo que con los individuos, con los si-
glos del mismo modo que con los dias; tan despro-
o= -

Eeang. seg. S. Juan, cap. 14, v. 26, y cap. 16, v 13.
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Egang. seg. 5. Juan, cap. 17,
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CAPITULO XIV.
Fuera de Ia Iglesia nadie pue&é salvarse.

“¥imahometano, el persa, el indio, el chino, ete.,
“todos esos pueblos qne forman las cuatro quintas
“partes del mundo, arderan eternamente enel infier-
“‘no, por que la casualidad no los hizo nacer cris-
“tianos. ..Esto esindudable, pues estd escrito que:
“FUERA DE LA IGLESIA NADIE PUEDE SALVARSE.
‘:Que horribles palabras! Me acuerdo que sien-
“do aun muy joven causaban mi desesperacion.
‘;Cémo puede ser, me decia & mf mismo, que tan-

| ““tos pueblos que no son cristianos, y que ni siquie-

‘‘ra conocen el nombre de Cristo, y tantos otros
“‘que ecsistieron antes de la venida de Cristo, sean

¥ | “culpables del crfmen de su nacimiento, gue solo

“depende de Dios’....Debo ser franco: esto me
“parece el colmo del absurdo.—Pero vos me de-
“cis que 1o debemos querer penetrar en los secre-
“tos de Dios, y que su misericordia es infinita.—

| “En este caso seria falso que fuera de la Iglesia

| “nadie puede salvarse, de modo que esto no seria
| ““mas que un espantajo, para que los hombres no
“‘se separasen de su seno.”

Tal es la dificultad, testuzlmente traserita, del
programa que ha dado motivo 4 estos Estudios.
Es menester convenir en que estd presentada con
fuerza, porque es hija de una conviccion generosa.

Sin embargo, nosotros queremos prestarle nue-
va fuerza todavfa, y completarla, tomandola des-
| de su origen, y de su mas habil v pelioroso defen-
{sor, J.J. Ruosseau, pues fué él el primero que
| di6 elimpulso 4 todas esas imprecaciones de infole-
Hcmcz'a, lanzadas durante los dliimos sesenta afios
‘ contra aguella mdxima fundamental dela Iglesia

| catélica.
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“iNo permita Dios, dice en su Emilio, que yo |
“predique jamas 4 los hombres el cruel dogma de |
“Ja intolerancia! Si ecsistiera una relision en la|
“tierra, fuera de la cual no hubiera mas que penas
“eternas, y que en cualquiera lugar del mundo un
“solo mortal de buena fé no fuese herids de su
“evidencia, el Dios de semejante relicion seria el
““mas inicuo y el mas cruel de los tiranos.”’—*“Me |
“‘anuciais, hace decir en otro lugar al salvaje, un |
“Dios nacido y muerto hace dos mil afios en el |
“ofro estremo del mundo, en no sé qué pequefia al- |
“dea, y me decfs que todos los que no creyeren en |
“‘este misterio se condenaran. Decis que habeis |
“venido 4 ensefiarmelo; pero ;por qué no venisteis |
““4 ensefiarlo & mi padre, 6 por gué condenais 4 |
“este buen viejo por haberlo ignorado? ;Debe ser
“castigado eternamente 4 causa de vuestra tardan-
“za, siendo asf que era tan bueno, tan benéfico, v
“que siempre buscaba Iz verdad:?’. . . _—<Qbliga-
“dos por estas razones: continta, prefieren unos
“hacer 4 Dios injusto, porque castiga en los ino- |
“‘centes el pecado de sus padres, que renunciard su |
“barbaro dogma, y otros se forjan la ilusion de que |
“envia un angel a instrair 4 cualguiera que per-
“maneciendo en una ignorancia invencible, hubiese |
“vivido moralmente bien. ;Qué bella invencion Ia |

2.2 Tolerancia de la Iolesia.

3.®  Concilizcion de aquella intolerancia con
esta tolerancia.

La 1nateria es rica y abundante, y puede com-
pensarnos con usura del trabajo de sa esploracion.

L
Intolerancia de la Iglesia.

1.2 La 1nToLERANCIA es laley de las leyes,
y per consiguiente ia condicion necesaria de todo
lo que pretende ecsistir. Desenvolvamos esta pro-
pDSIC]Qn-

Nada ecsiste, nosolo en las sociedades humanas,
pero ni en toda la naturaleza, sino sezun las leyes
a que se le ha sujetado. Cada sér tiene su ley, su
manera de ser, que le es propia, y segun la cual es
mas 6 menos invariablemente lo que debe ser. La
evidencia de esta verdad debe hacérnosla conside-
Iar como un acsioma.

Debemos igualmente conceder que la idea de ley
envuelve en si la idea de sancion. Decir ley es lo

| mismo que decir mandamiento y amenaza, en cuyo

término hay prescripcion 6 castigo. Unaley que

| pudiésemos seguir 6 desechar 4 nuestro antojo, de-

*“de este angel! No contentos con servirse de ! | jaria de ser ley. Por esto todas las definiciones de

““como de una miquina, ponen al mismo Dios en la |
“necesidad de valerse de sus servieios.” ‘

Si en vez de tomarla fastnosamente por divisa, |
hubiese realmente querido Rousseau mostrarse fiel |
2 la mixima: Vitam impendere vero; v si en vez de |
cubrirse con los habitos del wvicario saboyano, pa- |

la ley revelan la idea de la necesidad 6 de la fuer-

' za: la ley, dice Ciceron, es lo que tiene derecho de
mandar 6 prohibir; las leyes, dice Montesquieu, scn

las relaciones necesarias que se derivan de la natu-
raleza de las cosas.
Por consiguiente, si la necesidad es el cardcter

ra hacerle hablar contra la Iglesia, hubiese consul- {de Ia ley, y sila ley es ci cardcter de la ecsistencia

tado con el de su parroguia para enteraise de la |

doctrina catdlica antes de combatirla, hubiera visto, |

de todo sér, de tal manera, que no podemos conce-

bir un sér sin su ley, y su ley sin necesidad, preci-

que tergiversaba estrambdticamente esta doctrina, |so es deducir de aguf, que todo sér lleva en st su
6 que juzgaba de ella con una ligereza imperdona- jnecesidad de sér, fuerade la cual perece 6 hace
ble. Pero no era este el cdlculo del altanero so- | perecer: en ura palabra, su infolerancia.

fista, que como un nuevo Erostrato no crevé pa—.

Ecsaminad todas las leyes imaginables, fisicas 6

gar demasiado cara su inmortalidad con el fncendio | morales, naturales 6 positivas, civiles 6 religiosas,

del templo.
El templo salié de sus cenizas, y todos aguellos

> ved si fuera de estes leyes podréis disfrutar de

io que ellas contienen, y si esto no se desvanece

ataques subversivos no sirvieron sino para descu- | para vesotros al momento en que violais esas le-
= - : _ : s b p :
brirnos y hacernos admirar mejor sus indestructi- | yes. Edifiead una casa sin guerer seguir las leyes

bles cimientos.

'de la gravedad, y la casa se desplomara; haced un

No es tan f':.%_cil como creen algunos el confundir | acto contrario 2 la ley natural, ¥ perderéis la tran-
la verdad catélica. Hay quien se figura hacerlo, | quilidad de la conciencia y el seniimiento inestima-

y 1o hace mas que herirse 4 sf mismo con el dar- | ble de vuestra dignidad; infringid una ley positiva,
do que le dispara, y convencerse de la sabidurfa de |y perderéis vuestros derechos; olvidad siquiera una
una doctrina tan no inventada por el hombre, que | formalidad, y vuestros actos serdn declarados nun-
el primer movimiento de éste es burlarse de elia, | los. Por todas partes y siempre, en vuesiro inte-
asi como el witimo y mas sublime esfuerzo de su {rior y alrededor de vosotros, en la sociedad como
rezon es adorarla. tenla naturaleza, encontrareis Ia infolerancia, pero
Esto es lo que esperamos Gemostrar en el pre- | precisamente esta intolerancia constituye el érden,
sente estudio. el equilibrio y la armonfa del universo; porque si
Pero como nunca estara por demas el métedo ¥ cada sér no se hallase protejido contra los demas,
la claridad, en una materia que el espiritu del er- |6 contra sf mismo por la necesidad de sus leyes,
ror solo ha logrado embrollar ¥ hacerla desconocer | habria en el mundo una confusion universal.
a fuerza de confusion y desérden, hemos dispuesto | Pero esta sancion constitutiva de cada cosa, que
nuestro tratado de la manera siguiente: ¢ llamamos infolerancia, estd en relacion con su natu-
Hay que restablecer y fijar estas tres verdades: | raleza y su fin, v debe consistir evidentemente en
1. % Intolerancia dela Iglésia. {1a privacion de la ventaja que esta cosa estd desti-
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nada & producir, cuando nos conformamos con sus
leyes. Por ejemplo, ;qué ventajas debe producir
la ley de la gravedad? La solidez y el equilibrio

sucederd al que se separe de estaley? Caracers
de solidez y de equilibrio; y asimismo hablando de
las leyes de la conciencia, de la sociedad, &ec.

Esto nos conduce 4 una aplicacion mas inmedia-
ta 4 nuestro asunto,

¢Cudl es la naturaleza y el fin de la Religion?
Es librar al hombre de su miseria natural, reno-
vando sus relaciones con Dios. ¢De qué sera pri-

gion? Vivir en el sitio en que é! mismo se habra
colocado: separado de Dios, separado de la salva-
cion.

De manera que insensiblemente hemos llegado 4
justificar en principio la macsima de que: fuera de
la Iglesin nadie puede salvarse, por medio de una
ecuacion de sentido comun, que se resume en el
sigaiente dilema:

O hay una religion verdadera, es decir, un me-
dio de reanudar las relaciones del hombre con Dios,
6 no la hay. Sino la hay, ya esta dicho todo, y
la discusion de su intelerancia carece de sentido,
pues seria discutir sobre lo manera de sér de una
cosa gue no ecsiste.  Si semejante religion ecsiste,
¥ por consizuiente suponemos que discutimos su
manera de ser, ineurrimos en absurdo si le neza-
mos el dogma de la salvacion esclusiva; porque sien-
do esta ralision, por esencia, el camino de la salva-
cion, pretender la salvacion fuera de su seno, seria
negarle la ecsistencia que se le presupone,

Por consiguiente, cuando Rousseau echa en ca-
ra & la Iglesia, en boca de su vicario saboyano, es-
te patético apéstrofe: ;INo permita Dios que James
predique yo & los hombres el cruel dogma de lg inio-
lerancia! se contradice y confunde & si mismo, pues
es como si dijera: {No permita Dios que yo predi-
que jamas una religion que sea verdadera! Pues
siendo la religion verdadera, lo repetimos, el loze
de union entre el hombre y Dios, no Quede tolerar
que se rompa esta union sin renegar de sf misma,
hasta el estremo de que semejante toler§nc1a seria,
por su parte, igual 4 una abdicacion. s pues ab-
solutamente indispensable, 6 negar la verdad de
una religion, 0 reconocer su iiltel?rgnc:a. :

No nos preocupemos @ pesar de‘esto por el ri-
gor de esta wltima palabra, cuyo sentido tanto se
ha pervertido. flNos reservamos para la segunda y
tercera parte de este Estudio, purgarla de tedo

S 1 enella. |
cuanto de odioso é injusto se halla mezclado ‘ distim, L _ 2 .
: lar ! dos . . ¢De qué pr se-

Baste decir por ahora, que no entendemos hablar  dos de irreligion absoluta.® ;De qué proviene

de la intolerancia eivil, sino de la intolerancia espi- |

ritual, ¥ ademas, que solo tratamos de esta en prin-

ipin, dej : adel el ecsa de las
i 2 ara mas adelante el ecsamen i q  tiene | :
e e i | dero que la Iglesia catolica, 4 la cual tributan en
- i . ¥ . i g E 5
a pretension de’le Iglesia bajo este respecto, €s | esto, sin advertirlo, un homenaje manifiestos

la misma pretension de Jesueristo; porque jcosa no-

leyes de su aplicacion.

table y que prueba perfectamente la verdad del
cristianismo! ninguna religion habia tenido antes de
él conciencia de su propia verdad. Las diferentes
eligiones habian podido disputarse la tierra; pero

no habian pensado en disputarse el cielo, que debe
ser el verdadero lugar de su imperio. Bajo este

; 3 | respecto nada tenian de esclusivas, porque nada ha-
de los cuerpos arreglados 4 estaley. (¥ qué le|bia en ellas de verdadero, y se toleraban con eb-

| surda complacencia. Jesucristo dijo antes que na-

die: Mi reino no es de este mundo, y por este medio
fundo la tolerancia civil, Ia libertad de coneiencia
ante los reyes de la tierra.  Pero afiedié tambien:

- Yo soy el camino, la verdad y la vida; NADIE LLEGA

HASTA EL PADRE, sivo por uf (1): y de este modo

| sanciond la intelerancie espiritual de la verdad de-
{ lante de Dios.
vado, qué conseguird el que se aparte de la Reli-

El piadeso y profundo autor de la Imitacion, co-
mentando estas 1iltimas palabras del Salvador, afia-
de: “Sin camino no se puede andar, sin verdad no

| **se puede conocer, sin vida no es posible vivir (2).”

Tan distantes como nos hallamos de Dios, nos es
indispensable up camino para ir hacia él, y unare-
velacion de su verdad para conccerlo; pero el dis-

{ tintivo del camino y de la verdad, por espaciosos y
| comprensivos que se los quiera suponer, €s menes-

ter determinarlos en el sentido eselusivo de todolo
que no comprenden y de todo lo que no abrazan.
Desde el momento en que pudiéramos salvarnos
fuera de una religion, esta religion nada tendria
de determinade para la salvacion, se destruiria
por su propia inutilidad; y como en el sistema
de la toleranecia universal abseluta no hay religion
fuera de la cual no podamos salvarnos, la conse-
cuencia de este sistema es destruir toda religion.
De manera, que no queriendo admitir la salvacion
esclusiva, quitamos 4 los hombres todos los me-
dios efectivos de salvacion, y rechazendo el dog-
ma ¢cruel de la intolerancia, entregamos la tierra al
imperio triste, y cien veces mas cruel, de la im-
piedad.

En cualquiera punto que nos detengamos, fuera
de este 1iitimo resultado, es preciso apoyarse en el
dogina de laintolerancia. Si el catélico dice: Fue-
ra de la Iglesia nadie puede salvarse, el protestan-
te debera decir: Fuera de Jesucristo no hay sal-
vacion, y el teista 4 su vez dira tambien: Fuera
de la religion natural nadie puede salvarse. Sino
dicen esto, no habra teistas, cristianos ni catélicos:
solo el ateo no es intolerante, porque la nada no es
esclusiva, sino el vacfo y la tumba del sér,

Sin embargo, solo 4 la Iglesia catélica se hace la
ohjecion de intolerancia, ¥ es notable que solo se
la hacen los protestantes y los deistas, que en esto

{ forman el coro con los ateos, como si no se viesen

obligados & invocar el mismo dogma para mante-
nerse y distinguirse de los iillimos en ciertos gra-

mejante inconsecuencia, sino de que, vacilantes en
sus creencias, todos participan mas 6 menos de la
impiedad radical, que no tiene enemigo mas verda-

(1) Egosum via, verilas ¢f vita; nemo venit ad Palrem nisi

per me. (Joann., cap. 14, v. 6. : ; 7
(2) Sine via non jtur, sine veritule non cogngscilur, sine
vile non vivitur.

e sy
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Dejemos que un ministro profestanie nos esplique
esta inadvertencia:

“Es muy justo reconocer ante todo, dice, que la |

*‘objecion puede hacerse 4 todos los cristianos y no
“4 los solos catglicos, 4 los cuales se hace hoy ca-
¢'si esclusivamente. Cuando los catélicos dicen que
“fuera de la Iglesia nadie puede salvarse, no dicen
(14
“nen que la fé en la religion cristiana es necesaria
“‘para la salvacion. :Por qué pretenden los caté-
“licos que nadie puede salvarse fuera de su Iglesia,
*‘sino porque estin persuadidos de que solo esta
“Iglesia es depositaria dela fé, y de lo que ella su-
“‘pone, esto es, del conocimiento puro y completo
“de la Religion cristiana’.... Los cristtanos pro-
“testantes pueden pues decir que se equivocan los
“‘catélicos comprendiendo en la Religion cristiana

““cosas que no tiene; pero no podran reprenderles |

‘“de considerar como necesario a la salvacion, todo

“lo que les parezca que forma parte de la Religion
“cristiana. Tisto seria, lo repito, echarlesen caralo
“gue ellos mismos hacen. Tan ficil es probar por
“la misma naturaleza de las cosas, que la simple
“creencia en Jesucristo es necesaria para salvarse,
““como demostrar la misma necesidad con respecto
‘3 la presencia real, Ia confesion y todos los demas
“dogmas de la fé catolicn. La verdadera dificultad
“consiste, respecto de la salvacion, en el mismo

mas gue los cristianos en general cuando sostie- |

S

Oigamos 4 otro protestante, que proclama tam-
bien esta vecdad:
| “Es verdaderamente monstruoso suponer que
{ ““pueda haber dos creencias verdaderas. No puede
“ser; es mecesariamente indispensable que una de las
““dos sea falsa. ;Quién seria capaz de decir que
“debemnos aprobar una medida que de toda necesi-
| ““dad debe producir un mimero indefinido de creen-
| “cies? Si nuestra eterna salvacion estd fundada
“‘sobre nuestra ereencia en la verdad, serd racional
“obligar 4 los hombres 4 tener muchas ereencias?
“¢Y no es obligarlos & ello quitarles el jefe de la
“Tglesic (1)2

La intolerancia que se echa en cara 4 Ja Iolesia
catélica, es por parte del protestantismo una doble
| contradiccion, pues se apoya d su vez sobre una
{ doble intolerancia; intolerancia esterna, por la es-
cusion de la salvacion que se ve obligado 4 fulmi-
nar contra los deistas, é intolerancia interna por la
ruina de la f8 & que condena & sns secuaces, qui~
tandoles el fundamento de la autoridad; con la tini-
ca diferencia, que esta iltima intolerancia es real-
mente culpable, y no tiene analogia con la prime-
ra, porque ataca a la verdad con la licencia de to-
dos los errores.

Pero, joh contradiccion mas monstruosa tod.vfa,
¥ que es como un justo castizo de la imprescripti-
ble razon, que jamas se deja ultrajar impunemente!

“principio de la necesidad de una creencia particu- | La misma pluma que escribié con tanta hipoeresfa:
“lar que no esta al aleance de todos, v no en la ma- | “No permita Dios que jamas predique yo 4 los

“‘vor ¢ menor estension de esta creencia,

“la salvacion de cien millones de hombres, porque
“no hubiesen creido lo que de ninguna manera po-
“dian conocer, que admitir el mismo hecho respec-
“to de un solo hombre.—Ya es tiempo de que ce-
“sen los cristianos de hacer con otros eristianos lo
“que no quieren que se haga con eilos, dirijiéndo-
““les reconvenciones que solo sentarian bien en bo-
“ca de los enemigos del cristianismo, que las hacen
“indistintamente a todos los cristianos. Ya es tiem-
“‘po de que procuren reunirse todos para disminuir
“la dificulted redoblando su celo, 4 fin de ir redu-
“ciendo el niimero de los que no son cristianos, y

esti Lo mis- | “hombres el dogma cruel de la intolerancia,’” trazé
“mo repugunaria 4 la razon creer en lz esclusion de | despues estas palabras sanguinarias: *‘Sin

poder
“oblizar a nadie & creer en los articulos de fé
“de la religion del pais, puede el soberano dester-
“rar de sus estados al que no cree en ellos....o ¥
“si alguno, despues de haber reconocido publica-
“mente estos mismos dogmas, obra como si no cre-
“yera en ellos, SEA CASTIGADO CON LA MUERTE (2157
Palabras salvajes que reprodujeron el deicidio en las
personas de tantos sacerdotes desterrados ¢ asesi-

{nados por haberse negado d suscribir v doblegar

su conciencia & la constitucion civil del clero, y que
justifican la siguiente observacion de Benjamin
Constant: “No conozeo ningun sistema de servi-

““de mostrar ¢n su verdadero sentido y encerrando
‘‘en sus justos limites la misma macsima que moti- |
‘“‘ya tantas objeciones, y & veces las reconvenciones |
“que se les dirijen (1).” i

Este lenguaje tan razonado, tan candoroso y ca- |
ritativo, debe hacer penetrar la verdad hasta en los
entendimientos mas preocupados, y supone ya en|
guien lo usa una disposicion & abrazarla toda ente- |
ra en su unidad catdlica.

Ademas, separando los espiritus de esta unidad, |
ha justificado el protestantismo el saludable dogma |
de Ia intolerancia catdlica con el laberinto de erro- |
res ¢ impiedades en que ha arrojado 4 sus partida- |
rios y se ha hechoculpable 2 su vez de una intole- |
rancia inescusable, supuesto que tiende 4 la escu-|
sion de su propia {é, {

1
1
|

(1) ALGUNAS REFLEXIONES SOBRE LA MAXIMA CRISTIANA: I
Fuera de la Iglesia nadie puede salvarse; por un ministro pro- |
tesiante. Broch. in 8.°, Paris, 1827. I

*‘dumbre que haya consagrado errores mas funes-
*fos que la eterna metafisica del Contralo so-
Seial (3)7

Muy distinta es sin duda, como luego veremos,
la intolerancia de la Iglesia catdlica, tan diferente
de la de Rousseau, como puede serlo el corazon
de una madre del de una madrastra; pero en fin,
por mas triste que sea el ejemplo, es bastante bue-
1o para Rousseau, ya que viene de él, y basta pa-
ra confirmar segun el principio nuestros raciocinios
sobre la necesidad de una intolerancia cualgurera
en materia de religion, lo mismo que en todas las
demds, por el monstruoso abuso que se hace de
este principio despues de haberlo negado.

(1) William Cobbett, Reforma protestante, carta 3. %

2 J. 1 ’Rausscan, Coniralo social, lib. 4, eap. 5.—Fi1 peo-
der oblizar d nadie es muy gracigso cuando se llega 4 es a con-
clusion: *ea eastigado ton [z muerte.

(3) Curso de politica constitucional, t. vur.




324 BIBLIOTECA UNIVERSAL ECONOMICA.

II. . Este principiode la intolerancia, que vaen-
vuslio en la ecsistenciade cada cosa comola lev
de su ley y el preservativo de su destino, debia es-
tar revestido en la Religion verdadera de un carac-
ter dogmaticamente ebsoluto.

Debemos hacer aqui una distincion fundamental,
La intolerancia de la verdad catélica no es upain-

tolerancia cualquiera y andloga 4 todolo que seba |

convenido llamar con este nombre. Debemos ha-
berlo conocido ya: su caracter distintivo es ser es-

clusivamente dogmdtica y espiritual, esto es, esclu- .

No hiere; predica, y predica sobre todo con su re-

{ signacion en los sufrimientos y con su magnanimi-

| dad enel perdon.  Solo ecsije una cosa de los due-
| fios del mundo; la libertad; y sise la rehusan, sela
{toma ella misma por medio del martirio. Abando-
{ nando & los hombres la represion de las acciones,
| 10 se prépone mas que la reforma de las almas, y

solo obra sobre ellas con el concurse de su volun-

| tad. En los combates que da, no corre mas san-
! ore que la suya, no emplea mas armas que la pala-

sivamente limitada 4 las relaciones del alma con |

Dios. Seria pues un error sacrilego el confun-

dirla con las intolerancias terrestres y temporales, |

intolerancia filoséfica, intolerancia civil, intoleran-

cia social, por cuyo medio procoran los hombres |
usurpar unos sobre otros una dictadura quesolo & |
Dios pertenece. Lejos de autorizar y justificar to- |
das estas intolerancias, el catolicismo las condena, |

las reprueba; y no solo las reprueba, sino que en- |

gendra su contrario: la tolerancia filosdfica, civil y |

social; la caridad, Ia libertad.

Todo lo esplicaremos. Al presente queremos |

solo poner en evidencia que la intolerancia catélica,
cuya justificacion hemos emprendido, es tinica y es-
clusivamente dogmdiica.

bra ¥ ¢l ejemplo, y todas sus conquistas son para
el cielo.  Tiene la verdad por cintura, la justicia
por coraze, por calzade la paz, por escudo la fe,
por yelmo la salud, y lo palabra de Dios por espa-
de (1). Habitante de una region toda moral y so-
brenatural; solo se proponeun fin moral y sobrena-
tural. A pesar de hallarse colocada en una eleva-
cien que parece vacilante, y rodeada de un aparato
fantdstico en apariencia, ninguna otra religion se
hace creer como ella, ni se hace seguir, ni ve afluir
héacia su centro los espiritus y los corazones des-

| de todos los puntos del espacio y del tiempe.

iPor medio de qué lazo puede asi cautivar la

tierra? ;Por qué resorte la conmueve? ;Cudl
& q / ‘3

puede ser el punto de apoyo para tan incalculable

{ aceion?. .. Uno solo, su pretension 4 la verdad, la

Aparte las razones generales con que hemos pro- |
| macion, y por consiguiente de esclusion; pues toda

bado hasta aguf la necesidad de una intolerancia,

esta intolerancia tan particular del catolicismo que- |
da justifieada con las razones que nos falta esponer. |

Todas las demas religiones, aun comprendiendo |
| los demas, sino cuando desconfiamos de las nues-

en ellas las sectas cristianas protesiantes, se han
identificado y ecircunscrito al poder humazo, y las
nacionalidades terrestres se han apoyado en su bra-
zo. La tiaray la corona se han confundido para
ellas en una misma cabeza, y el cireulo de su sim-
bolo ha sido trazado 6 defendido por la espada de
Jos conguistadores. No han pasado gran euidado
por lo que se refiere al otro mundo ni por las rela-
ciones intimas y verdaderas que pueden ligar el
alma con esta mansion; su tolerancia dogmética no
tiene icual, pues ellas declaran esponténeamente
que no pueden obligar d nadie d creer en los ertice-
los de fe de L& RELIGION DEL Pas. ;Puede darse
nada mas tolerante? Pero atended: he aqui que
su intolerancia civil es infinitamente mas terrible,
v mas de un Socrates esperimentd ya los golpes de

esta sentencia: St alguno obre como si no creyese en |

ellos, STA CASTIGADO CON LA MUERTE. Sus fines
v sus medios son la apariencia y no la creencia, la

fuerza bruta y no el ascendiente de la verdad; de |

modo que 2 su intolerancia cuadran perfectamente
aquellas palabras del poeta: Lu intolerancia es hija
de los dioses falsos.

~ La Religion catélica ofrece un especticulo in-

verso. Las otras religiones obran del esterior al |
interior; ella del interior al esterior. Enteramen- |
te libre de los intereses y circunstancias de tiem- |
pos y lugares, pertenece & todos los paises y 4 to- |
dos los siglos. Para ella 2o hay mas que un reino, |

y este no es de este mundo. Su representante es |

un débil ancizno, que solo levanta las manos para

verdad misma elevada 4 su mas alio poder de afir-

afirmacion importa en si la negacion de su contra-
rio. La tolerancia dogmética es hija del escepti-
cismo; no somoes indulgentes con las opiniones de

tras propias; hay entonces cierta parte de error re-
ciproco, porque se ignora en donde se halla preci-
samente la verdad. Solo pertenece 4 esta y 4 la
fe que ella inspira el fulminar anatema & la opinion
contraria, y si no Io hiciese, dejaria de ser una afir-
macion, es decir, abdicaria su pretension a la ver-

| dad; y por consiguiente no teniendo la Iglesia cato-

lica, como acabamos de ver, mas punto de apoyo
que esta pretension, se abdicaria 4 si misma.

No sa trata ahora, notadlo bien, de saber si la
Iglesia justifica esta pretension (aun cuando sea
imposible concebir ¢émo hubiese podido producir
en su aplicacion tantos prodigios, si no fuera mas
que una ilusion; juna ilusion universal y de diez y
ocho siglos de ecsistencia, una ilusion que no pare-
ce que por zhora quiera desvanecerse!!!), sino si
en esta pretension se halla contenida toda la fuerza
de su ecsistencia, y por consiguienie si no es ma-
tarla, y hacerse con ella culpable de Ia intoleran-
cia que se le echa en cara, negarle lo que necesa-
riamente debe tener de esclusivo.

En una palabra, es menester que todo, hasta la
religion, tenga un puato de apoyo; si noenla tier-
ra, en el cielo; si no en la fuerza, en la verdad.
Admitiendo la ecsislencia de una religion, solo se
debe tratar de decidir qué clese de intolerancia se
le concede; 6 una intolerancia civil y temporal, 6
una intolerancia dogmética y moral; ¢ la intoleran-
cia de la fuerza ciega, 6 la intolerancia de la ver-

| e

bendecir, y que solo dispara rayos espirituales.| (1) 8 Pablo, Epist. d los Efesios, cap. 6, v, 14 v sig-
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dad. Esta 1iltima es el patrimonio del catolicis- |

que el de Ia mortificacion y de la penitencia; si la

mao; solo por su medio se sostiene esta Religion, la| Religion cristiana, repetinios, usase de seniejante

mas vasta de todas en todo el universo, y lej s de
deducir de aqui una objecion contra-ella, debemos
descabriren esta condicion, tinica de su ecsistencia,
la seiial decisiva de su divinidad.

La segunda consideracion que vamos & presen-
tar pondra mas de manifiesto todavia la ecsactitud
de esta conclusion,

La Relizion catdlica que, como hemos visto, sa-
ca toda su fuerza de la conciencia y persuasion de
su verdad, es entre todas las religiones la que po-
ne 2 la naturaleza humana mas y mas pesadas ca-

denas. Iila sola, 6 4 lo menos en mas alto grado |

que cualquiera otra institucion moral y religiosa,
impone al alma preceptos estrechos, ansteros y nu-

meroses, v conirarfa todas sus inclinaciones para|
reformarlas.  Naturalmente hablando, todo le es|
hostil, el espirta, el corazon y los sentidos, porque |
ella misma se presenta como hostil 2l espiritu con |
sus misterios, al corazon con sus preceptos, y 4 les |

sentidos con sus practi

¢Quién puede contrabalancear todas estas des- |
ventaias y motivar todos estos rigores, sino fa ne- |

id, la absoluta necesidad?

Figuraos un médico que se presenfa & un enfer- |
mo, engafiado hasta entunces por los charlalanes, y |

le dice: Vengo a proponeros un remedio nuevo, pe-
ro terrible; es preciso que os decidais a sufrir ja

amputacion.—jLa amputacion!!! :No hay mas|
medio de salvacion que este?.... Esta es inevita- |
blemente la primera pregunta gue hard el enfermo, |
y de la respuesta del médico va a depender su re- |

sitnacion o su ebstinada resistencia.—Si el mé-

dico le contesta: Sf, hay otros medios, todos son

buenos, cualesquiera que sean, y vos podeis adop- |
tar el que mas os acomode, ¢ s1 queréis hasta po- |
deis no adoptar ninguno:—A semejante contesta- |

cion probablemente esclamara el enfermo: Pues en-

tonces vos os burlais de mf; queréis atormentarme
por gusto y sin necesidad, sois absardo, loco, 6 es- |

tremadamente cruel; si, estoy convencido de que
soy un hombre abandonado, pues que todos los re-
medios tne son buenos, que es decir que ninguno

es bueno; dejadme pues, no aumenteis mi desgra- |
cia con suplicios imitiles; dejad que pueda distraer- |

me de mi triste suerte, abandonandome 4 todos los
caprichos que se me antojen.

Este es el resultado inevitable de la supresion
de la miesima Fuera de la Iglesia nadie puelda sal-
varse.—El cristianismo  dice al hombre: Si tu ojo
te escandaliza, arrdncalo; si tu mano 6 tu pié te es-
candaliza, cortalos.
sobre este suplicio un hombre despedazado v en-
sangrentado, y le dice: Este es tu modelo, es nece-
sarlo que o imites, y que te sometas tambien 4 es-
ta cruz.—Por otro lade, sila Religion dijese: Lo
jue te propongo es el bien, pero no es necesario,
¥ puedes pensar sobre ello o que quieras; Io misino

puede el hombre salvarse viviendo como un turco |

¢ oo un pagano, que viviendo y muriendo como
Jesucristo; el camino ancho y florido de los place-

Le presenta un suplicio, y |

i lenguaje, tuviese esta tolerancia, seria el colmo del
{absurdo y no merecia tener ni un soio diseipulo,
| pues se convertiria ‘en una monstiuosa superfeta-
{ cion, que la naturaleza y el buen sentido rechaza-
Lrian 4 porfla para seguir 6 adoptar las fantasias
{ del entendimiento y del corazon. O la verdad ca-
{ télica es necesaria, en toda la fuerza de la palabra,
{ 6 'es absurda.
{ De aqui se sizue que la tolerancia dogmdtica de
{ Rousseau tiende, 6 al absurdo ¢ al aniquilamiento
{ de la relizion, y en ambos casos & la mas cruel in-
tolerancia; porque 6 quiere tolerar la Religion, y
{ entonees, quitandole la salvacion esclusiva, fa con-
{ vierte en uu copjunto de riga
la necesidad, arbitrarios, gr
quiere destruirla (esto e mas es-
plicito de todo su si y €n este caso, como
&l mismo dijo hablaudo de otres ldsofos, “priva d
[ “los aflijidos del iilfimo consuelo en sus miserias;
(44

quita 4 los ricos y podercsos el freno de sus pa-

(
"EIon

es; arranca del fonde de ios corazones los re-
“mordimientos del crimeny la esperanza de la vir-
| “tud, v se envanece todavia de ser el bienhecher
‘del género humano.”

Absurdo ¢ crueldad, héosacui el fondo de la to-
lerancia sentimental del escéptico.

Razon y caridad, héos aaui, al contrario, el fon-
do de la intclerancia dogmiiica de la Islesia.

“Yo soy el caming, la verdad y la vida, decia Je-
“sucristo; el gne quiera salvarse debe ilevar su
“eroz y seguirme:” y él nismo justificaba la nece-
sidad de este remedio aplicandoselo lilvemente v
| muriendo para ejemplo y persuasion vniversal del
linaje humano. Despues de esto, se le quiere vi-
tuperar porque diza: Nadie puede salvarse separa-
do de la virtud de mi sacrificio, separade de mi
Iglesia, que es la depositaria y dispensadora de es-
ta virtud. Se llama intolerante al amigo que sufre,
al amigo que muere voluntariamente para conven-
cer & su amigo de la necesidad de sufrir.  Esia
{ bien que un shinpie mortal, indulgente para consig
{ mismo, como Rousseau, diga de su cuentz y ries-
go: “No permita Dios que jamas predique yo el
“dogma cruel de la intolerancia;” pera Jesucristo,
[ la inccencia y la felicidad misma (el incrédulo debe
| meditar en esta suposicion), haciéndose hombre de

oprobio y de dolor para salvar el mundo, debe te-

ner derecho para decir: Fuera de mi, fuera de mi
| Iglesia, no hay salvacion; y esta mdcsima en subo-
I ca debe ser verdad, debe ser caridad.
Debe ser verdad; y si no jpor qué hubiera sido
{ é1 el primero en sujetarse & ella, si no hubiese sido
| de una necesidad absoluta? ;Por qué hubiera veni-
| do, padecido y muerto, si hubiésemos podido sal-
| varnos sin el y sin los aucsilios de su sacrificio? jEn-
| tonces sf que su cruz hubiera sido una verdadera
| locural
Debe ser caridad; porgue si su Religion no hi-
| ciera sentir por todas partes y sonar como un gran
| trueno esta saludable advertencia, jcudntas almas

res conduce & la salvacion, de Ia misma manera permanecerian separadas de su seno, ¥ por consi-




