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sentrmento s r'\l:i\lail-. H\ﬁHi poco: e .IU f‘l]i .\Il d;‘| al
vizio, & poco a poco, in forza di rec abitudini, si af
evolisce e :ill:l.s"; si sSpogne. (Jome "[||m!w- },“{, esser
norma generale e suprema di moralita?

Oltre a c10 considerato che tal sentimento. se v

¢ sempre troppo vario, troppo nutevole, troppo sog-
I =

gettivo, temporaneo, direl anche locale, possiamo de-

mandarei: di quante n’pi'r'i-'. di guant: colori sarebbe

mail, 1n ipotesi, la morale?

Ma poi di guale istinto. di quale sentimento si
};el]'lzi?

In nor v'é un doppio istinto: I’uno che porta
al bene, I’altro al male; 'uno che é la legge dello
spirito, I’ altro quella della came.

S. Paolo scrisse: sento nelle mie membra una legge
"/H? i: f'UHf.i‘H.l‘f.r! HUE-_’ fr_’,.’,l:‘jr' fj{’j Hn’f-.'i ‘\',Jh;j‘;’.r[fl_ ”

La voce della materia ti dice: fa il tuo comodo, il
tuo interesse, il tuo ])i;!t'r-]'t' in tutto; la voece dello
spirito invece ti detta: sii generoso, caritatevole e giu-
sto, fa 1n tutto il tuo dovere, e mortifica le tue pas-
sioni.

Orbene a quale dei due istinti I'uomo dara retta?

Quale dei due sara la norma morale per lui?

Per chi é eresciuto alla seuola di G. Cristo é chiaro
che per essere onesto deve seguire la voce dello s]lil"lf't).,
non quella della carne; ma chi non conosce altra scorta
che la natura, quale delle due voci ascoltera?

Hm'nl!'[r'l‘;“!. almeno 1] }:il‘l delle volte, 1'istinto bru-
lil-lk‘:.]l'_'l'i_‘]];‘ mn genere, come ognun sente, esso é pre-
(hn.mu;mh'-. e allora a dispetto della ragione diverra
zmm}nlv nei costumi giusta il detto del salmo: I uomo
era wn onore (di creatura ragionevole) e non lo capi; 8t
.Hf”‘”.‘.jfiiff‘f at giwmenti insipienti, e si fé simile ad essil
' Keco a quale stato dji 1gnobilta, a gquale t'ln‘gl‘a('la-
zione condurrebbe la voce dell’istinto, che in noi predo
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mina, se non fosse la Religione che lo corregge, lo
infrena e lo guida.

Ma dira taluno: IJistinto buono mon potra esso
prevalere sul cattivo? Il fatto sta che non prevale; e
non prevale né in tutti, né in tutto, né sempre, e molto
meno senza una buona educazione religiosa.

La storis ci riferisce che anche mei pochi womini
probi dell’antichita gli effetti dell’istinto animale get-
tarono nn' ombra tetra sulla luce delle opere dell’istinto
buono.

E noi credenti ravvisiamo la ragione di questo
fatto 'storico perenne nella corruzione del peccato ori-
ginale, corruzione a cul non si resiste senza I’ inter-
vento dell’ azione soprannaturale che deriva, secondo
I’ istituzione divina, dalla Religione.

Lungi da noi dunque la morale dell’ istinto!

() Padri di famiglia, le vostre case nmon possono
esser protette da siffatta morale: i bei fiori delle virtu
non possono shocciare con essa nei giardini delle vo-
stre famiglie.

La morale dell’ istinto non garantisce la costuma-
tezza dei vostri figli, il pudore delle vostre giovanette,
la fedelta delle vostre mogli, la probita dei vostri servi,
o la virth vostra medesima. Respingetela!

ArricoLo V.

Le leggi dello Stato non possono essere la norma morale
di tutte le nostre azioni.

Si & gia dimostrato che regola unica e suprema di
moralitd non puo essere ne la ragione individuale ne
la coscienza, né il sentimento; si pud dunquetosto in-
ferire che meppure lo Stato puo costituire tal norma.

Cos’é infatti lo Stato?

,




PARTE 1. — SEZ, II, — CAP. II.

Arricoro VI
Il desiderio della lode e il timore del biasimo

non valgono a costituire
la regola morale del nostro operare

Non par vero, eppure non mancano uomini d’in-
gegno che dicono: vuoi tu esser morale? opera in guisa
da meritare la lode degli uomini, e da evitarne il bia-
simo. Secondo questi filosofi 'unica regola della mo-
rale sarebbe 1l giudizio del pubblico! O moralita, bella
figlia del Cielo, tu non avresti mai giocondato di te
questa misera teria se cid fosse vero! Ma fortunata-
mente non & cosi:

1.) perché gli nomini non possono conoscere tutte
le nostre azioni, e ignoranc le virtt e i vizii interni;
2.) perché non tutti gli womini riconoscono la mede-
sima regola di costumi; 8.) perché non ogni virti &
lodata, non ogni vizio & vituperato; 4.) perché gli uo-
mini, 1 quali devono esser tutti morali, non si lasciano
muovere tutti dalla lode e dal biasimo del pubblico,
ma molti dal giusto e dall’onesto, e moltissimi dall’in-
teresse e dal piacere.

Svolgiamo queste quattro verita:

1.) E innanzi tutto diciamo che il giudizio del
pubblico non puo cadere che su quelle opere, che si
compiono alla piena luce del giorno: azioni esterne,
pubbliche, e che ognuno puo vedere. Ma non tutte le
azioni umane sono pubbliche, Entro quelle riposte pa-
reti domestiche si compiono virth e sacrifici, di eui il
pubblico non ha nemmeno il sentore. La sotto quelle
oscure volte, che sembrano antri, si commettono delitti
orrendi, turpi, infernali, eppure gli vomini non ne san
nulla. In quell’officina si lavora di e notte, si soffre, e
nel dolore ¢ praticata ogni virth casalinga, civile e
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morale, eppure il mondo ignora tutto, né ocehio aleuno
vi penetra. Or si dira che é il desiderio della lode che
ispira quelle belle virtu? K perché il timore del bia-
simo e della pena non rattiene quei mostri delle oscure
volte che maechinano contro i fratelli e contro la pa-
tria? Inutili freni! Vani eccitamenti!

Ma non e tutto. I pensieri, 1 desideri, tutto cio
che si ravvolge nei penetrali dello spirito prima che
appariscano gli atti esterni, son cose note al pubblico?
le puo esso giudicare? No. Se dungie la regola dei
buoni attil interni dovesse essere il giudizio del pub-
blico, essi non avrebbero ragione sufficiente di esistere.

2.) Tra le nazioni barbare si stimano e si lodano
azioni contrarie alla stessa legge naturale, e si di-
sprezzano la maggior parte delle virtu civili. E questa
mostruosita non manca neppure presso le nazioni in-
civilite.

In Grecia la giustizia di Aristide fu punita col-
I'ostracismo, e la rettitudine di Socrate colla sicuta. I
Romani si gloriavano della ferocia guerresca, e nessuno
era biasimato se avesse tolto la vita ad uno schiavo.
Presso di noi I'omicidio perpetrato nei duelli é quasi
comandato dal punto di un malinteso onore; e spesso
si fa I'apoteosi di chi, eroicamente debole, s’ uccide. I
delitti di disonestd sono quasi scusati guali semplici
debolezze, 'arricchirsi a danno altrui spesso é chia-
mato industria, e 1 ladri alti ed illustri sono detti
semplicemente deplorati. Oh! quanta diversita nei gin-
dizi morali!

3.) Di qui si vede che non ogni vizio & condan-
nato; e certe debolezze, certi delitti presso il mondo
passano di moda; e, come la moda, secondo i tempi e
i luoghi, variano i giudizi intorno alla morale. E le
virtlt neppur esse sono tutte lodate. Oggi le virtu re-
ligiose dal mondo liberale sono in genere tenute in
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non cale, se pur non sono derise. Oggi il mondo i
berale schernisce chi ¢ pio e mortifica la sua carne

beffeggia, qual donna di poco spirito, la giovinetta,
che si chiude in un chiostro rinunciando alle nozze di
un commendatore; e compatisce il giovane che dopo
aver servito la patria con onore si ascrive alla milizia
di Cristo. Il gran mondo liberale al culto di Dio an-
tepone il culto della patria, del ventre e dei sensi
loda la filantropia e non la carita, esalta il lavoro e
non la preghiera, listruzione e non I’ educazione, la
fortezza e non l'umilta, il belio spirito ¢ non la mo-
destig. .

TI/uomo animale non ha idea della perfezione dello
spirito, & profano alle aspirazioni, alle delizie dell’a-
nima! Infelice I'nomo, se la suna moralitd dovesse di-
pendere dal giundizio del pubblico! ;

4,) Ma diamo pure che il pubblico giudicasse con
uguale e retta misura, questo giudizio sara apprezzato
da tutti? No. Molti non ne fanno alcun conto.

Cicerone diceva: Faccio pii caso della testimonianza
della mia coscienza, che di quella di tutti gli womini.
Giobbe, 'eroe della pazienza, esclamava: Il mio te-
stimonio é nel cielo: Dio solo é I’ arbitro delle mie
aziond.

L'uomo retto batte la via della virtti anche se il
mondo lo biasima; e quando la sua virti incontra il
plauso degli womini, egli ha la fortezza di dire che
1o fu quel plauso, ma fu un ideale pit nobile, un
{;llﬂigl:.emmo che del giusto e dell’ onesto gli addito

Per chi questo ideale mon brilla, l'onore & una
hgll:i_ parola, ma troppo spesso & sopraffatto dai pre-
giudizi, dall’ambizione e dalla cupidigia. |

Al tintinnio dell’ oro, al faseino della bellezza,
alla smania della vendetta il sentimento dell’ onore

1L, GIUDIZIO UMANO E LA MORALITA 106

facilmente s’affievolisce, e perde ogni sua vigoria. Molti
ragionano cosi: Posso procurarmi un gran piacere, un
gran vantaggio per tutta la vita mediante una men-
zogna, uno spergiuro, una calunnia, un tradimento. . .
che importa a me del disonore? Se una fanciulla sa
che quella relazione le potra fruttare un buon ma-
trimonio: se un mercante sa che quella speculazione
ingiusta non sara da nessuno avvertita, l'esperienza
ne insegna che non ¢ pel biasimo che si tratterranno
dal delinquere.

Finalmente l'onore, le ricchezze, la fortuna spesso
appartengono a chi commette ingiustizie; mentre quelli
che si sacrificano pel dovere, ed amamno il giusto non
di rado mon incontrano che amarezze e persecuzionl.
La norma morale adunque delle buone o cattive azionl
non & il biasimo o la lode del pubblico.

Quando Gest Cristo venne nel mondo ad insegnare
la sua legge moralé, erano gia 500 anni che i filosofi
greci e latini fondavano la morale sui motivi della
gloria, e del biasimo — motivi che 1 suceessori diquel
filosofi riguardavano come solidi e sufficienti —; ma noi
sappiamo bene quali furonoi prodigi che quella morale
filosofica produsse! Sappiamo in guale deplorevole stato
furono allora i costumi, e in quale sono presentemente
presso i propugnatori di siffatta morale!

G1i apologisti cristiani fecero ammutolire i filosofi
pagani allorché istituirono il paragone tra la morale
dell’onore e la morale di Cristo, e noi possiamo fare
altrettanto.

Ma dungue, diranno alcuni, si deve essere insen-
sibili all’onore, alla lode, al biasimo, alle pene, alle
ricompense temporali, alla soddisfazione di aver fatto
il proprio dovere? Tutt’altro!

La Religione, anzi, ordina di procurarci una buona
riputazione, e preferirla a tutti 1 beni di guesto mon-
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do. La Religione vieta solamente di mirare all’ onore
come ‘a mercede principale delle nostre buone opers,
vieta di trascurare la virti quando dall’ onore non &
accompagnata. G. Cristo nel Vangelo dice: Vedano gl
uomini le vostre buone azioni, risplendn la vostra luce,
non per vanita, ma perche gli womini glovifichino il
vostro Padre celeste. Dunque la morale cattolica non
esclude l'onore e il premio che ci viene dalle belle
azioni, ma lo subordina, e lo santifica riferendolo a
Dio, e accettandolo in quanto é conforme al volere
di Lui.

La Religione cattolica dice all'nomo: le tue azioni
debbono esser morali, perché cosi comanda Iddio che
ti ha creato, ti conserva e ti da ogni bene, e cosi ri-
chiede l'ordine naturale: e questo & il primo fonda-
mento del dovere e della virtti. Se poi sarai virtuoso
avral onore e premio eterno, come avrai biasimo e ea-
sfigo senza fine se saral immorale: e questa ¢ la san-
zione, e il secondo fondamonto della moralita.

Son questi 1 due motivi che congiunti insieme
danno alla Morale cattolica la pin salda base che si
possa immaginare, perché I'nomo con tali impulsi &
portato tutt'intero alla pratica della virtt. Vi & por-
tato dall'idea nobilissima del dovere, e vi & portato
(,!;‘1.1 pensiero della consecuzione del premio e del fine;
l'uAlea.Ie del dovere e il desiderio innato della felieitz'}:
qui si danno la mano, e 'nomo & spinto sui sentieri
delle pitt belle virtu efficacissimamente.

; Ed ora g{ndit:zl tu, lettore, se & la morale indipen-
ie]l'lte €01 suol piceini espedienti, ovvero la morale cat-
olica, che & feconda di beni e b1 ey

a, che ¢ tfeconda di beni, e generatrice di eroil,..

LA SCIENZA E LA MORALITA

Armicoro VII,

La norma suprema della moralita ¢ la scienza?

La scienza!...questa parola suggestiva oggi sulla
bocea degli increduli suona una nuova rivelazione, un
Dio nuovo, che si vuole sostituire al Dio eterno per
tutti i bisogni dell'umana vita.

Si deplora il mal costume e la depravazione ge-
nerale dell’odierna societa? Ebbene, gridanoi libertini,
solleviamo il morale dell'nomo, istruiamolo, incivilia-
molo, facciamogli sentire la propria dignita: la scienza
lo fard onesto.

La scienza fa l'uomo onesto?... Nel terzo articolo di
questo capo abbiamo dimostrato che la ragione non
pud essere unico e supremo principio di moralita, vool
nell’ordine soprannaturale, vuoi nell’ordine naturale;
la storia dei tempi andati ce n’é stata mallevadrice.
Or dunque pud dirsi con sicurezza che quello che non
pud la ragione, non lo potrd neppure la scienza, che
della ragione ¢ figlia. La scienza non & il prodotto,
non & il fiore e il frutto dell’ umana ragione? come
dunque l'effetto potra esser maggiore della causa? K
manifesto adunque che la scienza non puo esser la re-
gcla unica della moralita degli atti nostri. Non & da
essa sola misurare quale e quanto sia il concetto, I'am-
bito e la portata della moralitd che pud competere al-
'nomo sia per la vita e per le opere naturali, sia an-
che e pit per la vita e per le opere soprannaturali.
Non & da essa sola leggere tutti i misteri del pensiero
e del cuore umano, e governarne le aspirazioni e gli
atti. Non & da essa sola, almeno moralmente parlando,
conoscere le essenze di tutte le cose e fondare e go-
vernare lintero regno della moralita, che su di esse
si basa.
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[/ associazione di molti nomini; vale a dire lag-
gregato di molti intelletti, di molte coscienze, di molti
sentimentl umani.

Orbene come Ja ragione — e lo stesso dicasi della
coscienza e del sentimento — nei singoli individui si
& dimostrata impotente a dettare il codice della mora-
litd, cosi ugualmente impotente dee dirsi la ragione
dello Stato, che & la stessa ragione dei singoli consi-
derati in complesso.

La ragione umana non ha gia diversa natura negh
individui e nello Stato; ha la stessa sfera d’azione, lo
stesso campo, gli stessi confini, la stessa capacita. Se
nemmeno i maggiori geni, pur giovandosi degli studi
e delle opere dei geni che li precedettero, valsero mai
colla sola ragione a dare alla luce un piccolo compendio
di morale perfetta e sufficiente a1 bisogni tutti dell’n-
manitd, molto meno vi riuscira lo Stato, che spesso,
anziché genio, si rivela inaccortezza, passione, egoismo,
dispotismo.

Non ¢ & da esitare: come [ individuo, cosi lo
Stato non pud mai, a questo proposito, fare le veci di
Dio né nell’ ordine naturale, né tampoco nell’ ordine
soprannaturale. Non in questo, percheé 'uomo, per se,
non vi ha proporzione alcuna; neppure in quello, perche
Iddio solo, e non l'uomo, conosce quanto occorre la
natura delle cose e la natura umana per giudicare
gquale sia 1l grado di moralita che intensivamente ed
estensivamente le convenga, e quali le norme e 1 mezzi
valevoli a fargliela praticare.

E questo quanto allo Stato che conosce Dio, e pro-
cede d’'accordo colla sua Chiesa.

Che se pol si trattasse d'uno Stato separato dalla
Chiesa e da Dio, il quale non riconoscesse altra auto-
rita che la propria, allora l'argomento cresce di mille
tantl. In tal caso lo Stato dovrebbe esso colle sue leggi
moderar tutto I'uomo.
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Dovrebbe non arrestarsi alla vita esteriore, ma
spingere la sua azione sino alla volonta, sino all’intimo
delle coscienze, e muoverle ad operare secondo le re-
gole che esso avra tracciato.

Puo far questo lo Stato? Esso stesso protesta che
no. Esso dice che non ha diritto sulle coscienze, che &
impotente a penetrarle. Ma se & cosi, esso non potra
mai imporre una legge morale alle coscienze; potra
legiferare solo sugli atti esterni dell’'nomo; e allora la
sua morale sara d’ordinario la morale dell’apparenza
e dell’ipocrisia.

A tal vergogna, a tale mostruosita incivile si ri-
duce la cosi detta morale civile!

Non basta. La morale indipendente ¢ la morale
d'uno Stato ateo.

Essa procede o dai consigli provinciali scolastici,
ovvero dal Ministero della pubblica istruzione, quali
rappresentanti dello Stato. Orbene, dovendo la legge
morale essere chiara, certa, sicura e autoritativa rispetto
a quelli a cui é intimata; ed essendo il maggior nu-
mero degli nomini incapace a rendersi ragione di tutte
quelle prerogative, tocchera allo Stato a presentarsi
ai cittadini, e dire: questa & la legge morale, la verita,
la giustizia e l'onesta: osservatela.

Ma con quale fiducia, con quale autorita fara c10?
Esso non @ in tali cose maestro infallibile — com’é
Dio e la Chiesa per divina assistenza — e mon sara
ascoltato. Uomini siam noi ed uwomini anche voi, o
Ministri dello Stato, rispondera il popolo:in nome del
libero pensiero noi giudichiamo diversamente da voi,
e non vi crediamo.

Come mai un uomo, in quanto womo, potra avere
il diritto d’imporre ad altri uomini una norms asso-
luta nei pensieri, nei sentimenti, nelle parole, mnelle
opere, senza una divina missione?
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Questa norma puo bene imvorla Dio o chi in terra
ne fa le veci, che & la Chiesa, non mal uno Stato
ateo,

E notate contradizione.

Questi difensori della morale civile rimproverano
alla Chiesa d’imporre a tutti, persino ai fanciulli, la
morale da praticare, e chiamano essa tiranna, e la sua
morale cieca; ed essi poi vorrebbero fare lo stesso. K
coerenza cotesta?

La Chiesa puo bene imporsi, perché parla a nome
di Dio, e nell’'insegnamento della Fede e della Morale
& garantita da Dio stesso d’infallibilita, ma lo Stato?...

Aggiungasi che gli Stati moderni mutano leggi
al mutar d’ogni Ministero. Ogni nuovo Ministro po-
trebbe compilare un manuale nuovo di morale diversa
da quella dell’antecessore.... e allora?

Se poi al timone dello Stato arrivassero i Socia-
listi, gli Anarchici, i Nichilisti ece. quali nuovi codiei
di morale uscirebbero fuori?... Quali miracoli di co-
stumi nuovi non dovremmo ammirare?

Finalmente a cotesta ipotetica morale civile man-
cherebbe la sanzione adegnata.

Una legge morale senza sanzione, cioé senza pre-
mio e senza pena, ¢ cosa illusoria, & l'autorita senza
la forza, é la giustizia senza il tribunale. Or lo Stato
puo dare questa sanzione? Per le azioni esterne, si;
per le interne & impossibile. Come pud scrutare il
cuore e il fondo dello spirito? come pud giundicare
delle intenzioni? Quanti nobili sacrifici, quante virti

eroiche nate e cresciute nell’ombra sono ignorate dallo
Stato! Quante ipocrisie, quanti delitti occulti sfuggono
all’occhio dell’autorita civile!

Ora in tali casi chi dard il premio e il castigo? Lo
Stato ignora la vita interna.

Ma anche se non lignorasse quale premio, quale
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pena potrebbe dare che fosse adeguata? Non sfugge
Puomo allo Stato almeno alla tomba? gli potra dun-
que alzare un monumento o mandargli dietro un bia-
simo solenne... ma poi? Non é questa una sanzioue
sufficiente né per la virtu, né per il vizio.

La virt é eterna, e richiede un premio come lei
che non finisca mai. E al vizio che importa d’un bia-
simo? Lo Stato dunque, benché volesse, non potrebbe
dare al vizio e alla virtti una sanzione proporzionats,
e necessaria.

D’altra parte I'nomo pud fare a meno della san-
zione? No. [/uomo, pur amando il vero e il bene per
sé stessi, non puo non conoscere che 1l possedereil vero
e 1l bene pieno é il fine della sua natura, il premio
delle sue azioni; quindi non pud rinunciare alla sua
perfezione naturale, alla sua felicita che sta precisa-
mente nel possesso del sommo Vero e del sommo Bene,
sanzione eterna. Dunque la sanzione & inseparabile
dall'uomo. Se 'nomo non operasse cosi, rinnegherebbe
sé stesso e cesserebbe di essere quello che é. K una
follia degli antichi Stoici e dei moderni Razionalistl
il dire che la sanzione toglie il merito alla virth.
Tpocriti! per esaltare troppo la wvirtd, l’annientano
togliendole il fondamento, e lo stimolo!

Concludiamo adunque che lo Stato non puo colle
sue leggi costituire la norma suprema e certa della
moralita di futfe le nostre azioni; e quel filosofo che
diceva: Senza religione, la legge dello Stato serve per
gli sciocchi, nmon pronunziave una facezia, ma una
sentenza che fa pensare!




