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quanto al fine temporale; ma & sovrano benissimo
quando ne dipende solo riguardo allo spirituale.

Perd. ¢ a riflettere che siccome al fine spirituale
non si tiferiscono solo le cose spiritnali, ma talvolta
anche le temporali, conseguentemente anche queste
cadono allora sotto la direzione della Chiesa pel fine a
cui sono indirizzate: la ragione si & che chi ha cura
del fine, ha diritto a1 rispettivi mezzi.

Per questo il RE‘, pur rimanendo sovrano nell’or-
dine assolutamente temporale, é soggetto, perché eri-
“stiano anche Lui, alla Chiesa nelle cose spirituali, e
nelle temporali eziandio che sono connesse col fine
spirituale della Chiesa stessa. e dell’'anima sua propria.

Per tutte queste ragioni la Chiesa Cattolica & a
buon diritto societa giuridicamente perfetta. — Card.
Cavagnis, Iib. cit. —

Capo ITI.
Relazioni tra Chiesa e Stato

Chiarita la natura della Chiesa e dello Stato, sue-
cede la gquestione intorno alle relazioni che pa;;%a-no
tra le due societa. ‘

i Gli errori che abbiamo di fronte sono quelli del
Lflbers-ilismo della seconda forma, i quali si possono
sintetizzare nell’ateismo dello Stato e nelle sue con-
seguenze.

E, come dicemmo, tre sono i gradi di questa che
de.l Liberalismo temperato & la forma pin rimessa. Nel
primo grado sono quelli che propugnano la formola
— ],-z{)afm Chiesa in libero Stato —. Vediamo se il
loro principio & di buona lega.
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ArTicoro L.
La formola «Libera Chiesa in libero Stato» ¢ assurda

Questa formola porta con sé, com’e chiaro, la se-
parazione tra la Chiesa e lo Stato.

Secondo questa tinta di liberali ciascuna societa
dovrebbe pensare a sé, battendo la sua via senza nep-
pur guardare in viso l'altia.

Lo Stato nello svolgimento della_sua vita e delle
sue varie energie dovrebbe mostrarsi indifferente verso
qualsiasi religione sia professata dal proprii sudditi,
non dovrebbe proteggerne alcuna, dovrebbe tollerarle
tutte, e in pratica essere areligioso, ateo.

La Chiesa alla sua volta dovrebbe attendere al
suo fine. provvedere ai suoi interessi, correre aila sua
méta senza curarsi di cio che fa lo Stato.

_ Che dire? é una buona linea di condotta co-
testa?

_ Pessima! Perché le due societa, mettendosi facil-
mente in contradizione, pongono i sudditi nella neces-
sité di disobbedire ad una di loro.

[nfatti. non sono i medesimi gl individui, che,
nello stesso tempo, sono membri della societa religiosa,
e della civile? Senza meno.

E lo Stato e la Chiesa non esplicano la loro giu-
risdizione su qael soggetti medesimi? Sicuramente.

Se & cosl. due sono a comandare sugli stessi indi-
vidui. la Chiesa sotto il rispetto spirituale, e lo Stato
sotto il rispetto temporale.

Orbene allorché quello stesso individuo, cittadino
ad un tempo e cristiano, si sente dalla Chiesa coman-
dare una cosa, e dallo Stato un’altra a quella opposta,
o viceversa, che deve fare? Obbedire a tutte ¢ due le
potesta ¢ impossibile, perché le loro leggi cozzano tra
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E quello che si conchiude in forza del fine delle
due societa, si conchinde eziandio avuto riguardo ai
mezzi. I mezzi che usa la Chiesa per raggiungere il
suo fine, essendo principalmente spirituali e sopranna-
turali si vendicano una condizione pit elevata di
quella che spetta ai mezzi che usa lo Stato, mezzi
materiali e temporali.

Vedi dunque, lettore, che la Chiesa, per natura sua,
trovasi in una sfera immensamente piti elevata di quella
dello Stato, in un ordine pift sublime e pif nobile, e
riveste una dignita a cui lo Stato non pud mai aspirare.
Or se é cosi come puo pensarsi che la Chiesa sia infe-
riore allo Stato, e si debba considerare come un colle-
gio sorto nel suo seno?

Non basta. Consideriamo I’estensione materiale
della Chiesa e dello Stato.

Sin dove si estende la Chiesa? sin dove furono,
$ono, e saranno uomini da salvare: nessun tempo.
nessuno spazio sfugge alla sua azione. Ogni womo che
voglia salvarsi deve in qualche modo far parte della
Chiesa di Cristo, o realmente o in voto, o perfetta-
mente o imperfettamente, o esplicitamente o implicita-
mente secondo ch’é possibile. B veritd divina e cat-
tolica che chi visse innanzi alla venuta di Cristo
si salvo, se retto, per la fede in Cristo venturo; e chi
visse dopo, per la fede in Cristo venuto, fede accom-
pagnata sempre dalle opere buone. Quindi la Chiesa
di Cristo risale ad Adamo ed abbraccia il mondo.

All'incontro lo Stato quale estensione ha? Gli
Stati essendo molti debbono avere confini pit 0 meno
angusti, e clascuno un territorio proprio e limitato.
Ma se & cosi, non é la Chiesa un collegio che nasca
nello Stato; ma viceversa & lo Stato che si costituisce,
come un collegio, nell’immenso grembo della Chiesa,
la quale & cattolica, universale, mondiale. Il Papa ha

——
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giurisdizione su tutto l'orbe, il Re invece solo nel suo
territorio.

Chi dice diversamente mostra, come si & osservato.
d’ignorare la natura della Chiesa.

E 1 liberali pare che la ignorino davvero. I liberali ’
credono che la societa religiosa, la Chiesa, sia un’as-
sociazione privata e libera in ciascuna nazione: una
societa mata per libera convenzione dei fedeli, come
nasce p. es. una societa industriale, artistica, o scien-
tifica. Ma proprio qui sta DPerrore, ed & imperdona-
bile, massime in questo secolo di lumi!

Dianzi invero si é dimostrato che la Chiesa &
societa d’istiluzione divina, pubblica, universale, ob-
bligatoria, necessaria, e giuridica; come tale adunque
t‘ipﬁgua. che sia un collegio nello Stato, e da esso
dipenda ricevendone esistenza e vita.

Quindi 1l Liberalismo é affetto o d’ignoranza. o
di mala fede: in ogni modo colla sua vieta formola
fa contro 1l diritto di Dio, e la natura stessa delle
due societa.

). Ma non é tutto: quella formola oftende anche
la storia.

Qui prior tempore, potior iure. Chi é prima, non
solo per ordine e dignita, ma anche in ragione di
tempo, la Chiesa o lo Stato?

La Chiesa, espressione ed incarnazione della reli-
gione, comincio, come sopra ho accennato, con Adamo,
il quale prima di unirsi ad Eva, prima di aver figli.
prima di essere re fu sacerdote, e parlo con Dio delle
leggi religiose da osservare. La Chiesa cristiano-catto-
lica se per un cammino a ritroso si rifa su per l'erta
de’ secoli trascorsi, mette capo in Adamo: perche il
Cristianesimo non é altro che 1’Ebraismo perfezionato,
& questo non é che la religione patriarcale e primitiva,
rivelata da Dio al primo uomo, svolta. aceresciuta e
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seritta. La Chiesa cattolica adunque, in forme diverse,
ha esistito sempre, ed é anteriore allo Stato. Infatti
la Chiesa ha per elementi gli individui, lo Stato invece
ha per elementi le famiglie. In ogni trattato di Etica
prima sono esposti i doveri verso Dio, e poi quelli

verso i nostri simili.

Prima che le famiglie primitive, riunite, formas-
sero uno Stato, ciascun individuo, e ciascuna famiglia
gia praticava la religione, e di essi, presi insieme,
risultava la Chiesa unente nella professione della
stessa fede, e nell’osservanza delle stesse leggi indi-
vidui e famiglie. Quindi la Chiesa, nelle sue diverse
forme, & piu antica della costituzione degli Stati.
1 addirittura fenomenale I'arroganza e fla cecita del
Liberalismo quando insegna che la Chiesa pulluli dal
seno dello Stato, mentre esso é nato dopo di lei. Quando
1 diversi Stati si formarono la Chiesa di Dio gia era:
e chi é prima di tempo, & pin forte di diritto.

E questo vale per la Chiesa presa nel concetto
generico.

Che se si parli in specie della Chiesa Cristiana,
rispetto agli Stati attuali, & assai pia evidente che
essa & pin antica di tubti questi, 1 quali sono sorti
tutti piu tardi nei diversi territorii dove la Sposa di
G. Cristo avea gia piantato le sue tende. o avea di-
ritto di piantarvele.

Qual regno, quale dinastia europea pud vantare
venti secoli di vita? Quale nazione liberale puo dire
alla Chiesa: tu nascesti ieri nel mioseno? io t'ho dato
la vita, in nome mio ti erigesti a societa ? A chi osasse
proferire tale insensatezza la Chiesa risponderebbe: e
non odi tu una voce divina, venti volte secolare, che’
dice al miei Apostoli « andate nel mondo wuniverso,
predicate il Vangelo ad ogni creatura, ed ecco io sono

con voi sino alla fine de’ secoli? » Eceo la divina:
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missione, ecco il divino diritto della Chiesa. E questa
voce non impone no di chiedere permesso agli Stati
(ché allora la Chiesa non esisterebbe): essa & assoluta.
Quindi se uno Stato respinge la Chiesa quando cerca
di allargare sempre pin la sua azione salvatrice, se in
qualsiasi altro modo la perseguita, e ne misconosce i
diritti e le prerogative, resiste a Dio, e col diritto di-
vino offende pure il diritto della verita alla quale di
per sé spetta di regnare da per tutto. Siffatta condotta
dello Stato non sarebbe che una pretensione del potere
umano, che si erige contro il potere divino.

Concludiamo adunque che poiché gli Stati sono
sortl tuttli dopo la istituzione della Religione e della
Chiesa, vuoi considerata nella forma primitiva, varia
ed imperfetta, vuoi nella organizzazione perfetia che
le diede Cristo, il dire che la societa civile dia esi-
stenza giuridica alla societda religiosa, e se la tenga
soggetta ¢ uno smarrone che non ha nome. Quanta

nebbia é nelle menti dei liberali!

Arricoro III.

La Chiesa si puo acconciare alle massime del Liberalismo
presentate sotto il nome
di assoluto progresso, e di assoluta civilta?

Vediamo prima che si debba intendere per pro-
gresso e per civilte: indi la risposta.

Oggi come si abusa della pavoia Liberfa, scam-
biata coll’altra libertinaggio, cosi si abusa pure delle
parole Progresso e Civilta.
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loro: & chi dunque obbedird? Se obbedisce al Papa,
sara punito dal Re; se s’inchina al Re, verra castigato
dal”Papa. Che fard il povero suddito? S’ agiterd tra
due scogli, tra due pene, e finalmente violerd necessa-
riamente una delle due leggi. Ora questo non puo cor-
rere. Dunque la formola — « Libera Chiesa in libero
Stato » — & un controsenso sociale, & 1l motto della,
discordia, ¢ il pretesto della tirannide contro la Chiesa,
e 1l cittadino cattolico. No: la Chiesa e lo Stato non
possono stare in disaccordo, ma devono procedere di
conserva, se pur non si vuole il sacrificio dei sudditi.

Si dira forse che il suddito possa mostrarsi indif-
f'ert?nt-e verso una delle societa a cui appartiene? No:
egli, se yuol essere onesto e corretto, dere positiva-
mente: servire a tutte e due per quello che al rispet-
tivo fine é necessario o utile.

‘Puo almeno il suddito immaginarsi una duplice
cosclenza, una come privato, un’altra come pubblico
cittadino? K assurdo ugualmente: I'nomo & indivisibile
¢ 11 dualismo in lui sarebbe una mostruosits. Eppure
ad una di queste turpi conseguenze conduce inevita-
bilmente la formola di Cavour! Oh Pesperienza quoti-
diana come le toglie la maschera!

.Ma, consideriamo, se mnon dispiace, la medesima
verita sotto altro aspetto.

Ogni societa ben ordinata deve cercare quel mezzi
che la conducono al fine. Ora sebbene il fine diretto
dlello ..St_ato sia di provvedere al bene temporale dei
cittadini, pure il fine indiretto & di giovare anche al
loro bene spirituale non solo non ostacolandolo, ma
anche agevolandone Pacquisto col sancire ottime I.@(ro'i_
col fayorire la moralitd e la concordia,. e col pron?t?o-
vere il libero esercizio della religione. £ cio per la
ragione che tutto il bene materiale nell'nomo va ar-
monizzato col bene spirituale e col destino eterno del
medesimo.
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Parimenti sebbene il fine diretto della Chiesa sia
di promuovere la salute delle anime, pure indiretta-
mente essa deve procurare il bene temporale dei suoi
figli giovando gli interessi dello Stato, sia col favorive
losservanza delle leggi civili, sia col correggere 1 co-
stumi, sia coll’alimentare le virtu sociali. In questa
guisa la Chiesa e lo Stato, con vieendevole aiuto, pro-
muoveranno il vero bene temporale ed eterno dell’ uo-
mo, beni inseparabili, e tra di loro subordinati.

Or io domando: questi felici effetti si possono
avere duraturamente se le due societa non sono ami-
chevolmente congiunte? Giammai. Se lo Stato e la
Chiesa saranno separati, e nel fare le leggi non si
rispetteranno, per questo stesso si nuoceranno, daranno
lnogo a contese e a rappresaglie, e 1 sudditi ne por-
teranno la pena. Cosi non solo le cose piccole non
cresceranno, ma anche le grandi in breve andranno in
rovina a comun danno dello Stato e della Chiesa. La
formola cavouriana adunque e fonte nefasta di rovina
sociale religiosa e civile, e la tortura delle coscienze
oneste.

HEecoti innanzi. o lettore, perché veda la cosa a
colpo d’occhio, lo

SCHEMA
dei fini e delle relazioni giuridiche
della Chiesa e dello Stato.

ha per fine. d

jes2 =
1o O \%,-
s (]
£, '5“: -%H" /
/M /! e ©
% ha per fine~ diretto “il bene temporale

Spieghiamo lo schema. La necessita dei due fini,
delle due azioni, e del loroincrociamento nella Chiesa

iretto -il bene spirituale

Chiesa inseparabili.

membro ad un temps
dello Stato ¢ della
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e nello Stato, nasce, come s'é accennato, da che nel-
; ; ) ne

. I'aomo il corpo é inseparabile dall’anima, e il bene

temporale dallo spirituale. Rinugna alla natura umana
che lo Stato pensi solo al corpo, e la Chiesa solo al-
’anima del comune suddito. Di qui la loro insepara-
bilita, la concordia e il mutuo aiato a comun vantag-
gio temporale e spirituale dei sudditi.

Non basta. Siccome 1l bene del corpo non & ra-
zionalmente tale se non & subordinato al bene del-
I’ anima, sostanza superiore mell’ nomo, percio il fine
dello Stato deve essere subordinato al fine della Chie-
sa, come la materia deve essere subordinata allo spi-
rito, come il bene temporale all’eterno. Quindi lo stesso
Stato dev’ essere in qualche modo® subordinato alla
Chiesa; non gia direttamente, ma indireftamente: e
ciog, In maniera negativa, in quanto lo Stato non deve
colle sue leggi offendere 1 diritti della Chiesa; in ma-
niera positiva, in quanto deve prestarle il suo aiuto,
il suo braccio secolare allorché essa me abbia i)isogno;

Eceo il mirabile conserto dell’azione dello Stato
con quella della Chiesa. Come si vede, le loro azioni di-
refte sono nel rispettivo loro ordine indipendenti; men-
tre invece I’ azione indiretta dello Stato deve essere
armonizzata coll’azione diretta della Chiesa, e 'azione
indiretta di questa, coll’azione diretia di quello. Questo
divino intreccio, fondato sull'inseparabilita dell’ anima
dal corpo mnell’ uomo, e sulla subordinazione del fine
temporale al fine spirituale del medesimo, rivela la sa-
pienza e la provvidenza di Dio autore dell’ umana
natura, e fondatore della Chiesa e dello Stato. societa
distinte bensi tra loro, ma inseparabili; e da Lui ar-
monizzate per la perfezione e la felicita dell’ nomo
nella vita presente e nelia futura. Era compito del
Liberalismo spezzare si naturale armonia!
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Arricoro IL

La formola

-—La Chiesa & un collegio nello Stato, e da esso dipende —

¢ un’offesa al diritto divino, ed e antistorica.

a). B un’offesa al diritto divino perché fu Iddio
che pose la Chiesa sopra lo Stato.

‘Solo Pignoranza della natura della Chiesa, e della
natura dello Stato, ovvero la mala fede, ha potuto
dare origine a questa formola.

Si osservi per un momento la natura della Chiesa,

e si vedra il posto che le spetta.

Tanto la Chiesa, quanto lo Stato sono, é vero,
opera di Dio; ma la loro origine procede in modo
diverso: Porigine della Chiesa in diritto e in fatto &
soprannaturale, o dimmediata istituzione divina; I'ori-

gine dello Stato invece in diritto & naturale, perche
la natura umana lo esige, in fatfo poi é opera degli
womini. che lo costituiscono in quella forma che voglio-
no. Sicehs la Chiesa ¢ d'istituzione divina immediata,
lo Stato d’istituzione divina mediata, istituito cioé da
Dio mediante Pistinto che ha posto nella natura e
nella volonta umana.

Che la Chiesa adunque riceva personalita giuri-
diea dallo Stato, come un collegio che nasca nel suo
grembo, & una falsita, una buaggine.

Ma proseguiamo. Qual & il fine diretto e immediato
che Iddio ha prefisso alle due societa?

Alla Chiesa ha prefisso, come si disse, il fine spi-
ritaale e soprannaturale dell'nomo; allo Stato il fine
materiale e naturale. Ora, poiché il fine caratterizza
la societd, come non pud affermarsi che Peterno di-
penda dal tempo, e il pin dipenda dal meno, cosi non
puo dirsi che la Chiesa dipenda dallo Stato.




