G-JLT;. PARTE L. — SEZ. IV, — CAP, I11.

I che realmente sia cosi lo prova il fatto.
Quante volte la Scienza, bambina, ha attaccat
la Fede, adulta, I’ha difesa! Quante volte la :r(‘l,[-(;lU
ancora balbettante. oso accusare d’errore ];1lh‘=ii\l..‘};31]dT
Il}E“Ht'" 1spirata Cosmogonia Mosaica, ed ora che 1-:10-1011?
n'e divenuta la illustrazione e lo scudo. munsi“:, I-"Ji
spetto all’ordine della creazione nei sei giorni oe ]
siaci — epoche indeterminate! i s
E il medesimo accadde anche alla fisica riguard
alla teoria della luce. i
Gh _|1.\<m]<'lo—smﬁnmarI. con argomenti che dicevan
lmsrTII:lts della scienza, proclamarono che la Bibbia
éra in errore insegnando ' esistenza della luce prima
‘.hil"‘_{'il astri, mentre essi asserivano esser venuta do ;
il sole. Ma che? approfonditi gli studi e 'f‘;ttli( d .PI(')
"‘“'I-""Thm_‘]”'i si constato ch’esisteva una luce prima E:lge[]
sole, chiamata efers. di cui ora nessuno dubita ull
'!“I’“ le famose scoperte del Young e del I"n-.:u.ai{l (l-]m
tecero prevalere la dottrina delle ‘.“J‘/H‘rﬁ";;!u,*,; (Ilt-].']'.ﬁl(.lli.

ol aArte 3 3 3 < e .
la part cle I sole. alla teoria (I;_ui[(. emisstoni 'l(‘i ]"d(rgi
221,

Dgg1 ogni trattato di fisica difende !’ inseenamento
della Rivelazione: scienza e Fede .\"illilsrm):h' ..
Lo stesso deve dirsi rispetto all’ unita della specie
muum.ll,u Bibbia afferma che tutti gli m_nni]ﬁ siamo.
de]l:e?- stessa specle, specie unica, figli di Acla:lno
All INCONtTo non mancarono scienziati leggieri (’11(;
con nuovi argomenti di etnografia e dih;ﬁnat’onﬁa
r-&.unpn}wa?‘a. .:u'gnn'u'-m't fondati su mere ipotesi. as et-.
l!”f-:_ni,w 1 Tnl'?J..sii::s:-i’n il contrario. Kbbene sur:w.n‘» plrlijm‘a
H.wui‘-n. po1 1o Schlegel ed altri valentissimi filosof
€ 11 segurto a profondi studi comparati delle .\’a.rie:
J11!"-:_'1iv.-\':mnm'u alla conclusione che la Chiesa vat-t.oli(’a.
im.. a'rlt_g'tmnjq;t tenere [I'nnita dell’umana specie. Tra
oro I'lllustre Max-Muller ha dimostrato che tutte le

lingue poss : : )
gue possono filologicamente rimontare ad una lin
g

gua primitiva — /my,mz-_'- primaera.

EVOLUZIONISMO — GENERAZIONE SPONTANEA D1D

Alla medesima conclusione venne l'anatomia e la
craniologia. T sistemi del Camper e del Blumenbach
raffrontati e perfezionati dai pitt moderni naturalisti
provarono che la diversita fisica delle razze umane e
cosa accidentale, e che tutte derivano da un’unica
prima coppia. E lo stesso Humboldt, nel suo Cosmos,
con gravissimi argomenti comprova I unita della specie
umana, lieto che cosi trionfi la gran massima che
tutti gli womini sono uguali. A questa conchiusione
contribuirono grandemente gli studi accurati del Tie-
demann sul cervello dei Negri e degli Europei, e le
ricerche anatomiche del Wrolik e del Weber.

Evoluzionismo

Né deve passarsi sotto silenzio la lotta tra I’ evo-
luzionismo materialistico e gli scienziati cattolicl. Gli
evoluzionisti vorrebbero che tutti gli esseri venissero
da una unica prima cellula mediante una lenta e con-
tinuata evoluzione. Con questa gratuita e falsa 1potesi
vorrebbero negare il domma della creazione.

Taglio corto, e rammentando che il passaggio di
specie in specie in generale e impossibile, come fu dimo-
strato (pag. 46), perche le specie sono immutabili, dico
che la scienza ha fallito in una maniera evidentissima
proprio allorché tentava di provare il primo passaggio
evoluzionistico dai corpi inorganici agli organici, 0s-
sia dai corpi morti ai corpi viventi. E la famosa que-
stione della generazione spontanea.

Gli Evoluzionisti per combattere il domma della
creazione, e spiegare 1 origine della vita senza Dio
escogitarono |'abiogenest o eterogemia, ossia la genera-
zione spontanea, asserendo che senza seme e senza ovoli
da un essere non vivente si sviluppi il vivente. La teoria
della generazione sponfanea arrise a molti, in grazia di
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Leggi
1
I

amo a proposito i versi immortali dello Za-

o
nella poesia alla Madre.

Ee U LU f_'.f'ri_-';r..f,-'urr HIRNO

/‘f”'.»'ﬂ con /::‘H"’-‘Iar .‘-‘{‘41)‘!!;["“,:".:‘-!‘! /.-‘-f]'{'{'li’jull
Forse il pensier s acqueta

guando in eterno d’ atomd tiielto

r'/.h“ o /ur /r‘_-,’_f,‘r- ) mf";"rf.

,.lu,n‘r‘ ff{'i nfru{rf’;“ .U’ Hr!,\'rhu.'q,rfu rn'f'fr/fl_a,’

se mi grido fratel del sozzo wrango,

sioappage il core? o sente mein di [ango?
.U:m’r.. r/,; i_/uffe‘ :;.rir‘fff(_/.\'fe

tornan ben lagrimervoli gli allori,

Se /HH r';‘.‘l’r'r'.;f:.\'w e meste

f.rij;r.*-'l- /(‘ f'.v‘.fv_ f /J;;’ If,.'r'/sif.'; .n' f’r;,l‘f..

Ne r/rF/ ver r'#.rffifr Heno f‘!‘f‘F'f’.\'m e puiro,

amo al tuo fianco riposarmi oscuro.
/ /

I-FH‘J'I.'H li,'fa'rl_x,f‘f.'ﬂ..':f .\'ilf'l’;fl’
DAPIENZA € Sciexza. Audace, esperta
u‘/ coryere, ¢ 1"\ /'.-w/fr
-’Hr‘-‘H/u'rf di secre siati rr.\'f.i';" r'rr}'lrj'frf.
;r/fr fﬂju.r-n"u scienza e l,_‘-;‘;,,-,ﬁ”,,f;f,,'
tutto f'/ creato a fu_f.-'/.',‘u.r' s-,: ettt

Ma ,“f'f..’ modesta il manto
“ {‘lfr’ NOLry H-"' l,'lrlj'"‘!’,#,'rr‘_ife'.ff_ !I//.M'f(ff;_
rien -"'H‘,u;‘-r Nz aceanto
f/i'f.'fff bl N1 Jf/rr_' ¢ tratto tratto
de’ rischi I ammaestra e de' dicing
”N‘a"ﬂ,r_ﬂ';';'rw mortal posti r-u;;/fj;,:_

Felice se all’ aceento
della swora maggtor U ormg HAESiro
& fr'm)m'u I ardimento
I altra del suo veder troppo SECUIL :
Senza J/.rrr-/ f,r no I!h‘;’f’f},\‘f'}‘,‘f ¢ non diletto
& rf!.“f rerr la f'.’:"'"l'f'f'r’ ({//',.“NI‘;-!!E,:‘Q‘,-,'

e
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ARMONIA TRA SCIEXZA EFEDE 21

E non meno opportuni alla mia tesi riescono 1
versi, splendidi nel pensiero e mella forma, del mio
ottinio amico Mons. Benedetto Santarelli, Arcidiacono
della: Cattedrale di Ascoli Piceno, dedicati. nel 1900,
n S S.* Leone XIII pel suo novantesimo.

[n questo carme il valente poeta mostra come
Fede, pi j_"lil':url:u'lc:;u la scienza. non le rarpa le ali. ma
la sorregge a voli piu sublimi.

Antico ¢ &l grido: gl impeti
de' ' wmane l'.’.‘f'r';.‘-"f' Roma ncatena;
cieca prescrive a la ragione i limiti

e il corso degli eventi arbitra fH]!f"“Hl’F.

Oh! sogni oh! insanie. Apritemi.
fu H'U- r/.f f.)umri fmm'f;‘m' ur‘/ core .’
frovar la rita tra niacerie e tumuli,

¢ spegner U adio e risvegliar I amore.

Eeceo de I arte il tempio.
13,”' /””';"N i tire .,lmj,'m/f la vita:
rjr!f f/ r'm';uru‘fr.‘f.f _uwf.:‘-r" ;-' a"f.f'l'r f.f jl't'naf'fu
clie desta i /;‘“"ff. e a nove _r,f/r:;’,f-v tneita.

Mira nei vecchi codice
cercar de. morti secoli il pensiero
e con I arte del Mai gettarlo in pascolo

(1 f!ﬂr*-\'f‘r'?“l 57 cipa di misteiro.

Aprite, io co' di Mantoca
e di Fenosa ,r‘./'f,l'ru'r[_a' Lo cetra
e Nrf/.‘:ﬂ'f‘ .s'{ff.r.;' ”,,_,: rf'rura‘f- HH e er

dove a [0 er.r-.r'?'u \ﬂ U’.’.r\'f‘f.‘p‘.ﬁf/r' / etird.

Non tarpa Roma a gli ardii
.“r;.l",fl /." /Jr e 1;1- /“Hj,rrfu ;n*;.f,\.v‘r';'u.'
lo guida e regge, e se tirascorre indocile

lo torna accorta su le vie del wvero.
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Ne si spawra ai lucidi
lampi rapiti con tenaci lotte
de la natura a le ritrose viscere:
¢ a lei meviggio cio che a gli altri é notte,

Ma di materna ambascia
geme pei figli, in cui la pace langue
del vero e al buio de I errore germina
il tossico che stilla pianto e sangue.

E prima scolta vigile,
che segna i passi de I’ ardito ingegno,
e di suo lume gli affannati spiriti
scorge a le porte di pi vasto regno.
Ella, mentre la pallida
lucerna muore, penetra gli arcani,
e a chi ne I’ ombra del mistero s agita
porge la chiave dei destini wmani.
Era con te, Cristoforo
bollente core, su le audaci antenne:
era con te, Lombardo, e del tuo fulmine
per terre e mari sorreggea le penne.
Con te, con te, Pontefice
dei rinnovati secoli, nel carme
sacro ruggiva; ed « twoi fidi, o Italia,
disse Legnano e Ui chiamara a I arme.

O Galileo, non fremere.
vetta era I'alma: e di segreto pianto
sequendo le tue pene, anche nel carcere
con te giaceva, pia sorella. accanto.

Or ve’ la torre emergere
bella d’ ardire tra oleandri e fiori,
dove col Denza ridiscendi a wvivere,
o divin Cieco, i condannati amori.

\RMONIA TRA SCIENZA E FEDE

C'on te fu vista scendere
gite tra gli strati a ricercar U offesa,
Stoppani, e dal tuo raggio ardita cogliere
I arma fatale de la sua difesa,

Va col pensiero e il genio
va con le forze e i torbidi elementi:
nulla resiste a la sua possa indomita,
faro di luce ai secoli affluenti.

 non s arresta. Al vario
corso d' eventi piegda e s affratella
benedicente; ma 7imane 1MMOBILE
come la VERITA candida e bella.

E tu, Leone, fulgido
astro di Roma onde Cristo é romano,
serbato a tardi onori, aspira i balsami; —
ancor ti ride il sol su’ I Vaticano. —

E ridera. Benefica
ti veglio a fianco la scienza e I arte,
che vince ne’ suot alunni e tema ed ansie,
e i frutti del suo ardire a te comparte.

Salve, pio Veglio, a intermini
lidi veleggia su naviglio audace
I wmana mente; ma da i lunghi aneliti
stanca ritorna e nel mistero giace.

Troppo ¢ il mistero. Oh! candida
luce risplenda ne la tua parola,
si che la trovi la nor’ alba al sorgeve
con la chiave del ver ne la tua scola.

Ed ora, dopo gquanto siam venuti considerando, mi
pare di aver diritto di concludere che la Chiesa Cat-
tolica realmente non avversa nessun ramo di vera
civilta: e mentre approva e benedice la civilta mate-
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riale ordinata e degna dell’ uomo, promuove ed ali-
menta anche pin vigorosamente 1l progresso e la civilta
intellettuale o morale, avviando colla luce della Rive-
lazione Divina le scienze, le.arti, e 1 costumi a sem-
pre nuovi e piu sereni orizzonti.

('_\|’|i I\'.

CONCLUSIONE

Conciliazione o lotta col progresso e la civilta moderna?

Conciliazione si! ma a patto di /u‘r'r'.;rr accurata
depurazione!. ..

In cio che oggi equivocamente dicesi pProgresso e
civilta deve prima separarsi 'elemento pravo dall’ele-
mento buono: deve cioé eliminarsi il soffio [che vi é pene=
trato dell’errore e del male: vi si deve trasfondere, col
battesimo cristiano, lo spirito del vero e del bene: indi
ben venga. e sorrida la da tanti anni lacrimata pace.

Ma finché la civilta dei nostri tempi si concepisce
e s1 vuole atea, finché si pretende farne un’arma con-
tro Dio, la Chiesa, e il nostro spirito immeortale. fin-
ché in nome di essa si osano calpestare i pili sacri
diritti, conciliazione e pace non e¢i pud esser mai;
perché essa non sarebbe che un ibridismo vano,
un’ unione mostrnosa ripugnante alla natura stessa
dell'nomo e della civilta. H come no? La wverita, il
bene, la giustizia, I’ ordine non possono formare so-
cieta coll’errore, col male, coll’ inginstizia, col disor-
dine, come non pud stare insieme 'acqua col fuoco.

La civilta vera dell'nomo non ¢ la ecivilta della
sola materia. Ora la civilta odierna ¢ esclusivamonte
materiale, e I’uomo invece & anche spirito; la civilta
odierna e irreligiosa, e 'nomo é per netura sua religioso;

CONCILIAZIONE O LOTTA ? 25

]a l_‘i\'”i."i odierna ha termine in questa \'iT.;i. e J.lii"lll(!
mivece ha un destino ultramondano ed eterno.

i]i i{\lf J:I -ii\l-\'.\ﬁ:'\ 'lﬂ\ 1‘1‘i1r‘lif. di lil;i 3:1 .“ﬂ'i‘l‘l“l]-
za delle vedute, di qui la lotta. A voler essere in C10
transigenti converrebbe rasseonarsi al regresso e al-
Pabrutimento dell'nomo. E cosa saggia questa ?

Torni, torni la verita, torni la giustizia. torni la
fade religiosa ad informare le opere del moderno pro-

la |'1-Jir'é]E1?V,i"1\-' ¢ fatta: .jn.ﬁ'iri;x et pax oscu-

latae sunt.

ZTEeSsS0, €

[¥ come parliamo noi parlavano anche. gquando 1l
mondo moderno non era, come ogei, fitto di densa
caligine, fre grandi uomini che il Liberalismo venera.
e che non sono punto sospetti di favoritismro alla
Chiesa — Minghetti, Cavour: Gioberti.

Marco Minghetti. il 23 gineno 1875, nella Cainera
")

ibaliana (Att. Uff. d. Cam: 83220 confessava candida:
mente: « — la civilta moderna trae-séco nn codazzo
11] nioet ;/r-f.iff;', 1 o ;-f,i'Jm_ ;

Or puo la Chiesa conciliars: ‘incondizionatamente
eon questi delitti, con queste colpe:

« A questa civilta adulterata: serive 1l:Giovannini,
che ha per sistema di indebolire e distruggere (ove
tosse possibile) la Chiesa: a questa eivilta che fa
;'_,J'-Il»--ll':r ora subdola ora .':|H'l-*;l':\”:l fede: al: buon . co-
stume, u[ VEero “"‘H".“*"l‘l‘ !u;|‘.\'i‘i;1[:-i e t‘h!' i]l\'lf'l‘P f]T
conservare rompe la debita armonia tra 1 fre elementt
— lintellettuale, il morale e 1l materiale — di cul i
sulta la vera ¢ perfetta civilte,- 1a Chiesa cattolica non
pud mal senza riserva téendere amica la. mano, come
non-la puo tendere all’errére e al male: » —=

E 1l conte di Cavour, 11-25 Marzo 1861, cosi. di-
ceva innanzi alla Camera dei Deputati: « — Quando
domandate al Pontefice di fare alla soéietda civile le
concessioni richieste dalla uatura de’ tempi, e dal pro-
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esperimenti malfatti, e parea al miopi che il domma della
1 'il.b{ilﬂll‘ fosse ;_:‘1'1‘1 sfatato. Ma ecco sSorgere \':?[l‘llf'iﬁﬁ-l.ml-
scienziatl e dimostrare la insussisténza della eteroge-
nia; ecco sorgere il Pasteur e¢ darle il colpo decisivo,
facendo vedere sino all’evidenza che. rimossi dalla
materie putrefatte gli ovi e 1 semi, la generazione
non s ottiene mai. E‘Q]I prese a tal fine un boccione
di vetro, e riempitolo d’un liquido capace di far shoe-
clare 1 germi che vi erano, e turatolo ermeticamente.
lo fece bollire fino a 100 e pitt gradi, e cosi spense
ogni germe. Lo conservo pit mesi, e la vita non ap-
parve. Se invece vi penetraya I’ aria, il liquido si po-
polava di animaletti pei germi che v’ introduceva.
Allora ;_;[J s1 obbietto che la vita nel Fll'jilll‘ Caso noun
appariva perché mancava Paria. I] Pasteur non si smarm.
e muni il recipiente d’un tubo imbottito di bambagia
perché v’'entrassd I'aria, ma fossero trattennti i ;:‘n-]'ini.
Che avvenne? la vita non spunto. Fece la cont LOProva;
scosse nel vaso del liquido la polvere rimasta nells
bambagia e il liquido tosto divenne fecondo. Segno
evidente che nell’aria trovansi germi éd ovoli. f-l\t-he
senza di questi nessun vivente compare., (+11 s1 obbietto
di nuovo la fermentazione del latie o dell’ uva: ma il
Pasteur rispose che la causa della fermentazione & um
animaletto. Nella sua vigna d”Arbois ravvolse in olu-
gno aleuni grappoli nascenti d’'uno Spesso manto di
bambagia: I’ uva maturo. ma restd difesa dall’ influsso
. in luglio egli era solito vedere apparire.
Quest’uva fu portata a Parigi,

dei germi che

fu scoperta innanzi
5 fu posto a fermen-
tare 1l succo, ma la fernientazione non

alla Commissione dell’ Istituto. ne

: -m avvenne. La
conclusione fu irrefragabile : la vita senza i o

; : germi non
S1 ottiene.
Finalmente trionfo pure contro il Bhstiinisp

{ V1Y B 1. e i _ : 5 .
otteneva lu vita da soluzioni oreaniehe scaldate ‘s

DARWINISMO bIT

100 gradi. Il Pasteur le sealdo sino a 120 oradi. e i

viventi non apparvero pit. Cosi la generazione spon-
tanea fu statata per sempre.

L’ accademia delle scienze di Francia gindico inap-
puntabili gli esperimenti del Pasteur, lo stesso mate-
rialista Tyndall ebbe a confessare che nessuna conelu-
sione si }mfa avere ]Jilii certa di rI[_lt‘.\'hl nella sclenza
sperimentale, ¢ 1l celebre medico Wirchow, nel con-
oresso dei fisiologi di Monaco di Baviera nel 1877,
dichiaro che il passaggio dal mondo inorganico al
mondo organico non si prova, e ogni speranza di veder
nascer la vita dalle sole forze chimiche o fisiche &
omai svanita. « — Col batibio, esclamava addolorato,
col batibio (che fu creduto il protoplasma dei viventi,
e che invece fu riconosciuto per un zolgare precipitato
minerale) & sparita per sempre la speranza d’'una
dimostrazione della generazione spontanea. — » Onde
rimangono veri gli effati: — Omne vivum ex vivo —
Omne vivam ex ovo — Omne ovam ex vivo. —

1

E questo & un altro trionfo della Rivelazione!
Darwinismo

Da ultimo uno storzo speciale che 1 materialisti
fecero, per mettere in contradizione la scienza e la
Fede, fu la teoria di Darwin.

Questi nemici del dogma cattolico dissero che
I'uomo non é stato creato da Dio, ma viene per tra-
sformismo dalle specie animali, e immediatamente
dalla scimia.

Questa teoria del tutto ipotetica fece chiasso a
preferenza delle altre spampanate della falsa seienza:
pure omai ¢ decaduta, e gli stessi Darwinisti non le
fanno pitt buon wvise. Il trasformismo della specie, e
la teoria dell’nomo-scimia ha contro di s¢ — come si
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disse pag. 4b-48 — la filosofia coll’ 1immutabilita delle
specie, la geologia e la paleontologia coi loro scheletr
fossilizzati antichissimi‘eppure identici ai nostri, la
storia coi suoi doecumenti comprovanti che gli animali
e I'uomo antichissimo non sono punto differenti dagli
attnali, e il giudizio dei pin grandi naturalisti mo-
derni, quali il Di-Bernardo, il Bianconi, il Mantegazza,
il Pfaff, il Wirchow, il Moigno, il Quatrefages, il

Flourens, il Liebig, e tanti altri. Parli per tutti il

Moigno ((Gli splendori della Fede): « — Credere al
Darwinismo, per confessione dell'immensa aggioranza
dei naturalisti, é opporre a tutto cio che sappiamo sul
passato e saul presente del mostro elobo 1l })(J‘ﬂ‘ﬁibﬁt’,
lincognito, Uignoranza, e la negazione dei fatti. » —

Liaccademia delle scienze di Parigi dichiaro che
la scienza di Darwin non puo chiamarsi sciemza, ma
una sequela di ipotesi assolutamente gratuite, da niun
fatto 1affermate. & questo giudizio fu confermato dal
(Congresso antropologico di Vienna del 1889, in cui il
eitato Prof. Wirchow — detto dal Baccelli il gigante
dei medici viventi — proclamo che «—'uomo-seimia, os-
sia 1l pro-antropos non é stato trovato ancora; esso non
esiste affatto; non e che un essere ideale... durante il
corso di H000 anni 1 tip1 delle varie razze non hanno
subito aleun cambiamento. » —

E il medesimo il Wirchow ripeteva nel 1892 al
Congresso internazionale d’archeologia preistorica di
Mosca. Egli diceva: « — esiste un limite reciso, che

separa l'vomo dall’animale... non esistono proantropi,
non esiste I'nomo-scimia... il tratto d’unione tra la
scimia e l'womo, non é che un fantasma. » —

Ond’é che col poeta Mario Rapisardi (Opere Vol.
VI.) si puo esclamare ridendo:

DARWINISMO HlYy

« — O Darwin precettore, o Darwin padre,
Quante fotte in tuwo nome odon le genti!
Quanti confusi van fra le tue squadie
Mercatanti di nubi e cavadenti;

Quante evoluzioni ibhride e ladre;

Quante ree lotte e turpi adattainenti;

E quante glorie esotiche e nostrane

D) arroganza impastate e di panzane! — »

Feeo la Scienza (la scienza frolla) che si dice op-
posta alla Fede!

Per il che ¢ giusta la omai famosa sentenza del-
Paccademico francese Brunétiere « —- la scienza (nella
lotta contro la Fede) ha fallito.» — Le scienze fisiche e
naturali avean promesso di sopprimere il mistero, e
sbugiardare la Fede, ma non han mantenuto le pro-
messe, né potranno mai mantenerle.

[l Senatore Edoardo Porro morto a Milano nel
Inglio del 1902 cosi lascio seritto nel suo testamento:

« — Chi pin studia, chi pin cerca di approfondire
un segreto della natura, tanto pin vi scorge la sa-
pienza infinita del Creatore.... I fenomeni biologici
lasciano aperta la porta ad un cosi profondo mistero,
che & forza confessare la mnostra limitazione d’intel-
letto in confronto di chi seppe armonizzare tuftto in
un attimo con possente fiat.

Coloro che dicono la scienza essere destinata a
materializzarsi s'ingannano, o voglionoingannare. » —

La scienza vera adanque conduce a Dio. La scienza
hambina, atea e contradicente alla Fede é sfatata dalla
scienza adulta. che mostra ad evidenza che tra essa e
la. Fede divina non vi ha conflitto, anzi v’ha recipro-
canza di soccorso, perché la scienza apre lastrada alla
Fede, mostrando 1 motivi per cui dobbiamo credere; e
la Fede & guida e faro alla progrediente scienza aftin-
ché non devil




