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pio que no estd en vuestra accion. Lo que vos
criais eternamente, no existe sino en un tiempo;
porque vuestra existencia infinita ¢ indivisible no
comunica & sus obras sino una exisiencia divisible
y limitada. EI criar una cosa antes que ofra, que
ha de existir ciento 6 mil afos despues, no prueba
que haya en vos succesion alguna: este antesy des-
pues, estas relaciones se hallan en vuestras obras,
pero no pueden llegar hasta vuestra misma esen-
cia. Conoceis las relaciones que habeis hecho,
pero este conocimiento no pone en vos limite al-
guno: en el curso de esta existencia divisible y fini-
ta, veis lo que yo llamo presente, pasado y futuro:
pero todo esto lo veis fuera de vos, y todo os esti
igualmente presente: abrazais igualmente todas
fas cosas con vuestra indivisibilidad infinita.

Como vuestra existencia no tiene parte alguna,
una cosa que pasa no puede corresponder mas a
una parte que 4 otra de vuestra existencia indivi-
sible; 6 por mejor decir, no puede corresponderde
ningun modo 4 vuestra existencia, porque no hay
ninguna proporeion entre una cosa. infinita € indi-
visible, vy entre otra divisible y pasajera. Con fo-
do, hemos de concebir alguna relacion entre la
obra y el artifice; pero no ha de ser una relaciou
de succesion y de limite, sino que hemos de con-

cebir solamente que el que es y no puede dejar de
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ser, hace que lo que no es reciba de €1 una exis-
tencia limitada, que comienza para acabar.

Cualquiera otra relacion, joh Dios mio! destru-
ve vuestra permanencia y vuestra simplicidad in-
finita. Vuestra perfeccion es tan grande y tan pu-
11, que si quiero anadir 4 vuestra idea cualquiera
ile las ideas criadas, inmediatamente desaparece.
Yo paso mi vida en contemplar vuestra infinidad;
Ia veo, no puedo dudar de ella; pero si quiero com-
prenderla desaparece, y nome queda sino unaidea
finita: yo veo bastante para contradecirme y re-
prenderme siempre que concibo una cosa que es
menos que Dios; pero apenas salgo de mi error,
vuelvo & caer en ¢l como por mi propio peso. Yo
08 veo, joh Dios mio! del mismo modo que existo:
como en mi todo es finifo y succesivo, 0s veo por
ideas breves y pasajeras; de modo que m puedo
engaliarme enteramente, ni poseer plena y cons-
tantemente vuestra verdad. En medio de esta con-
fusion no os desconozco, antes bien os conozco con
mas certeza por esta incomprensibilidad, que es el
caricter necesario del infinito, que no seria infini-
to si el hombre lo pudiera comprender.
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CAPITULO XIL
De la inmensidad de Dios.

Haprexno considerado la eternidad € inmutabi-
lidad de Dios, que son una misma cosa, he de exa-
minar ahora suinmensidad. Supuesto que Dios
existe por si mismo, existe soberanamente, y cou-
tiene en si eminentemente y del modo mas perfes.
to dos los grados del sér. Si tiene todos los gra -
dos del sér, 6 todo el sér, no hay duda en que tam-
bien debe tener todo lo que hay de perfecto ¥ pu
sitivo en la estension. La estension es un modo
particular de sér, del que yotengo idea clara, y ya
he visto que las ideas que & mf me representan las
esercias de las cosas, son unas iméajenes de ofros
tantos grados de sér que 6 formalmente, ¢ eminen-
temente estan en Dios, y que pueden existir fuer:
de ¢l, porque puede producirlos. Luego tedo lo
que hay de perfecto y positivo en la estension debe

estar en Dios; y Dios en tanto ha podido producirle

fuera de si, en cuanto lo fiene eminentemente 1o
eluido en la plenitud de su sér. Pues ;por qué no
digo que Dios es corporal y estenso! HEsio es

porque son dos cosas muy distintas atribuirle &

: : : Aas i
Dios la estension con una negacion 6 limite, y atrt-

buirle solamente la perfeccion que hay en una co-

sa estensa. Poniendo estension sin limites, pone

mos la inmensidad: pero poniendo la estension con

un término 6 limife, hacemos una naturaleza cor-
poral.

No poniendo limite 4 la estension, le quitamos
la figura, divisibilidad, impenetrabilidad y movi-
miento: la figura, porque ésta no es mas que un
modo de sér terminado por una superficie; la divi-
sibilidad, porque el infinito no puede componerse
de partes, como dijimos arriba, y por consiguiente
no puede resolverse en ellas dividiéndose; el mo-
vimiento, porque siendo actualmente infinito, ocu-
pa todos los lugares sin dejar ni uno solo, y asfno
puede salir del lugar donde esta, para ocupar otro
donde no estaba: tampoco puede mudar de testu-
ra y combinacion de partes porque no las tiene;
ni, en fin, puede tenerlo que llamamos impenetra-
bilidad, porque para concebir la impenetrabilidad
es preciso concebir dos cuerpos finitos, distintos
entre si, de los cuales ninguno puede ocupar el
mismo espacio que el otro: pero en una inmensi-
dad infinita € indivisible, ninguna cosa de estas po-
demos concebir; luego no es impenetrable.

Sentados estos principios, se sigue que todo lo
que hay de positivo y perfecto en la estension se
halla en Dios, sin que Dios sea ni figurado, ni
movible, ni divisible, ni impenetrable; y por con-
siguiente ni palpable, ni mensurable. As{ como
no existe en un tiempo determinado, as tampoco
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estd en un lugar fijo: porque en virtud de su sér

#bsoluto ¢ infinito, no tiene ninguna relacion cen

los tiempos y lugares, que no son sino limites y

restriceiones del sér,  Preguntar si Dios esta so-

bre el cielo Empireo; 6 si en virtud de su longitud

latitud y profundidad, llega hasta las estremida-

des del universo, es en cierto modo una cuestion
tan absurda, como preguntar si existia ya antes
de criar el mundo, ¢ si durari despues que el
mundo se haya acabado. As{ como en Dios no
puede haber ni pasado ni futuroe; asi tampoco puc-
de haber mas aci, ¢ mas allé: la inmensidad es-
cluye toda medida de estension, lo mismo que la
permanencia absoluta toda medida de succesion,
Dios no ha sido, ni seré; sino que es: del mismo
modo, hablando propiamente, no esta aqui, m allf;
ni estd mas aci 6 mas alld de las estrellas 6 de
cualquiera otra cosa finita, sino que estd absolu-
tamente. Todas las espresiones que lo refieren
a un cierfo término, y. lo fijan en un determinado
lugar, son impropias € indecentes. Pues jen dén-
de esta Dios? Dios estd: y cstd de tal modo, que
no hemos de preguntar en dénde.

Lo que no tiene sér sino 4 medias, lo que no
existe sino con limites, es una cosa de modo que
no es mas que aquella cosa. Pero Dios no es
precisamente una cosa determinada, individual,
reducida 4 cierta clase ¢ grado de sér; es el mis-
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mo enle; 6 por mejor decir es: porque cuanto me-
1i0s palabras empleamos tanto mas decimos. [/
¢5, ¥y no hay que anadir mas. Los otros entes
que son medio entes, entes mutilados, porciones
imperceptibles de ente; no son absolutamente, si-
no con cierta modificacion; y por eso nos vemos
reducidos 4 preguntar, jeuindo existen, v donde
estin? Si existen, no existirin siempre, ni han
existido sino de algun tiempo 4 esta parte: si es-

A . ;
tan aqui, no ocupan otro tugar que éste: de modo
que estas dos preguntas cudndo y dénde, asotan
= 2 :
todo su sér. Pero hablando de EI que es, en de-
oir que es, ya hemos dicho todo lo que hay que
decir: el que aun quiere hacer alguna otra pregu

u-
ta, no. ha entendido nada de la cuestion que trafa-
mos.  El infinito indivisible no puede C;Jrresnogl-
der a ninguno de los entes finitos y divisibleslque
llamamos cuerpos. 3
Pero jhe de dejar de decir por eso, que Dios es-
t4 en todas partes? No: lo diré si es menester:
para acomodarme a las nociones imperfectas que
tenemos. Yo me guardaré bien de atribuirle una
presencia corpirea en cada lugar, porque no es
cuerpo; y no puede tener una superficie contigua
4 la superficie de los cuerpos; pero para hacorme
entender le atribuiré una presencia de inmensidad,
quiero decir, que as{ como en cualquier fiempo se
debe decir de Dios que es, sin contraer este ess
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hoy, § 4 este afio; del mismo modo en cualguier
Jugar debemos decir que Dios estd, sin restrinjir
este estd, diciendo que estd aqui, 0 estd alll. Pe-
1o jno es quitarle una perfeccion 4 Dios, y aml
unconsuelo sin igual, el no atreverme 4 decir que
estd aqui?! Pues bien, diré que estd aqui; y lo di-
ré cuantas veces quiera, con fal que tenga cuida-
do de entenderlo como debo.

Cuando temo decir que estd aquf, no es porque
yo le atribuya alguna cosa menos noble y menos
grande que la presencia local: al contrario, es para
elevarme hasta ponerme en estado de concebir de
puro su universal simplicidad; es
estd infinitamente mas que si
estuviera presente. De modo que todo mi racio-
cinio, se reduce & probar, que decir simple y abso-
lutamente Dios estd, es infinitamente mas que de-
cir Dios est4 en todas partes: porque el lugar es
lo que estd en él ha de ser

un modo mas
para. Teconocer que

una superficie finita, y
finito necesariamente.

Bien es cierto que yo no puedo concebir lugar
alguno en donde Dios no obre; esto es, ningun en-
te que Dios no produzca sin cesar; y como todo
lugar es cuerpo, al mismo tiempo que veo a Dios
obrar sobre todos los cuerpos, conservandolos con
su actual operacion, lo veo que obra en todo lu-

gar. Pero hay una gran diferencia entre obrar

sobre un cuerpo y corresponder & un cuerpo. La
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presencia local no se puede concebir sino por una

o : : :
relacion local de susiancia 4 sustancia: pero no
pero n

hay ninguna relacion local entre una susta

.nlﬁa y ficurada, y entrc otra que ni tiene

limite; por eso cuando decimos que Dios

UI‘i cuerpo, se ha de entender solamente que obra

sobre aquel cuerpo; porque no puede ie:w.e:r ningu-

na relacion local con Ia sustancia de un cu;'rm.j
Pero vamos, jen dénde esta? ;No estd en‘ nin-

gun lugar? Respondo g

1
{
i

ue para él no hay lug
narticul i : g
particular: Ulos existe con demasiada plenitud
para poder existir con algun limite, y per consi-
gwente para poder estar mas presente en un lu-
gar que en otro, por razon de su sustancia. Es
3 es stancia. Es-
tas cuestiones. que parecer
1; uestiones, que parecen tan embarazosas, no
0 Son Sino porque Nos engail it I
0 porque nos engafiamos infempestiva-
mente en resolverlas: en lugar de esplicarlas las
| R 1 104 b i z
habiamos de suprimir. Esto es lo mismo que si
o v e =
preguntaramos jde qué madera es una estatua de
marmol? jde qué color es el agua pura y cristali-
naljcuantos afios tiene un nif
uantos anos tiene u 1
: in nifo que no ha nacido
aan?
R arat '
ulngieiparan; pues, todas aquellas ideas de
mmensidad, que me representan 4 Dios como que
1 < 1 1 I
llena todos los espacios del universo, y que pasa
1 ~11Z B
mucho mas alla? Estas ideas no las forma mi
en.tendlmlento cuando piensa seriamente, las hace

mi imajinacion cuando se quiere representar lo
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que escede sus fuerzas. Hablando como corres-
ponde hablar de Dios, ni estd dentro, ni fuera del
mundo; porque para el infinito no hay dentro ni
fuera, que son términes de las cosas mensurables,
'Todo este error procede de que las ideas de eter-
nidad ¢ inmensidad son superiores 4 nosotros por
su infinidad, y se nos escapan i fuerza de ser tan
simples y tan puras. Venimos siempre 4 parar 4
las ideas de compuesto, finito, nimero, medida, y
nos imajinamos, conira nuestras mismas ideas
una eternidad, que no es mas que una succesion,
indefinida de siglos, y una inmensidad falsa, que
solo es una composicion confusa de espacio y sus-

tancia mas y mas estensa: pero todo esto no tiene-

nada que ver con la inmensidad y eternidad ver-
dadera.

Estas succesiones de siglos, esta multitud de es-
pacios llenos de susiancia, son divisibles; y por
eso tienen esencialmente limites, aunque yo no los
veo clara y distintamente al considerar estas ideas
en globo y por mayor. Asi cuando les atribuyo
|a infinidad, me contradigo & mi mismo por una
distraccion, y digo una cosa gue no puede tener
ningun sentido: el tinico modo de contemplar
verdaderamente la inmensidad y eternidad de Dios,
es creer firmemente que en ¢l no hay tiempo ni
lugar; que hablando de él, es impertinente toda
pregunta que sabe a lugar y tiempo; que entonces
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no se ha de responder categoricamente y con se-
riedad, sino recorddndose del absurdo que inclu-
ven, ¢é intimdndoles para siempre que callen.

Estas dos cosas, quiero decir, la inmensidad y
la eternidad, tienen una maravillosa relacion entre
sT, y vienen & ser una misma cosa; esto es, el sér
simple y sin limites. Apartad escrupulosamente
toda idea de iimite, y no os enredaréis con cues-
tiones vanas. Dios es: todo lo que querais afadir
4 estas dos palabras, aunque sea con el mas bello
pretesto del mundo, lejos de aclararlas las oscu
rece. Decir que es siempre, es caer en una equi-
vocacion, y prepararse para una ilusion: esta pa-
labra stempre puede significar una succesion que

—o acaba; y en Dios no hay ninguna succesion, por

mas larga que la queramos hacer: asi decir que es,
significa mas que no el decir que es siempre. Del
mismo modo, decir que estd en todas partes, es de-
cir menos que no decir simplemente que esté: por-
que decir que estd en todas partes, podia significar
que la sustancia de Dios se estiende y refiere lo-
calmente 4 todos los espacios divisibles; y un infi-
nito indivisible no puede tener esta relacion local
con las sustancias corporeas divisibles y mensura-
bles. Es, pues, cierto que hablando con rigor, mas
vale decir que Dios es, que no decir que es siempre
y que estd en todus partes.

S1 Dios obra sobre un cuerpo, no por eso ha de
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estar en €l con presencia local: del mismo modo,
aunque Dios obre sobre el tiempo ¢ succesiones de

’

» 10 se sigue que esté en s:»;te

tiempo
0 f:u-ccslmz. En medio de su inmensidad d4 prin-

¢ipio y fin, y drden 4 todo lo que produce: desde
el centro de su inmovilidad mueve 4 todos las co-
sas. ] que es, hace que cadacosareciba con cier-
ta medida el sér y la duracion.

se pueden comparsr y re

sus limites: el infinito indivisible no se puede com-
parar, ni proporcionar, ni medir; en él todo e
soluto, por eso no puede convenirle ningun tér

1o relativo: no se puede decir que esté mas er
mundo que ha criado, que en los cs_pz;c;s;s{ '

fuera de €l y que no ha criado todavia;
inmensidad no estd coartada 4 luga alguno, y si
lo estuviera, no seria ya inmensidad. Aunque I”

dado cierta succesion 4 la existencia finita de sus
criaturas, no ha habido un tiempo determinado en
que haya estado criando estas cos sas y no las ofras:
sino que esta eternamente criando ‘[Uu' lo gue se
ha de criar, y ha de existir succesivamente (b).
Esta eternamente criando lo que se ha criado hoy,
lo mismo que lo que se crif S el primer dia del
mundo.

Comparad las criaturas entre si: podréis: decir
con verdad, que ésta es mas vieja que aquella, que
[a una es mayor, & estd mas distante que la otra:

este orden y esta relacion proceden solamente de
los limites que tienen las eriaturas, y por eso en
ellas solamente es donde as, relaciones,
ceslones; pero como Dios ne limites, no se
e puede atribuir ninguna de estas cosas. Dios
e este dorden y relacion que ha puesto en sus obras,
ve del mismo modo los cuerpos que es Léw entre si
contiguos, y jue estan mas distantes que los
cielos y la tierra; pero esta division, que ve en el
{intto divisible, no esta en Cl, I
indivisible, y no se divide
fuera de sl entes limitados y
Liejos, pues, de mi todas uestiones ipor-

_ rado: i

tunas que me p' esentan
existe mas que s

aplemente
todo lugar, porque esti: su 1:1'a:s'nr1u ui elonsc,
fimta. Dios es, v todas las cosas son por Dios.
Tambien se puede decir que todas las cosas estin
e Dios; no para significar que ¢l es su lugar y su-
perficie, sino para representarnos mas sensible-
mente que obra sobre todo lo que existe, y que
puede producir otras criaturas mayores sobre las
cuales obraria con el mismo poder.

iOh Dios mio! jeudn grande sois! Pocas veces
puede llegar hasta vos el pensamiento. Cuando
comienza i concebiros le faltan las palabras y no
pueden espresar lo que siente. Para hablar de
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vos, las palabras mas simples son las mas mejores;
las mas figuradas y compuestas son las mas im-
propias. El que es sabio con sobriedad, cuando
ha dicho que sois, no se atreve & afiadir nada mas
cuanto mas os medita mas enmudece, absorto en
la contemplacion de aquel supremo Sér, que no es
sino Sér, v es el mas perfecto Sér de los séres, y
un Sér tan soberano, que segun su arbitrio produ-
ce y aniquila cuanto existe.

Elmodo de concebiros bien, no es examinar ca-
da unade por si vuestras innumerables perfecciones:
al contrario, multiplicandolas para consideraros
por distintas caras y diversas relaciones, rebajoy
disminuyo la idea que tengo de vos; me disminu-
v0 4 mi mismo, me apoco, y me confundo: aque-
Ila multitud de palabras que empleo no espresan
4 mi Dios: estos infinitos, divididos y distintos en-
tre si, ya no son aquel infinito simple que es el in-
finito verdadero. jOh cuinto mas me satisface
verlo todo reunido en vos mismo! Viendoos, joh
Verdad simple € infinita! enmudezco; pero me ha-
go semejante en cierto modo 4 vos, si es licito ha-
blar asi. Con una sola mirada veo al Sér, y ya
lo he visto todo; he bebido en la fuente, y casi os
he visto cara 4 cara, joh Dios mio! Veral Sér, es
YEros & vos mismo: porque jqué cosa sois vos sino
el Sér? y jqué cosa se podria afadir, que signifi-
case mas que esta espresion?
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Pero jah! jcomo puede ser que yo que soy el que

1o es, 0 lo mas mas, un no s¢ qué, que ni se pue-
de encontrar ni nombrar, y deja de ser en un mo-
mento; yo nada, y sombra del sér, yo veaa Elque
¢%, y nombrando 4 Kl que es por escelencia, diga
todo lo que de €l se puede decir, sin miedo de de-
cir menos de lo que debo? No obstante asi es, joh
Dios mio! y desde que os considero como al Sér
puro, os veo con toda la estension de vuestra divi--
nidad, sin coartaros 4 tiempos ni lugares: y todos
los siglos que me puedo figurar, todos los mundos
que me puedo Imajinar, nada son en vuestra pre-
sencia.

Pero joh Dios mio! jtemeré que no me oigais,
G que esteis ausente de mi, desde que he llegado
& demostrar, que es cosa indigna de vos a tribu
ros una presencia local y finita en cada parte del
universo! No, Dios mio, no tengo tal temor: yo
oigo vuestra divina voz, que resuena en lo intimo
de mi corazon, y vos me ois mejor de lo que pue-
den oirme todas.las criaturas del universo. Vos
estais en mi, mas que si estuvierais presente 4 mis
ojos; estais en mi interior, mas que yo mismo; yo
no estoy en el lugar que ocupo, sino de un modo
finito; pero vos estais en ¢l infinitamente, y vues-
tra accion obra infininitamente sobre mi. Vos no
estais reducido & ningun lugar: yo os encuentro
dor todas partes; en todas ellas estais tanto como
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yo, é infinitamente mas que yo: no voy & ningun
lugar, sino porque vuestra mano me conduce has-
ta él: os dejo en el lugar de donde salgo; por do
quiera que pase 0s encuentro, y me estais esperan-
do de antemano en el lugar a donde voy.

Estas espresiones impropias é imperfectas, joh
Dios mio! son el lenguaje de un amor tibio y gro-
sero, v el efecto de mis limitadas ideas; pero yo
las profiero, solamente para contentar mi corazon,
110 para instruirme, ni para alabaros dignamente.
Cuando hablo para alabaros, fodas las espresiones
me parecen bajas é impuras: fijo la vistaen el Séx;

remonto el vuelo hasta ¢l trono de Ex quz
veo, me pierdo en su inmensidad; veo a EL
ES, ¥ ¥4 no quiero ver a todo lo que no es. f

do veré 4 este SEr QUE Es, para fijar en €l mi

ta y no mirar 2 otra cosa! ;Cuando llegar:
dia en que, mirandola 1:--01‘-"ﬂ"lnentemente, quedaré
unido 4 él, y mi alma enajenada repetira esta sola
palabra: D-zos- es, Dios es, Dios es? Si entre fanto

yo afiado, que serd por los siglos de los siglos
para hablar acomodéndome & mi debil

ra esplicar mejor sus perfecciones.

-
g

O XIIL

De la ciencia de Dios.

No puedo conct
Mo, Sin concebir ta
la plenitud del sér;
modos y maneras xistir, s:s:nenzanﬂa esde
los mas imperfectos, y subiendo de per f
perfeccion hasta el infinito. De este pri
sigue, que tarmbien estd en él la intelig
nocimiento, que es un modo de ser. Mis imper-
fecciones me han hecho conoc que no existo yo
por mi mismo, y que debo ex por otro: este
otro es Dios, que me ha criado, ddndome un espi-
ritu inteligente: no hubiera él podido dirmelo si

L

no tuviera este grado de ser que llamo conocer,

entender ¢ pensar. Y asi Dios conoce, ¥ conoce

miinitamente; porque no puede tener la plenitud

del sér, sin tener tambien Ia plenitud del conoei-

miento 6 inteligencia, que es un medo particular
de ser.
Lo primero que debia examinar yo ahora es,

qué cosa es el conocimiento 6 inteligencia: pero

1
esta es una cuestion a4 la que no puec do satisfacer.

Conocer, entender, pensar, &c., son las palabras

5

mas claras y mas generales que hay, v por esono

es posible esplicar}as, ni definirias: si lo quisierz




