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no pertenecia & esta escuela? 3 No debemos alarmarnos porun discurso, co-
mo el suyo? ;No tenemos derecho para inferir, que. este doctor negara la
condenacion del hombre, negaré la encarnacion del Verbo eterno, negara la
necesidad de la regeneracion, 6 mas bien, habra ya negado todo esto? ”

Afiadiremos & este hecho el del nombramiento del ministro Strauss para
una catedra de la facultad de teologia en Zurich. Para este profesor racio-
na,hst:a, la divinidad de Jesueristo, su misma personalidad, y probablemente
tambien su ecsistencia son bastante problematicas; y su Evangelio, en el que
tlildﬂ (l‘,}'istiano ha creido hallar hasta hoy la historia de su vida y de sus pre-
dicaciones, podré tal vez no ser mas que una recopilacion de alegorias. Hste
nombramiento hecho. por una mayoria de quince votos contra tres, fué revo-
cado algunos meses despues, & fin de der una satisfaccion momentér;ea a aque-
llos protestantes menos progresistas en nuevas doctrinas.

Aun hay mas. La reforma, despues de haber disputado por espacio de
tres siglos para probar 4 los catdlicos que ella tenia la unidad, reconoce v con-
fiesa hoy dia, no solamente que no la tiene ni Ja ha tenido ]amas sino que es
contraria G su naturaleza, y por consiguiente imposible. Esta es la: tésis
que sus mas héabiles profesores han emprendido probar de algun tiempo & es-
ta Parte. La obra del profesor Cheneviére sobre La autoridad en la Izlesia
reformada, nos ofrece de esto la mayor demostracion que podémos desedr.
El profesor Vinet, su cohermano, no se ha quedado atras. © Se nos habla de
1;fnidad: dice esie profesor; el catolicismo solo posee la unidad; el protestan-
tlSl".l(). esta privado de ella: yo lo creo muy bien, en verdad; el protestantis-
mo fiene por principio la: libertad, y por consiguiente viene & parar @ la
dw??isidad.” Esta tltima palabra es demasiado dulce: el profesor pudo v
debu? (ltjcirJ @ la contradiccion. Porque saber, por ejemplo, si Jesucristo
es Dios 6 no lo es; si su cuerpo esti realmente en la Eucaristia 6 =i no esta
mas que en figura, es lo que se llama vulgarmente propoesiciones contra-
dictorias. Otro ministro esclamaba dolorosamente, hablando de las iglesias
calvinistas de Francia: “Ellas estan desconsoladas porque 1o tienennmedit;
alguno de entenderse, y porque toda confederacion entre si. por el momento
es imposible.” : ;

Vengamos 4 la Alemanis estant vadie ignor: i
libros ;mbélicos, como lzn?ag}‘sj:j:l ;zf:e:{?c?)g:j;i]%zﬁd chiiiir imsé‘urmum?‘ms'y
ston, la Formula de concordia y el Catecismo c:Zle Lu;;;;o ;:i & c-s & C_O?U‘:‘
mucho, la regla de ensefianza de los pastores. “ Hoy o ‘:--0“ nndloit

: . s pastores. v se haria apedrear en
Alemania, nos dice el conde de Maistre, si se sostuviese que la Coniesion de
?Oucs:%l;ri 51111;31 ;1{3& elHee\:‘:;n?gcliai del Eigin di.gz y seis, obliga' las concie_ncias.”
! bia. M. ¥; pastor de Berlin: “En este pais la Ielesia pro-
u%s.tamej considerada como una sociedad religiosa separada de la Iglesia ca-
télica romana, se encuentra todayia, despues de tres siclos de ccsls:encia en
un estado completo de anarguia. No zolo las grandes masas que la (.‘-021:1})('31
nen no forman un cuerpo, sino aun en cada pais donde se ha sonsolidado 1111..'1

glesia reformad: 5 s 2 ' bsi
Iglesia reformada, no es sino un agregado de comunidades que subsisten una -

al lado de otra sin otros lazos que una autoridad civil, emanada del soberano
al que pertenece la supremacia episcopal.” o sl
Los treinta y nueve articulos que se creen encerrar la confesion do.fs de
la Iglesia anglicana, y que han sido reducidos a veinte por el clero anglicano
de los Estados-Unidos, no han sido tratados con ma yor respeto en Insz‘;te}rga.

LS
Obispos, dignidades, doctores de esta Iglesia os diran; unio, que de clen minis-
tros que firman analmente estos articulos, no cree haya cinco que los en-
tiendan en un sentido uniforme; otro, que no hay dos que hayan estado ja-
mas esactamenie conformes en uno solo de estos articulos; éste, que st por
a0 admitir éste 6 aquel articulo, se llama uno disidente, no se hallara un
solo miembro real de la Iglesia anglicana; aquel, que cada uno tiene dere-
cho de entenderlos conforme y segun sus opiniones.

El protestantismo francés no se ha quedado atras en este movimiento.
“ Nuestras amadas iglesias de Francia, decia el pastor Burnier en la asamblea
de Lausana, estan ahora desconsoladas, porque no tienen medio alguno de
entenderse. Yo he asistido, hace tres afios, 4 una conferencia tenida & peti-
cion del ministro, que lo era Mr. Guizot, ministro muy bien dispuesto én fa-
vor del protestantismo, si alguno ha habido jamas. Por espacio de tres dias
asisti 4 sus debates, y la razon por que ellos no han podido entenderse es por-
que no han querido que hubiese confesion’de fé. Ved aqui lo que decian: Nos
hace falta una disciplina, nos hace falta un sistema, no podemos pasar sin esto.
Muy bien. ;Pero de qué tratard esta disciplina? ;Qué hara este simbolo?
Es'mas claro que el dia que es imposible tener una disciplina 6 reunir un si-
nodo sin confesion'de fé: esto seria quitar el alma & la Iglesia. De suerte
que yo he oido decir & hombres bastante capaces: Reconocemos que la con-
federacion de las iglesias de Francia es por el momento imposible.”  Este
testo no tiene necesidad de comentario alguno.

En la imposibilidad de poderse entender sobre los dogmas, no quedaba ala
Iglesia protestante otro partido que tomar, qué entregar al olvido todas ias
antiguas confesiones de fé, que sin embargo habian costado tantos trabajos y
sudores 4 sus autores. No solamente se las declard como de ninguna fuerza
y valor, sino que tambien se las anatematiz6 como alentatortas contra la li-
bertad de ecs@meny de creencia, tnico principio que Ieconocen y se conserva
entre estos protestantes. El reinado de las confesiones de fé ha pasado com-
pletamente, dicen sus pastores y escritores, y si algunos les conservan toda-
via algun interés, no se atreven a defenderlas como formulas de 8, sino sola-
mente como reglas de la ductr@je los pastores deben dar & los fieles, sin
estar oblizados & conformar coN®jas sus creencias: Norma non credendi, sed
docendsi, dicen los Archivos del Cristianismo.

Echando 4 un lado las confesiones de &, sucedera lo mismo con las discu-
siones relativas & los dogmas y a las verdades especulativas de la religion.
A qué fin hablar de todas estas cosas, cuando no serviria sino para manifes-
tar 4 los entendimientos menos  perspicaces la estrafia discordancia gue reina
en los espiritus sobre estos puntos? ~Silencio, pues, y muchas veces silencio
sobre la divinidad de Jesucristo, sobre el pecado original, sobre la necesiGad
del bautismo, sobre la justificacion por los méritos del Salvador. Estos dog-
mas, tan elaros en otro. tiempo para la reforma, no lo son ya en el dia. Podra
sostenerse, como acaba de hacerlo un ministro, que los dogmas que pertene-
cen & la divinidad de Jesucristo y & la redencion de los hombres, son no sola-
mente erroneos, eino insensalos y peligrosos.

i Quereis saber cuéles son las cuestiones del dia en las Iglesias protestan-
tes?  Leed las que se han agitado en; Lausana en 1838, porque el estado de
estas Iglesias es el mismo, poco mas 6 menos, en todas partes. Se pregunta.
1:° Si ez la asamblea de los pastores o el estado el juez competente en ma-
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terias de fé; y los sufragios 6 votos en prd y en contra estan igualmente di-
vididos. Pero reflecsionando un poco, se conocera, ya por el hecho, y ya por
el derecho fundado en el uso, que el estado es & quien pertenece decidir esta
cuestion como cualquiera otra. 2.° Si cada fiel tiene derechio de ensefiarla
religion y de llenar las funciones ejercidas hasta el dia por los ministros, ¢ si
este derecho pertenece esclusivamente & estos tltimos; en otros términqs, sila
Iglesia es una escuela en la que hay un maestro, 6 una sociedad en la que
todos son iguales: la misma division de votos. 3.° Sise ha de mantener la
antigua confesion de fé, menos algunos articulos que se ha convenido mirarles
como envejecidos; si esta confesion ha de considerarse como zariable 6 como
inyariable, y sise la ha de mirar como regla de fé y de ensefianza al mismo
tiempo, 6 solamente ¢omo regla do ensefianza. En cuanto al primer punto,
ge ha mantenido la confesion, & lo menos en cuanto 4 la’ forma, & escepeion
de aquellos articulos reputados como envejecidos: en cuanto al segundo dos
partes de los votantes la declaran variable: en cuanto al tercero, el mismo
namero de ministros que hacen profesion de no ensefiar a sus ovejas ofra co-
sa que la Biblia, proclaman en alta voz que ellos mismos mo estan oblizados
a creer lo que ensefian & otros como palabra de Dios; es decir, que la confe-
sion de fé no es regla de fé, sino de ensefianza, como si la Biblia nos ensefia-
se una parte que deba ser fé de los pastores, y otra que deba ser fé de los fie-
les. . Ved los puntos que se discuten entre los protestantes.  Ya veis, que le-
Jos estas Iglesias de poder pronunciar 6 sentenciar acerca del dogma, estan
todavia buscando cuales son su naturaleza y su constitucion, y si tienen 6 no
tienen derecho de hablar de f&.

Creo que os he dicho Io bastante con respecto & las discordancias de lds
Iglesias protestantes en hecho de doctrinas. Igualmente podria manifestaros
que no estdn mas acordes con respecto al namero, naturaleza y necesidad de
los sacramentos. En cuanto & la unidad de régimen 6 gobierno, sin duda no
ignorais que unos tienen obispos; otros, pastores 6 ministros que disputan so-
bre el titulo y cardcter de su misidn; y todos ellos dudan si el estado es el que
debe gobernar la Iglesia, 6 si la Iglesia debe gobernarse & si misma, i son
los pastores los que tienen la mision de ensefiar & los ficles y regularizar el
culto, 6 si cada fiel, sin esceptuar las mugeres, posee y debe poseer el dere-
cho de ensefiar, como se practica entre algunas sectas protestantes de la
América y de algunos otros paises.

Prorestante. Estoy confundido, os lo confieso, de todo cuanto acabo de
oir con respecto 4 las discordancias de las Iglesias protestantes en materia de
fe. Ni aun lo hubiera sospechado posible. Esto seria nada menos que la
negacion procsima, cuando no ya actual, de todo dogma y de toda fé. Ante
todas cosas, jpuedo yo referirme & los testimonios y 4 los hechos que me ha-
beis citado?

CardLico. Podeis verificarlo, y podeis aseguraros por vuestros propios
ojos i lo deseais.

ProTESTANTE.  Puede ser lo haga; pero aun cuando todos estos testimo-
nios y hechos que me habeis referido, sean tales, todavia no*me quitarian to-
das mis dudas con respecto 4 este asunto. Porque, 1.© vos 1o me habeis ei-
tado mas que testimonios y hechos particulares: 2. © las divisiones de que ha-
blais me parece no ecsisten entre nosotros: 3. nuestros ministros nos asegu-

ran que todos los protestantes estan acordes con respecto & la Biblia, y la
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union reciente de los luteranos y calvinistas parece probarlo. Ved aqui al-
gunas observaciones sobre los hechos citados.

Cardrico. Algunas pocas palabras en -respuesta serdn suficientes para
disipar todas estas dudas.

12 Los hechos y los testimonios que os he citado, presentan la situacion
fiel del cuerpo de las Iglesias protestantes, y de cada una de las principales
en particular.  Ellos espresan, 6 la opinion de alguna asamblea, 6 la de al-
gunos pastores, escritores 6 profesores, pertenecientes a estas Iglesias. ;Quer-
rials, pues, que os citase decisiones generales de las Iglesias que jamas han
podido conformarse para decidir cosa alguna en comun, y esto precisamente
porque siempre han estado sin unidad y sin union entre si? ;No basta que
los hechos y los discursos, que por todas partes se reproducen los mismos, nos
manifiesten altamente las discordancias que reinan entre todas y en-el seno
de cada uno de ellos en particular?

22 Decis ques estas divisiones os parece, no ecsisten, & lo menos entre
vosotros, se entiende los discipulos de Valdo. Pero decidme: jos mirais& vos
mismo como valdense 6 como protestante? ' ;Condenais & estos filtimos, &
formais con ellos una sola Iglesia? Este es un punto que es preciso tomeis
un partido; porque llamaros esclusivamente valdense cuando se os ataca co-
mo protestante, y ieneros en seguida por protestante cuando se os ataca como
valdense, es un miserable efugio que muestra la imposibilidad de defender
vuestra causa, sea como valdense, sea como protestante. El hecho es que, &
pesar del titulo de evangélicos con que os adornais, sois los pretendidos refor-
mados de la secta de:Calvino, cuyas doctrinas habeis adoptado hace tres si-
glos.  Vuestros mismos historiadores lo refieren, y ellos son los que os ense-
fian que en las transacciones que han tenido lngar entre vuestros antepasa-
dos y los enviados de este pretendido reformador, las doctrinas de éste han
prevalecido enteramente sobre las que habiais profesado hasta entonces, y que
los dos @inicos ministros de vuestra provincia que habian rehusado adherirse,
fueron obligados & salir de ella.

Sois, pues calvinistas y nada mas: lo sois en comunion, en doctrina, en cul-
to.y en disciplina. jQuereis otra prueba irrefragable? Consultad vuestra
confesion de fé de 1655, la cual ha sido nuevamente proclamada en el sino-
do tenido por vuestros ministros en Abril de 1839, Alli leereis las palabras
siguientes en el articulo XX XIII: “Para mas amplia declaracion de nuestra
creencia, reiteramos aqui la protesta que hicimos €l afio de 1603, & saber: que
nosotros consentimos en la sana doctrina con todas las Iglesias reformadas de
Francia, Inglaterra, Paises Bajos, Alemania, Suiza, Bohemia, Polonia, Hun-
gria y otras, como se halla espresa en su confesion de Ausbourg, segun que
la ha declarado su mismo autor. ' Prometemos perseverar en ellapDios me-
diante, en la vida y en la muerte, y estamos dispuestos 4 sellar esta eterna
verdad de Dios con nuestra propia sangre, como lo han hecho nuestros pre-
decesores, desde el tiempo de los apostoles, y muy particularmente en estos
altimos siglos.  Por lo mismo suplicamos humildemente 4 todas las Iglesias
episcopales y protestantes que nos tengan, & pesar de nuestra pobreza y pe-
quefiez, por verdaderos miembros del cuerpo mistico de Jesucristo, y.* conti-
nien orando por nosotros ¥y ejerciendo todos sus buenos oficios de caridad, co-
mo lo hemos ya esperimentado abundantemente, de que les damos |

as mas
espresivas gracias con todo la humildad que nos es posible.”

Supuestos es-
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tos testos, todo cuanto yo he dicho acerca de los discursos de las Iglésias cal-
vinistas, y acerca del abandono de las antiguas doctrinas de Calvino; todo
cuanto han dicho muchos artes que yo con respecto & estas eternas variacio-
nes de las tales Iglesias; tode cae directamente sobre vuestra secta, & menos
que vuestros pastores no proclamen en alta. voz que ellos se separan de estas
Iglesias, que ellos anatematizan sw'infidelidad & las antiguas doctrinas, y no
sostengan que entre vosotros y en vuestra provincia es donde permanece la
verdadera Iglesia protestante.

Decis, por altimo, que los protestantes estédn de acuerdo con respecto a la
Biblia. i, como dos pleitistas lo estan con respecto & las disposiciones del
codizo, que cada uno interpreta en favor de sus propios interéses; como lo es-
tan dos ejércitos que sobre un campo de batalla se disputan la posesion de
una provineia. Lejos que haya concordancia entre los pastores protesiantes
con respecto 4 la Biblia jno es cierto que precisamente la misma Biblia es el
objeto de sus debates? ;Sus diferencias, sus divisiones ruedan sobre otro ob-
jeto que sobre los testos de la Biblia? ;jHay un solo dogma del Evangelio,
principiando por el de la divinidad ¢ por el de la misma ecsistencia de Jesu-
cristo, sobre quejvuestros ministros puedan estar acordes?

PROTESTANTE. Yo creo sin embargo, sefior, que en nuestra provincia se
ha ensefiado siempre el mismo catecismo, y nuestro pentltimo sinodo nos ase-
gura tambien que se ha tenido siempre la misma confesion de fé.

Gatérico. No hay que olvidat, mi querido, que las confesiones de fé y los
catecismos son ahora desechados como contrarios al principio fundamental de
la reforma, y son mirados como una burla 6 engafio por un gran nimero de
pastores y de profesores protestantes; que ellos no contienen, segun vuestros-
principios, mas que palabras de hombres sujetos 4 engafiarse, y privados de
toda autoridad para decidir sobre la fé; que vuestro sinodo mismo no los pro-
pone como regla de fé, sino como regla de ensefianza.

En segundo lugar, no es verdad que la confesion de fé de 1655, que se os
d4 hoy como que ha estado en vigor en vuestra provineia, haya sido conoci-
da antes de dicha época: vuestros mismos historiadores os testifican leo contra-
rio. En cuanto al catecismo, no es verdad que el de ' Ostervald, que hoy ge-
nieralmente se os ensefia, haya sido constantemente ensefiado desde que sa-
1i6 & luz.  Muchos otros, y bien poco conformes entre si, han sido recibidos
en diversos tiempos. Os engafiarials muy mucho, si pensaseis que este ca-
tecismo ha permanecido siempre el mismo. Escuchad sobre este asunto & un
ministro de Giénova, que os ensefiaré en pocas palabras las singulares varia-
ciones que ha sufrido. Despues de deciros gue en Génova ne se quiere ya
exte catecismo, que fué adoptado en los Gltimos dias de la republica, afiade:
% Fué alterado poco’ tiempo despues de haber sido reeibido, y desde entonces
se e ha cambiado pieza por pieza, casi todos los seis afios: ' Todavia sele ha
alterado v corregido desde que yo soy pastor, sin haberlo sabido hasta que le
compré en casa del impresor: acabamos de oir que una comision de algunos
pastores, se dispone ahora para cambiarle todavia.” * Juzgad, pues; ¢6mo la
fé ha podido permanecer siempre la misma, con/tantas alteraciones y cam-
bios sufridos de seis en seis afios.

Decis, en fin, que la union-de los luteranos y calvinistas, y otros disidentes
de Alemania, probarian que las discordias tocaban su fin, y que ya serd cosa
facil entenderse con los protestantes.  Os respondo, que esta reurion prueba

una sola cosa, que ya no hay discusiones porque ya 1o hay creencias. ];‘e es-
te modo se verifica el dicho del célebre protestante Hegel: Se han unido en
la nulidad. = Sin esto, jeomo los luteranos, que, segun ensefiaba Lutero, d.e-
bian mirar & los calvinistas como hereges y como almas condenadas por e
nes no era permitido orar, habrian podido dar la mano & los hijos de Calvi-
no, ¥ reunirse con ¢llos en los mismos templos? Tened por cierto ¥y evidente,
mi amigo, que sin la pérdida de las creencias, la fuerza, las amenazas y ‘las
violeneias & que fué necesario recurrir para obrar esta fusion, o habrian sido
suficientes para un tal resultado; 6 mas bien, estad persuadido que jamas 8¢
habria intentado semejante cosa, si la oposicion de la creencia, que por t.a{:lto
tiempo reind entre los luteranos y calvinistas, no hubiese hallado un término
en la repudiacion que unos y otros han hecho de sus doctrinas.
ProresTanTE.  Conozco muy bien que mis observaciones no son capaces
de destruir el hecho de la discordancia de las iglesias protestantes, y de la
casi total alteracion y corrupcion de su antigua fé. No tengo mas dificulta-
des que oponer con respecto & esto; pero me resta una muy grave contra el
modo 6 manera con que habeis puesto la idea de la’ unidad en hecho de doc-
trina. Esto mismo os habia ya. dejado presentir en una de nuestras conver-
saciones precedentes, lo mismo que se ha. corroborado mas y mas ei vistd de
las duras consecuencias que me parece deben deducirse del principio que ha-
beis establecido. Si os parece, os hablaré de ello en la conversacion siguiente-
Cardrico. Acepto de muy buena voluntad.

CONVERSACION TERCERA.

De la distineion de articulos fundamentales & no fundamentales.

ProrestantE.  Conozeo que la Iglesia debe ser una en su fé; pero me
parece estendeis demasiado esta unidad, en cuanto al objeto. ;No basta es-
tar acorde en los puntos esenciales 6 fundamentales de la doctrina de Jesu-
cristo para hallarse en la unidad? = Si asi es, como se cree entre nosotros, to-
das las comuniones cristianas que admiten estos artieulos, que son en pequeiio
niimero, tendran la verdadera fé, estaran en la unidad, y formarén una sola
grande Iglesia que profese las verdades esenciales del cristianismo. Aquellas,
por el contrario, que no admitan estos articulos, seran miradas como no. per-
tenecientes 4 la verdadera Iglesia. Ademas, como la comunion valdense,
de que soy miembro, recibe y admite estos articulos, me parece que esta en
la unidad, y por lo mismo en seguridad de su salvacion.

Carérico. Este vuestro razonamiento esta fundado en falso, como vaisa
convenceros. Aun enando pudieseis, sin contrariar al Evangelio, restringir
la unidad de la f& 4 los articulos de que acabais de hablar, todavia no podriais
concluir que perteneciais a la Iglesia de Jesucristo, por el hecho de pertene-
cer & una comunion gue admite dichos articulos. La razon de esto es que,
para pertenecer 4 la Iglesia de Jesucristo, no basta profesar su doctrina, sino
que es necesario tambien, como veremos despues, estar en comunion coh los
pastores que &l ha establecido. Sin esto, seriais eismético, y por consiguieri-
te separado de esta Iglesia. Este es un punto generalmente recibido por to-
das las sectas, y por la vuestra muy particularmente. Vuestro catecism?
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y vuestra confesion de fé os lo ensefian igualmente. Segun el primero:
“EL deber de los miembros de la. Iclesia es vivir en su comunion esterior, y
someterse. al orden establecido en élla;” esto es, 4 los pastores encargados
de gobernarla. Segun el segundo: “Todos deben alistarse en la Iglesia, y
mantenerse en su comunion.”  Por este principio es por el que las secias es-
comulgan & aquellos que rehusan mantener esta comunion, del mismo modo
que ellas han sido escomuloadas cuando se han separado de la Iglesia cato-
lica. Asi, pues, la distincion de articulos fundamentales ¢ no fundamentales,
aun cuando fuese verdadera, no podria todavia tranquilizaros con respecto &
vuestra salvacion. Pero falta mucho para que lo sea. La Escritura, y te-
nedlo muy presente, es yuestra finica regla de fé. Para admitir articulos fun-
damentales § no fundamentales, es necesario que con toda claridad establez-
cais por Ja misma Escritura esta distincion, y la necesidad de creer unos arti-
culos para estar en la unidad, y la facultad de errar en otros sin perjuicio de
la salvacion; es preciso que indiqueis cugles son estos articulos, 6 que traceis
unas reglas seguras para discernirlos. ;Habeis jamas hallado esta. distineion,
estas reglas y esta declaracion? Lejos de presentaros cosa semejante, la Es-
critura os ensefia claramente todo lo contrario. ;Qué dice la Escritura? Di-
ce que Jesueristo al dar la mision-& los apostoles; les ordend ensefiar todo lo
que él les habia ensefiado G ellos mismos: obligacion por consiguiente para
los ficles de creer toda su doctrina, y no creer lo gue sea contrario 4 ella. La
Escritura dice que les encarg predicar el Frvangelio, esto es, toda su doc-
trina, sin distincion de articulos, @ toda criatura, y ajiade que el que no crea
sera condenado. La Escritura dice que: evitemos los hereges, y no distingue
entre aquellos que niegan un punto 6 niegan otro, y coloca el cardcter dela
heregia, no en la oposicion de los pretendidos docmas fundamentales, sino en
la oposicion de cualquiera doctrina de los apostoles. La Escritura prohibe
toda. doctrina diferente 4 la del Evangelio, y esta prohibicion es sin limites en
su objeto, Condena todos los cismas y divisiones, sin distincion de mafteria, en
hecho de doctrinas. Ella ordena conservar el deposito entero de la doctrina
de Jesucristo, y buscar & Dios en la plenitud de 1a. fé. Declara enemigos de
la verdad y entrega & Satanas & Himeneo; Alejandro, Nicolas, &e., .por ha-
ber desechado algunos puntos de la doetrina evangélica. Por altimo, la Es-
critura enseffa terminantemente, como ya hemos dicho, que la f& de los cris-
tianos sea una en si misma, UNA en SU €orazon, una en su espirity, una en la
profesion, una en el lenguage, y que la mas perfecta unanimidad reine en to-
dos ellos en todos los puntos; y para conservarla tal, hasta prohibe la. intro-
duecion de profanas novedades de palabras en el lenguage de la fé, y por al-
timo prescribe conservar la forma misma de las palabras de los apostoles.
Y 4 fin de disipar hasta la menor sombra de duda sobre la estrecha unidad
que debe reinar en la profesion de la doctrina de Jesucristo, no hay mas que
meditar con atencion la oracion que dirigié & su Padre la vispera.de su muer-
te. “Padre Santo, le dijo, conservad en vuestro nombre 4 los que me habeis
dado, & fin de que sean uno, como vos y yo no somos mas que uno..... Yo les
he dado vuestra palabra..... Santificadles en yuestra verdad, porque vuestra
palabra es la verdad misma. Yo les he enviado en el mundo, de la misma
manera que vos mismo me habeis enviado & mi..... No os pido, solamente por
ellos, sino tambien por todos aguellos que han de creer en mi por su palabra,
4 fin de que todos juntos no sean mas que uno, y que, del mismo modo que
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vos, Padre mio, estais en mi y yo en vos, asi ellos no sean mas que U en
nos;)tros, [ J‘inade que el mundo convzea en esto que vos me habeis cnmat?o.
Yo les he dado la gloria que vos me habeis dado, 4 fin de que ellos sean uio
como nosotros. Yo estaré en ellos y vos en mi, 4 fin de que ellos sean con. :
firmados en la unidad, y de que el mundo conozea que vos me habeis envia-
do, y que les amais como me amais & mi mismo”. ¥ L
Conciliad  si podeis; con estas palabras una profesion de la docmr}a db e-
sueristo, qué seria uniforme en euatro 6 cinco articules, y que estaria discor-
de en todo lo demas. Pero notad bien, que por esta unidad de doctm}&a fun-
dada sobre la verdad de la palabra de Dios.en todo lo que la revelacuin nos
ensefla, es por lo que Jesucristo quiere que se le reconozea y & sus apostoles
con él, como enviados del Padre celestial. :
Por lo dicho podeis conocer, que la distincion de articulos fundamentales 0
no fundamentales en materia de fé, la Escritura no solamente no la. eonoce,
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sino que la reprueba. La tradicion cristiana se espresa del mismo modo

cun ésta, creer en Jesueristo es ereer todo cuanto ha ensefiado, cm d_isurucmn
de articulos;-del mismo modo que creer en la Iglesia, segun el mmbol_o de lo_s
apostoles, es creer todo cuanto nos propone como revelado por J_E‘.SHCI‘]S?.D.‘EH
efecto, icbu qué derecho un discipulo de Jesucristo hard la eleccion de su Lloc:
trina, admitiendo algunos puntos como esenciales & la salvacion, y se creera
libre para no creer, 6 creer los otros como le agrade; sin compmmct.er l;il. in-
tegridad de su fé? ;No son todos revelados, y revelados para ser cr‘ellélos. iLa
autoridad de aquel que los ha revelado no es tan grande v tan miahb}e para
los unos como para los otros, 6 acaso el Autor de nuestra fé nos habréa reve-
lado articulos ociosos & intitiles?  Vuestros ministros confiesan que se deb’eu
recibc todos los preceptos del Evangelo en materia de costumbres, jde dt}‘n-
de, pues, les vendra el derecho de elegir entre los dogmas? E-I_,os unos seran
menos, sagrados que los otros? Y si basta creer los al‘ii(:,ul'os Ium}amcutule?,
ipor qué vuestras antignas confesiones de fé no se han hmlmflo' a estos arti-
culos? ;Por qué han afiadido tantos otros, que segun la confesion de vues-
tros mismos ministros, no son fundamentales?

Aun hay mas. Si ecsisten articulos fundamentales, y «i la fé de los criﬁ-
tianos pm;de limitarse & ellos, serd preciso sefialarles, 6 & lo menos ct?n_vemr
en la regla que pueda y deba discernitles. = ;Han podido jamas los r{x’umstx‘"‘os
protestantes estar acordes en ninguna de estas cosas? Escuchadles. ¢ agl.uen
podré  decidir, segun consentimiento de todos, dice un pastor calvmlj;;ta,
cuales son los dogmas necesarios para la salvaeion, y cuales bastan I‘argclsf?-
mente? Yo le tendré por un muy grande profeta.” “;Se cree cosa facil, d_l«
ce otro ministro, convenir en lo que es fundamental y en loque no lo es? L.\o
ha sido hasta aqui, y no es una de las cuestiones mas espinosas y mas difici-
les de decidir?”

Por altimo, jqué unidad hallais vos entre ciertas sectas, que se ha_n sepa-
rado las unas de las otras precisamente por causa de su incompatibihdad. en
principios y doctrinas, y que se han anatematizado las unas 4 las otras Siem:
pre que ha ocurrido alguna separacion? Una de dos: 6 ellas esta,b:%n awf
des en punto & los articulos fundamentales, y entonces no tenian mot_lvﬂ legi-
timo para separarse, 6 no estaban acordes; y entonces, jpara, que sirve este
sistemna? :

ProrestanTE. 3Es posible que las divisiones de nuestras iglesias sean ta-
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les como acabais de decribirme? ;No hay mas concierto que éste entre los
doctores protestantes; ya sobre los articulos fundamentales, de que sé nos ha-
bla tan frecuentemente; ya sobre las reglas que deberian servirnos para dis-
tinguirles? ;No es esto mas bien una ‘confusion de Babel?

Cardrico. Nadie os dira lo contrario, y vuestra misma vista os dird toda-
Vvia mas que yo, si teneis tiempo de leer las discusiones que se agitan en el
seno-de vuestras iglesias.

Prorestante. Yo ignoraba tales hechos. No os sorprenda esto, porque
jamas se nos habla de estas cosas, y hoy conozco el motivo. Asi, no es sino
con una pena ignal & mi sorpresa, como yo os he oido hablar sobre este obje-
to. Ahora que me veo instruido en todas estas materias, os confieso ingenua-
mente y sin rodeos, que en medio de este caos me es imposible reconocer la
Iglesia 4 la que Jesucristo ha hecho tan magnificas promesas, y cuya unidad
el mismo ha recomendado & su Padre de un modo tan admirable la vispera
de su muerte. O su oracion no fué oida, lo que me parece una blasfemia; 6
su Iglesia, columna y fundamento de la verdad, no debe ser, como dicen
nuestros ministros, “un Pand@moniuwm donde todos los desvarios, todas las
semi-verdades y todos los errores pueden & su placer divertirse y festejar su
sabado.” Tal es mi sentimiento, y no tengo necesidad de que me ilustreis
mas en este asunto. Deseo saber en primer lugar desde qué época data este
sistema, y si es tan antiguo como la reforma misma.

CardLico. « Falta mucho para eso. Sin entrar aqui en las variaciones de
las jglesias protestantes, con relacion & los articulos llamados fundamentales,
¥ no considerando mas que las que ha sufrido el prineipio mismo sobre el que
estan fundadas estas iglesias, es evidente que el sistema de que se trata no
ha sido inventado sino como el dltimo recurso contra el gérmen corrosivo de
su ecsistencia.

Cuando los gefes del protestantismo se separaron de Ia Iglesia catélica,
pusieron y establecieron como principio, que Ia Escritura sola era la regla de
fé. No era permitido desechar articulo alguno, y todo lo que ella contenia era
objeto de la ereencia del cristiano. Es verdad que estos gefes se habian
reservado & si mismos el derrecho de interpretarla, y desgraciado aquel que
no se sometiese & sus decisiones; aunque segun su principio cada uno tiene ‘el
derecho de no recibir la interpretacion de nadie, y de arreglar su propia fé.
Entonces no habia esta distincion de articulos fundamentales 6 no fundamen-
tales. Hstaban tan lejos ni aun de sospecharla, que al mismo tiempo que es-
tos pretendidos reformadores hacian entrar en sus confesiones de fé ciertos
articalos, que ningun protestante ha mirado jamas como fundamentales, diri-
gian las mas graves acriminaciones contra la Iglesia catélica, por haber al-
terado, decian ellos, la fé sobre muchos puntos, que 4 sus 0jos no habrian si-
do de importancia alguna, & no servirles de pretesto para censurar & esta
Iglesia, y de este modo colorear con una apariencia de legitimidad el rompi-
miento que acababan de hacer.

Este estado, gue se puede llamar el estado normal del protestantismo, du-
r0 poco tiempo. Apenas los reformadores despreciaron la tradicion v la
autoridad en la interpretacion de las Escrituras, cuando cada uno se aprove-
cho de esta libertad para interpretarlas a su modo. Y como en virtud de un
tal principio jamas pudieron los mismos gefes ponerse acordes entre si e
punto & sus creencias, tampoco los discipulos pudieron por mucho tiempo con-
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formarse con sus maestros. De aqui ese niimero espantoso de sectas que pu-
Inlaron desde los primeros afios de la reforma. Se creyd detener el mall con
anatemas lanzados contra los disidentes, se reunieron sinodos, se esparcieron
por todas partes formularios y confesiones de fe; en una pa'lahra, despues de
haber despreciado toda autoridad en materia de &, se quiso imponer de nuevo
la fé y mantener la uniformidad con el ausilio de anatemas y persecuclones.
Pero esta inconsecuencia no pudo ni debid escaparse & sus discipulos ; y co-
mo sabian muy bien que, segun el principio fundamental del protes:tantlsnfu:;j
estos gefes habian reunido toda la autoridad sobre ellos de parte de la Iglesia
catolica, fieles & este principio ellos mismos se mofaron de los Sinm}os, Ele las
confesiones, de las escomuniones y de los decretos. Ciertamente, & la epo(:‘a.
de que hablamos, la cuestion de articulos fundamentales no estaba todavia
conocida. i

Ver despues dividido el protestantismo en mil sectas, que unas & otra:s se
anatematizaban, sin hallar medio alguno de reconciliacion, era un espectacu-

lo demasiado humillante para los sucesores de los primeros reformadores pa-
ra que por todos medios no se procurasen el remedio. Imaginaron, pues, redueir
la fé & un pequefio ntmero de articulos principales, con respect(_) a los cuales
les pareci6 mas facil poder entenderse, desentendiéndose y rebajandose de su
pretension 4 la uniformidad & invariabilidad de doctrina, que en vano hasta
entonces habian afectado, De este modo naci6 el sistema de articulos funda-
mentales, el cual ha estado como de moda, y se mantiene hace algun tiempo
Pero tened por cierto, que va siendo ya imposible 4 los ministros protestantes
entenderse sobre estos articulos, como lo era antes sobre todo lo demas. Co-
mo por otra parte la libertad concedida & cada protestante de regular su fe
zobre la Biblia, se estiende & todos los articulos sin escepcion, todo ha finaliza-
do por la aniquilacion del mismo sistema.

PROTESTANTE. ;Qué otra cosa le ha remplazado?

CaréLico. Hoy le ha sucedido el sistema de vaga religiosidad, (”) de re-
ligion sentimental que ha puesto & un lado todas las conf'esu;»nesf de fe, y no
permite se hable la menor cosa acerca de dogmas.:‘i‘»egu‘n est.e !}‘IS'.{“:II'HEI, creais
alguna cosd 6 nada creais; seais deista, socinian‘? ) ra.(iwnahstft, oSty et
bien, poco importa; con tal que tengais el sentimiento, 6 mas bien, el 1nstmt?
religioso, ¥ no seais catélico. El verdadero medio de entenderse en punto &
creencias, es no tener ningunas. Entonces pueden folerarse todas las opinio-
nes. Si este sistema no os conviene, otro est4 ya dispuesto para sucederle.
El sistema del progreso en materias de religion, de que podremos hablar en
otra. conversacion.

ProtestanTE. Tantos sistemas, os lo confieso, me hacen sospechar. La
verdad no me parece tener necesidad de cambios tan frecuentes. Lolque me
parece ya mas que demostrado es que las iglesias protestantes no tleneln ni
aun sombra de unidad, y que el sistema de principios fundamentales no tiene
fundamento. Las pruebas que me habeis presentado y la confesion de los mi-
nistros mismos protestantes que me habeis citado, no me dejan la menor du-
da con respecto & esto. Una sola duda me resta que desatar. Talesla c.le
que me han asegurado, que tambien ecsisten entre los doctores de la Iglesia
catdlica ciertas disensiones  en materias de fé, y la distincion que ellos hacen
de articulos cuya creencia es necesaria para la salvacion, y otros que no lo
son, me parece cosa del sistema de puntos fundamentales 6 no fundamenta-




