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lugar en la ciencia; hemos visto todo esto, y sin darnos aire

de vencedor, podremos repetir con Strauss, “que la teorig
transformista, llamada 4 poner fin al milagro, deja sin ex-
plicar muchas cosas de primera imporiancia,y que son
bien 7nocentes los que niegan el milagro sin saber susti-
tuirlo,, 1.

9. El origen del hombre es un hecho que estd fuera del
alcance de la ciencia. La ciencia sélo testifica que no es
efecto de ninguna transformacion. Luego el hombre apare-
.ci6 merced 4 un acto libre del creador, que se digné hacerlo
4 su imagen y semejanza.

Enseiiansas de la fe: Dios formé mediata 6 inmediata-
mente el cuerpo del primer hombre; le infundié una alma
espiritual € inmortal, que es forma substancial del cuerpo
humano: esta alma es creada por Dios; todos los hombres
descienden de un solo tronco.

Ensefianzas de la ciencia: Nada sabe del origen del pri-
mer hombre; pero puede demostrary demuestra la natura-
leza espiritual del alma humana y la unidad especifica del
hombre.

Ensenansas del transformismo: Es una hipotesis que
atin no ha hecho su noviciado para ser calificada de cienti-
fica; salvando las ensefianzas de la fe, referentes al alma
racional, contra las cuales no presenta argumentos, 10 pue
de ser calificado de irreligioso, y menos de materialista.

Nothay pretexto para conflictos entre la fe y la ciencia.

1 L'Ancienne et la nouvelle foi, nam. 54,
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CAPITULO 1V

Historia del hombre.

Hasta aqui nos hemos ocupado preferentemente en los
origenes de las cosas visibles, tocando como de soslayo €
incidentalmente su evolucién al través de los siglos, para
que ésta confirmara las afirmaciones relativas al génesis de
los seres. Las ensefianzas de la fe, en cuanto 4 esos comien-
zos se refiere, fueron las siguientes: Cuantas cosas constitu-
yen el universo fueron llamadas substancialmente 4 la exis-
tencia en el principio del tiempo por un acto de la voluntad
divina: fueron creadas de la nada. También proceden de Dios
los seres vivientes, vegetales y animales, sin que la fe se
halle interesada en sostener si esa procesién es mediata ¢
inmediata, instantdnea 6 sucesiva. Finalmente, la fe ensefia
que Dios formé el cuerpo de los primeros padres del humano
linaje, infundi6 en esos cuerpos una alma inmortal creada
de 1a nada, que substancialmente los informa y comunica a
todos los hombres unidad de especie. La ciencia, por su par-
te, confesando su impotencia para la resolucién de algunos
de estos problemas, ha confirmado otros y ha depuesto siem-
pre, que ningun conflicto racional y serio puede existir entre
las ensefianzas dogmadticas y las conclusiones gue se dedu-
cen 16gicamente de la observacioén y la experiencia. S6lo una
ciencia preconcebida, imaginaria, caprichosa y puramente
teérica v dogmatica nos ha salido al encuentro, entendiendo
contradecir los dogmas cristianos y las tradiciones de los
pueblos; ciencia 4 la cual facilmente se condena al silencio,
haciéndole ver que abandona el método cientifico, que care-




176

ce absolutamente de pruebas en que apoyar sus afirmaciones
v que viola las leyes del pensamiento y del raciocinio.

Resta tratar de la evoluciéon del hombre, de su historia y
de sus destinos. E1 hombre es 4 manera de clave de béveda
en este suntuoso y variado alcazar de la creacién visible;
todo le estd subordinado, todo le sirve para satisfacer sus
necesidades, proveer 4 su regalo, cultivar las facultades de
su alma, purificarle y perfeccionarle en orden 4 la consecu-
cion de su fin. En este sentido nos es licito afirmar que el
mundo gravita hacia el hombre, que ¢l mundo es antropo-
céntrico 1, ya que reconocen Schopenaiier y Lessing, que en

las mismas luchas diariamente sostenidas contra sus elemen-
tos esta el secreto de las verdaderas alegrias del alma.
Trataremos en este capitulo de la historia del hombre, ¥

en el inmediato de su fin.

§ 1

Estado primitivo y antigtiedad del hombre:
enseflanzas de la fe.
1. Ensefianzas dogmadticas y doctrinales de la Iglesia. — 2. Fin propio y fin sobre-
natural del hombre.— 3. El don de integridad. — 4. La ciencia del primer hom-
bre, —b5. Su antigiiedad. — 6. Cdlculos cronologicos. — 7. La Iglesia no tiene cro-

nologia completa. — 8. Tampoco la tiene la ciencia: doctrina del Cardenal Gon-
zdlez.

2. Las soluciones que la Iglesia da 4 las materias indica-
das en el epigrafe, son dogmaticas 6 puramente doctrinales.

Es dogma de fe, que nuestros primeros padres fueron des-
de el principio elevados al orden sobrenatural, enriquecidos
con la gracia santificante y con el privilegio de la inmorta-
lidad; y es doctrina corriente en la Iglesia, aunque no haya
sido objeto de ninguna definicién, que esos mismos prime-

1 Haeckel, Hisltoive de lg Création, pag. 29.
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ros hombres gozaron, antes del pecado, de otro privilegio,
llamado de integridad, 6 sea la sumisién absoluta del apeti-
to inferior 4 la voluntad racional; que estaban dotados de
los conocimientos naturales y sobrenaturales convenientes
4 su condicién de cabezas del humano linaje, y que su apa-
ricién en la escena del mundo es relativamente reciente.

A esto se reducen las ensefianzas de la fe, que desarrolla-
remos con la brevedad posible.

2. El fin propio de la criatura consiste en la perfeccion de
su sér, de sus facultades. LLas facultades caracteristicas del
hombre son el entendimiento y la voluntad, ¥ su perfeccion
natural habria de limitarse 4 la contemplacién abstracta de
la verdad, que es su modo connatural de conocer, sin aspi-
rar jamas 4 la intuicién inmediata de la divina esencia y 4
su posesion completa por el amor. Plugo, sin embargo, 4
Dios hacernos capaces de esta unién elevada € intima, en
vez de sefialarnos el limitado fin proporcionado a4 nuestras
fuerzas naturales; ¥ 4 nuestra entrada en el mundo infundié
en nuestra alma la gracia santificante, participacién de su
naturaleza incomunicable, reflejo de su luz infinita, sangre
espiritual que hace al hombre pariente de Dios, hijo adoptive
de Dios, y es el fundamento de un nuevo orden superior y
distinto del orden natural, de un consorcio mas intimo de la
criatura con el Creador, y principio de la misteriosa unién
que ha de consumar nuestra completa y suprema felicidad.
Por este dén de la gracia la criatura tomaba parte en la vida
de su mismo Creador; su inteligencia, esclarecida por la fe ¥
elevada de un modo admirable; adquiria un conocimiento
mds profundo de la naturaleza y de la divinidad; su volun-
tad era atraida hacia Dios por un amor sobrehumano; y su
alma resplandecia con una hermosura sobrenatural, reflejo
de la hermosura divina difundida sobre ella. Y esta vida
santa, dichosa, divina, en la que se hallaba anegada por
completo el alma del hombre, se desbordaba sobre su cuer-

TOMO I 12
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po, eximiéndole de enfermedades, de dolores y de la misma
muerte, que sin ese privilegio era su término natural, como
el de cualquiera otro organismo. No otra cosa intent6 defi-
nir el Concilio Tridentino en el siguiente canon: “Si alguno
no confiesa que Adam, el primer hombre, cuando quebran-
t6 el precepto de Dios en el paraiso, perdid inmediatamente
la santidad v la justicia en que fué constituido, € incurrié
por la culpa de su prevaricacién en la ira ¢ indignacién de
})i.os, y consiguientemente en la muerte con que Dios le ha-
bia antes amenazado, y con la muerte en el cautiverio baje

el poder del mismo que después tuvo el imperio de la muer-

te, es 4 saber, del demonio; ¥ no confiesa que todo Adam
paso, por el pecado de su prevaricacion, a peor estado en el
cuerpo y en el alma, sea excomulgado, !. El primer hombre,
pues, era santo € inmortal, ya que perdié para si y para su
descendencia la justicia original é incurrié en la muerte:
«Sj alguno dijere que’ Adam, el primer hombre, fué hecho
mortal, de tal manera que, pecando 6 no pecando, habia de
_mworir corporalmente, no en pena del pecado, sino por nece-
sidad de naturaleza, sea excomulgado, . Dios habia ame-
nazado 4 Adam con la muerte si quebrantaba el precepto
divino 8, y le infligié la pena una vez perpetrado el delito 4
de manera que San Pablo testifica: “Que el pecado entvo en
el mundo por un hombre, y con el pecado entrd la muerite,
gute pasd d todos los homibres,, °. :
3. La integridad era en el hombre inocente la secuela de
su primitiva justicia. Dios reinaba plenamente en su alma, ¥
el alma reinaba sobre el cuerpo y sobre la naturaleza exte-
rior con perfecto y absoluto dominio. No era el cuerpo carga
pesada, ni obstdculo abrumador, sino el puro y décil instru-

Concil. Trid., Ses. v, can, 1.°
Concil. Car!?miq., can. 1.2
Génests, 11, 17.

Idem, 11, 17.

Roman., v, 12

179 :

mento del alma. Su vida corporal era la expresion, la mani-
festacion y el vehiculo del alma, que no conocia la concu-
piscencia, 1a lucha de la carne contra el espiritu, que ahora
enerva v humilla tan profundamente al hombre I. Es decir,
como explica muy bien Hurter, la parte inferior del hombre
era inofensiva para su razén, ya que los movimientos de
aquélla dependian completamente del imperio de ésta, sin
que pudieran en ningtin caso pervertir ¢ tutrbar la delibera-
cién ni el juicio. Reinaba en el hombre la harmonfa m4s
completa 2. Infiérese esta doctrina de la desnudez de los pri-
meros padres, sin que semejante estado les avergonzase,
como sucedié después del pecado 2; porque, como observo
Santo Tomds, rebelada la voluntad del hombre contra Dios,
la parte inferior se emancip6 de la razén y el cuerpo del al-
ma 4, nacié la concupiscencia, llamada por San Pablo peca-
do, porque procede del pecado y al pecado inclina 2.

4. No ensefia la Iglesia taxativamente cuanta fuera la sa-
biduria de los primeros padres, ni qué extensién haya de
darse 4 los conocimientos que les atribuye la Escritura al
afirmar que Adam llamoé por su nombre 4 todes los anima-
les ¢ y que Dios habia llenado su entendimiento de ciencia,
mostrdndole el bien y el mal 7. Adam {ué¢ instituido principio
y cabeza del humano linaje, no sclamente en el orden fisico,
sino también en el moral, en el social y en el teolégico,
puesto que €l y todos sus descendientes estaban destinados
4 la vida social y elevados al orden sobrenatural de la gra-
cia. Dios le habia impuesto deberes gravisimos y de conse-
cuencias trascendentales para toda la humanidad; no habia

Hettinger, Apologia del Cristianisnio, tomo 1, pdg. 138. Madrid, 1875
Theologia specialis, tomo 11, pag. 273.

Génesis, Iy IIL.

Compp. Theol., cap. CLEXXII.

Roman., viI, 7.

Génesis, 10, 19.

Eccli., xvix
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por lo mismo de escasearle los medios necesarios para el

cumplimiento de esos deberes, ni negarle la infusién de los .

conocimientos naturales propios de aquel estado feliz, ya
gue con tanta magnificencia habia derramado en su alma
las verdades de la fe y el tesoro de la gracia. ¢Y quién se
hallé en tan buenas condiciones como Adam para la ilustra-
cion de su entendimiento? jEl, dotado de integridad y libre
del tumulto de las pasiones! iEl, colocado en un paraiso de
delicias, inmune de trabajo molesto, de dolor y de temores!

jEl, finalmente, amigo de Dios, gozando de su conversacion,

recibiendo sus comunicaciones, reflejando en su alma pura
la imagen de la divinidad y rodeado de una naturaleza vir-
gen, bendecida por su Creador! Por eso la tradicién ha he-
cho suya la sentencia de San Cirilo de Alejandria: “Nuestro
padre Adam no adquirié la ciencia, como nosotros, €n un
lapso de tiempo; antes estuvo dotado de inteligencia per-
fecta desde su aparicién , L.

5. Cudnta sea la antigiiedad del hombre—aunque se crea
que no pase de algunos millares de afios—no €s proble-
ma resuelto completamente y al detalle, ni por la Biblia, ni
por la.Iglesia. Ciertamente que en la Biblia se hallan se-
ries genealégicas de patriarcas, partiendo desde el primer
hombre, con expresién de los afios que cada patriarca ha
vivido; pero ni las cifras estan contextes en todos los codi-
ces antiguos y auténticos, ni sabemos que las series estén
completas, ni la Iglesia se ha pronunciado por ninguna
de las cronologias particulares que con mds ¢ Menos for-
tuna vienen corriendo desde su fundacién. Nada inventas
mos, fieles al pensamiento manifestado en la introduccion
de ser meros testigos de la tradicién catélica, con firmeza
en lo substancial del dogma y amplitud de exégesis en 108
hechos controvertibles, en los histéricos principalmente,

1 S. Cyrill., i joannem, lib. 1, cap. IX,
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cuyo sentido no ha sido hasta hoy definitivamente fijado.

6. “Hay, dice Vigouroux, numerosos sistemas de crono-
logia biblica, pero no hay cronologia biblica propiamente
dicha t. Tampoco existe cronologia eclesidstica oficial; y es
un error el creer que la fe catélica limita 4 seis mil afios la
existencia del hombre 2; jamds ha fallado la Iglesia este
pleito. E1 Antiguo Testamento no conoce era 6 punto de
partida para contar los afios ¥ para servir de comparacion
4 otros sucesos, como hacemos nosotros partiendo de la
fecha del nacimiento del Salvador. Contiene, sin embargo,
datos cronolégicos, materiales para calcular una cronolo-
gia que ningtn autor inspirado ha hecho. Las generaciones
de los patriarcas y los afios que han vivido componen €sos
materiales, insuficientes hoy para establecer una cronologia
rigurosa y cierta, 3. Nada se altera tan facilmente en los
manuscritos como las.cifras: porque si el original es obs-
curo, el sentido de la frase no facilita al copista la inteligen-
cia del verdadero guarismo; y como Dios no ha querido
hacer un milagro para preservar el texto sagrado de toda.
alteracién en cosas’que no pertenecen al dogma ni 4 la mo-
ral,—como no ha querido que se consignase claramente en el

Evangelio el tiempo que duré la vida ptiblica de Jesucristo,—

han resultado fechas divergentes en los diferentes textos
de que nos servimos, y dado margen a la formacion de unos
doscientos céleulos, que difieren entre si desde 3483 afios
hasta 6984 en el periodo que media desde la creacion hasta
Jesucristo 4; es decir, que dan una diferencia de 3501 afios,
cuando atin no se hablaba de paleontologia, estratigrafia o
otros estudios geolégicos.

1 Valroger, L'age du monde et de 'onne, pag. 66,

9 Meignan, Lé monde et Phommte primitive, ete., 1867, pag. 163.

3 Manuel Bibligue, tomo 1, pag. 429. Paris, 1881.

4 Des Vignotes, Chronologie de Uhistoive satnte, etc., 1738. Alfonso el Sabio es
guien eleva 4 6984 atios el periodo transcurrido desde la creacién del hombre hasta

Jesucristo. Como se ve, damos 4 esta cronologia mayor amplitud que el mismo.
Mortillet, | sin escandalizarnos! z
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¢. Expone el Doctor Lamy estos y otros calculos erong- -

16gicos, y anade, con la prudencia y tino que brilla en todas
sus conclusiones: “La Iglesia ni condena ni impone uno G
otro de estos sistemas cronolégicos, y en este concepto pue-
de afirmarse que la cronologia no pertenece 4 la fe, que la
Iglesia no ha definido ninguna cronologia, ¥ que los cédices
se hallan tan alterados en este punto, que hasta la fecha no
se ha podido averiguar la verdad. Mas de aqui no se infiere
que no exista en manera alguna cronologia biblica, que sean
indiferentes en todas sus partes cuantos sistemas han pro-
ducido los cronologistas, 6 que sea licito 4 cualquiera supo-
ner 4 su antojo que sec han omitido generaciones en el texto,

¥ aumentar cuantos siglos le parezcan necesarios para con-’

cordar la cronologia mosaica con las cronologias fabulosas
de los gentiles, 6 con los cdlculos arbitrarios de algunos
gedlogos. No se puede negar la omisién de algunas genera-
ciones en las genealogias..... no se pueden suponer otras
sin algtn indicio.....; sin argumentos ciertos, que hoy no
tenemos, no han de suponerse alteraciones en las genealo-
gias desde Adam 4 Set, 1.

8. Mas si la doctrina de la Iglesia sostiene que el hombre
es de fecha reciente, relativamente 4 las fabulosas cronole-
gias de los gentiles y 4 las arbitrarias de algunos gedlogos
modernos, sin que haya hasta la fecha definido nada en esta
materia, aunque sosteniendo el valor substancial que se des-
prende de las genealogias y edades de los patriarcas bibli-
cos, icudl serd el campo dentro del cual pueda el exégeta
catolico moverse libremente sin temor de hacer traicion 4 la
verdad? Si la fe no estd suficientemente explicita en este
caso, menos atn lo estd la ciencia, por cuya razén pueden
muy bien aceptarse provisionalmente las siguientes conclu-
siones del Cardenal Gonzdlez, nuestro respetable maestro:

1 Lamy, Commientariuin in litbvum Geneseos, tomo 1 pag. 27

Lo
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“]_a cronologia llamada biblica, si bien puede decirse relati-
vamente segura v fija, 4 contar desde Abraham hasta nos-
otros, es, por el contrario, incierta v vaga con relacién al
tiempo transcurrido desde la creacién del primer hombre
hasta la vocacién de Abraham. Para convencerse de ello,
basta recordar: 1.°, las discrepancias entre el texto de 1a
Vulgata y el de los Setenta, respecto de las listas geneal-

gicas en que se apoya la cronologia biblica; 2.°, la interpre-
tacién que da 4 estos textos Rioult de Neuville, segtn la
cual resultan transcurridos dzeczocho il aiios desde la crea-
cion de Adam, aun suponiendo completas las listas genealo-
gicas indicadas; 3.%, ¥ principalmente, que es muy probable
que estas listas geneal6gicas contenidas en los capitulos v
y x del Génesis, las mismas que sirvieron de base 4 los com-
putos cronolégico-biblicos, scan incompletas y parciales,
omitiendo un nimero mayor 6 menor de nombres patriar-
cales.

.Y no se crea que lo dicho sobre la incertidumbre de la
cronologia biblica y la omision probable de nombres en las
listas genealdgicas del Génesis, sea un recuyso adoptado
para eludir las objeciones geol6gico-prehistéricas en 1a
cuestion presente. Antes que existiesen siquiera las ciencias
indicadas, hubo te6logos y exégetas, entre los que sobresale
el P. Lequien, que sospecharon en las listas patriarcales
omisién de nombres por parte de Moisés. Y antes, mucho
antes que se hablara de geologia y de prehistoria, Pagi ha-
bia dicho que no era posible averiguar con certeza el ntime-
ro de afios que precedieron 4 la venida de Cristo; y Peteau
habia escrito que, si Dios no lo manifiesta ¢ revela, no €s
posible averiguar el ntimero de afios que transcurrieron
desde el origen del mundo hasta nuestros dias 1., No es ne-

1 Card. Gonzalez, Discurso leido en el primer Congreso catélico nacional es-
paiiol, Crénica del mismo, tomo 1, pag. 291. Madrid, 1889.
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cesario advertir que i i
aqui el origen del mundo signi
o significa !
del hombre. i

Con las autoridades citadas creemos haber dado 4 cono

cer tod ; 2 i inici
odo el alcance que tienen las definiciones y ensefianzas

de la religién catdlica respecto a los dos puntos capitales de
este capitulo 1.

§ IT

Los primeros hombres segin la ciencia.

1. Después del primer hombre los primeros hombr :

e e 05 piinteros i res.—2. La antropologia prehis-
ricas_,:,_. ]':E,U’(;):f: de\:.llSu ji_ : sidn y progresos. — 1. Las edades prihisté-
e h,,mhri 1;. et J._C .ml \_l:: piedra: la paleolitica.—6. La neolitica.—
LB Lt;, _\a_:.imt de piedra.— 8. Critica de los anteriores datos.—
s [mlmrt{m;qc? _:, ‘I1_n5"tfn comie‘mpo:‘; semejantes 4 los prehistéricos.—
Ciemmcni;l; j_i los datos. -_u», LF{ stacion de Troya.—12. Conclusiones
Snea 15. et : nlo‘lu‘L_: r::r?;___ lé-l]ﬂtlltl?'l-!ll‘. salvaje. — 14. Testimonio de
o le;men ;xq 1; i cvr.alucnum:-m biblicas. — 16. B. Saint-Hilaire.—
e o esfa j:cm:lcut-ns. — 19, Civilizacién material y moral.—
1 salvajismo de las antiguas razas. — 21. Deduccion final, .

B. Expuestas quedan en el parrafo anterior las ensefian-
zas de la fe acerca del estado del primer hombre y de su re-
ciente entrada en la escena del mundo; y demostrado fué en
anteriores controversias, de acuerdo con explicitas confe-
siones de los portaestandarte de la nueva ciencia, que ésta
nada sabe del origen del hombre, problema que se substrae-
ra eternamente 4 su método de in\'estigacidn 2. Mas como
obSe.:r\’a sagazmente el conocido apologista Duilhé de Saint-
Projet, después del primer hombre estdn los primeros hom-
bres, que forman la prehistoria ¢ la protohistoria de la hu-
manidad, ¥ que entran de lleno en el dominio de la ciencia.
El primer hombre, constituido en estado de gracia y jefe

f-i(. ;J:ucdfe u)r{:u?.trai se, para ampliacion de la cronologia biblica, el Efude sur les
;(_-.«z.szz{-\igz.ee.s :’Jib?;(j’z!e—'.ﬁ‘) erudito trabajo del abate Brogli, en el tomo 1 del Congrés
scientifique international des Catholigues, Paris, 1889 ;
9 7112 - vititer Ce 3, 1 7 L
9 Vilanova, Printer Congreso nacional catdlico de Espania.
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del linaje humano, salié de manos de Dios adornado con
cuantas perfecciones requeria aquel estado excepciqnal;
mas perdido éste por la culpa original, en la cual nos ocu-
paremos 4 su tiempo; sumido €l y sumida su descendencia
en la abyeccién del pecado; enlucha con las tinieblas de su
inteligencia, la concupiscencia de sus pasiones y con los
mismos elementos que le rodeaban; sujeto 4 la muerte cor-
poral y 4 todas sus consecuencias, €l hombre descendi6 &
la categoria de los demas seres vivientes, y en esta deca-
dencia profunda, cuando no supo recibir 6 conservar la ci-
vilizacién tradicional de sus ascendientes, lleg6 rapidamen-
te 4 un estado miserable de civilizacion, tanto en lo que s¢
refiere 4 la industria como 4 la cultura moral é intelec-
tual 1. Esta degradacién del humano linaje no fué exclusiva
y propia de las primeras edades, ya que la encontramos hoy
en diferentes puntos de nuestro globo, v, sin embargo, es el
argumento Aquiles que una escucla reciente emplea para
resucitar el dogma de Rousseat, de que “el hombre ha co-
menzado por el estado salvaje, 2.

@ pPara Huxley y Biichner la humanidad es como una
larva, que devora, crece, rompe sus envolturas v periodi-
camente se metamorfosea, siendo la mas importante de sus
metamorfosis histéricas 6 prehistéricas la evolucién presen-
te, en la cual, gracias a la ciencia, hemos conocido nuestro
origen natural ¥y salvaje; descubrimiento admirable con el
cual s6lo entran en comparacién otros dos descubrimientos:
el del Nuevo Mundo vy el de la rotacién de la tierra 3. jLas-
tima grande que el autor de Fuerza y Materia 1no pueda
también formar al lado de los grandes ingenios, glorias del
Catolicismo, 4 quienes se deben esos memorables progresos
de 1a civilizacién y de la ciencia!

1 Cervantes de Salazar, Didlogo de la dignidad del hombre.
Cartailhac, La France préhistovigie, Paris, 1889, pag. 1.
3 Biichner, L'homme selon la Science, Paris, 1885, pag. 11.




