e R TR T ST AL LN LT ey

T P

294

ticas de los egipcios y de los fenicios; y siendo la apoteosis
una especie de canonizacién, 6, para servirnos de las pali
bras de Tertuliano, la consagracién y la inscripcién de

hombre muerto entre los dioses 1, la creencia en los diosi:n
Y, por lo mismo, el teismo, es anterior 4 la apoteosis y a?
treaﬁtropomorﬁsmo. No insistimos en el desarrollo de‘ esta
ultima proposicion, comunmente recibida por los autores
pr(m)fanos ¥y por la misma Sagrada Escritura; ésta nos en-
s.ena en pocas palabras lo que después de prolongadas viei-
lias nos confirma la erudicién de los pueblos z;ltio{lo&gel
monoteismo primitivo y la introduccién de los faisoz dio.seq
por las pasiones de los hombres 8, L :

K4, Sc SR e | .
4. Se engafia la critica histérica en su manera de expo-

s DI e o
: la evolucion de las formas religiosas en su doble periodo
e mitologia y te : ria; y i
- gla y teantropologia; y nada decimos de la antro-
a Y, = - o, - - . .
E ria, ¢ 11_.111,11& forma de la idea religiosa, toda vez que lo
uturo no tienme historia. La teoria critica, inventada para

negar las ideas religiosas de la antigiiedad v su creencia
a%*raigada en una revelacion primitiva y en un Redentor ve-
nidero q_ue la redimiera del pecado, se opone 4 las leyes del
pc'ansjar_mcnto y de la sana filosofia y se apoya en ficciones
histéricas, desmentidas por la historia verdadera. ‘

1 Tertuliano, Apoldgético, Cap. XXXIV.

2 V. Diodoro de Siciliz P
e )Pd" Sicilia, Bibliotheca, 1ib. 1, pag. 2; Maspero, Histoire anciene,
. sebio, Praepay e = : 4
: J;'xmfu 5 aeparat. Evang., 1ib. 1; Arist6teles, Metaphysica, 1ib. xt cap vm,
LXG T o e ER R s S s 5 ) ) , 1ib. 3 L VIIL
» Cap. xxxuey xxxiv; Levitico, xx; Nitmneros, xxv; Deuterononin,
| X1
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Los libros sagrados.

1. La inspiracion de los libros sagrados.—2. Su canon abarca todos los libros de la
Biblia llamada Vulgata—3. Autoridad del texto de 1a Vulgata: opinién del Pa-
dre Ponce.—4. Sus incorrecciones y variantes.—5. Teologo de Logia.—6. Resu-
men de estesparrafo.

1. Los libros del Antiguo y Nuevo Testamento, en los
cuales se contiene la doctrina revelada por Dios, relativa a
los origenes del mundo, 4 la verdadera religiéﬁ, 4 la histo-
ria del pueblo escogido y 4 los primeros hechos del cristia-
nismo, recibieron desde el primer siglo de nuestra era el
nombre de Biblia, 6 sea el lzbro por antonomasia !. La razén
de semejante excelencia estd en que, COmMo afirma San Pe-
dro, esos libros fueron inspirados por el Espiritu Santo, 6
sea por la segunda persona de 1a Trinidad beatisima 2.

:En qué consiste esta inspiracién? En un soplo de Dios,
que determina la voluntad del hombre 4 escribir, 10 ilumina
y lo asiste para que expresc oportunamente lo que sabe, ¥
le revela las verdades que ignora y que Dios quiere comu-
nicar 4 los mortales. Por manera que la inspiracién se dis-
tingue de las revelaciones particulares con que en ocasiones
dadas han sido favorecidas algunas almas escogidas, en que
aquélla, vaya 6 no acompanada de revelacion propiamente
dicha, siempre tiene por objeto y por fin el bien publico; ¥
se distingue ademis de la asistencia que Jesucristo prome-
ti6 4 su Iglesia, porque ¢sta solamente implica un SOCOTTO
para que el Papa no yerre en sus decisiones doctrinales,
sin que la promesa se extienda 4 la manifestacion de verda-

1 Segunda carta de S. Clemente Romano 4 10s Corintios, x1v. En 1a edicion de
Madrid 1889 no se insertd este altimo fragmento, descubierto en Constantinopla
en 1875.

2 II Petri, 1, XX, XXI.
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[ de estos libros inspirados se halla definido

igualmente por el Coneil:
i por el Concilio de Trento: “El sacrosanto
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vo Testamento, pues Dios es el unico autor de ambos; asi
como las mencionadas tradiciones pertenecientes 4 la feya
las costumbres, como que fueron dictadas verbalmente por
Jesucristo, 6 por el Espiritu Santo, ¥ conservadas perpetua-
mente sin interrupcion en la Iglesia catolica. Resolvio ade-
mas unir 4 este decreto el indice de los libros canonicos,
para que nadie pueda dudar cudles son los que reconoce
este sagrado Concilio. Son, pues, los siguientes: ( Aqut in-
seria los titulos de los libros que componen nuestra Biblia
vulgata.) Si alguno, pues, No reconociere por sagradosy
canénicos estos libros, enteros, con todas sus partes, como

ha sido costumbre leerlos en la Iglesia catélica y se hallan
oata,y despreciare

en la antigua version latina llamada Vulg

4 sabiendas y con 4nimo deliberado las mencionadas tradi-
ciones, sea excomulgado 1. El Concilio Vaticano renovo y

confirmé este ddereto del Tridentino 2.

Son, pues, libros inspirados todos los contenidos en la
Vulgata usada y aprobada por la Iglesia, sin distincion de
morales, fundamentales 6 de edificacion, pro-
a que todos han de ser
everentia, y todos han

dogmaticos ¥
tocanénicos 6 deuterocanénicos, ¥
recibidos pari pietalis affectu ac v
sido declarados sSacros el . canonicos;
mencionados libros, sino los libro
¢ cum 0mnibus SULS

y no solamente SOTL

inspirados todos los S en-

teros y con todas sus partes, integvos e
del Tridentino y el sentido en

a Iglesia se presten alas
cavilosidades de los que
de divina autori-

partibus, sin que €l decreto
que fué recibido ¥ defendido en 1
interpretaciones, atenuaciones ¥
con posterioridad han pretendido despojar
dad 4 determinadas partes de 1a Biblia °.

3. Enséfianos también el decreto transcripto que la Vul-

1 Conc. Trid., Sess. IV.
9 Cone. Vatic., Sess, IIL.
3 Fueron Sixto Senense, Lamy ¥ Jahn. V. Cornely,

&

gina 138.

Iniroduciio Generalis, pa-
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g.a,tfi latina contiene fielmente la substancia de la palabra
;i;x:ne: ?zzuzz;t}u rl:«:;_ io mismolla-doctrina que_, ~tocanlte ala
3 : res, nos ha revelado el Sefior; sin que
esto quiera decir que no haya alguna diferencia accidental
entre este texto y los textos originales. Fuera de los limites
d'e este libro caen las disquisiciones varias que con este mo-
tivo se han suscitado, y que el lector aficionado puede ver
en Cano, Sudrez y otros, bastando para nuestro objeto con-
signar las sintesis de las doctrinas mas autorizadas, reduci-
das 4 lo siguiente: La Vulgata es texto auténtico y legitimo
para toda argumentacion dogmatica y moral; pero sin me-
nosprecio de su autoridad se puede acudir 4 las fuentes ori-
ginales y 4 otras versiones aprobadas por el uso constante
que de ellas hacen los catélicos; sin olvidar, no Obstamé,
que el texto aprobado por la Iglesia ofrece una garantia, que
_1.1_0 siempre pueden presentar otras fucntes,"aunquc sean an-
tiguas y estén escritas en las lenguas originales.

Algunos escritores espafioles, especialmente el P. Ponce,
Cancelario de 1a Universidad de Salamanca, bien fuese por
temor 4 los rigores de la Inquisicién, 6 bien por conviccién
propia, extremaron el alcance del decreto Tridentino, ex-
tendiéndole 4 la fidelidad completa y absoluta de la versién
v-ulgata, de tal manera, que ni por incuria ni por ignoran-
cia haya podido deslizarse falta alguna en ese Cédigo, pro-
clamado auténtico !. Aun en nuestro siglo se ha sostenido
la mayor probabilidad de esta manera de entender la dispo.—
sicion del Concilio: “la edicién vulgata es auténtica, no so-
lamente en lo que se refiere 4 la fe y a las costumbres, sino
también en los asuntos histéricos y en todo lo demds que

.contlene, sin que haya en ella falsedad alguna, 2 Que la

4 =
Vulgata sea auténtica en todo y preferible 4 cuantas versio-
nes latinas, antiguas y modernas, andan en manos de 10s

1 B Ponce, Questiones expositivee, Quest. 3, 2.
92 PP. Puig et Xarrié, Instifutiones theologice, 1, pag. 120.
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fieles; que es fuente genuina y verdadera de la divina reve-
lacion; que no contiene ninguna doctrina falsa de fe, ni re-
gla errénea de moral; ¥ que expresa fielmente y que abarca
cuanto pertenece 4 la substancia de la palabra divina escri-
ta, es punto ya juzgado por tribunal que no coTOCe SUperior,
y verdad indiscutible para todo fiel cristiano; pero sostener
que en las materias claramente accidentales al dogma ¥ a
la moral y que no son por si mismas objeto de inspiracion,
y si s6lo por el enlace y conexion que tienen con los hechos
6 las doctrinas en si y principalmente reveladas; sostener,
repetimos, que en estas materias, en si mismas de menos
importancia, haya hecho Dios un milagro para preservar la
Biblia v su traduccion vulgata de la suerte comiin 4 todos
1os libros, es ir contra la historia conocida del decreto con-
ciliar, y cerrar los 0jos & las pruebas que en sentido contra-
rio presenta el mismo Codice, declarado auténtico. Ni es 1i-
cito, para sostener semejante tesis, amontonar objeciones de
escasa importancia, por s6lo el placer de desvanecerlas, ¥
beultar con malicia 6 por descuido las verdaderas dificulta-
des que militan contra ese aserto peregrino.

4. Reconocieron los Padres del Concilio de Trento que
en' la Vulgata habia muchas incorrecciones accidentales,
debidas precisamente, 10 & descuidos de copistas 6 de tip6-
grafos, sino 4 la falta de pericia del intérprete 1, La version
aprobada por dicho Concilio fué mas tarde expurgada y co-
rregida por el Papa Clemente VIII, circunstancia que Supo-
ae los lunares existentes en la época de la aprobacién, ¥ que
se habian deslizado en la anterior correccién llevada 4 cabo
en el pontificado de Sixto V. Atin mas: en el prefacio de 1a
edici6n clementina se afirma que se€ han mudado algunas
cosas, 4 consecuencia de repetidas compulsas con las fuen-
tes de la antigiiedad; pero que S€ han dejado sin corregir

1 Pallavicini, Hist. Conc. Trid., vI.
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otras que merecian serlo, por razones muy atendibles que

alli se apuntan: quae mutanda videbantur, consulte immun
Jaz{a _mlz'c:m sunt. En vista de esto, nadie suscribird hoy 1;;,
opinion que, al decir del P. Mariana, fu€ en otro tiempo mo-
neda .corriente en nuestra patria, v que hacia “del intérpre-
tt_: .latl_no un vate inspirado, que habia llevado 4 cabo la ver-
sion sin la menor deficiencia ,, 1. :
En efecto, si hasta en los textos dogmadticos existen dife-
rencias accidentales, como hemos indicado mds arriba y
puede verse en repetidos lugares, v. gr.: /psa conteret caﬁ
Put tuum; ante luciferum genui te; qui pro vobis fundetur,
2 quo omne-s peccaverunt; omnes quidem ?’(?SI-H’;gé’muS c:ec’i
.110-11 lomnes immutabimur; textos de la Vulgata ? que er; el
(}%-zgmul.se leen: 7pse conteret caput tuum ;L Sicut ex matu-
tuno vovis est, genui te; qui pro vobis effundetur, quia omnes
pecca\ferunt; omnes quidem dormiemus sed nonnomnes im-
n%utarbmmr; sin que el dogma revelado deje de ser el mismo;
nmgL?n motivo de escdandalo existe en reconocer que en la;
not1c1‘as histéricas, geograficas, fisicas, zoolégicas, mine-
ralégicas y otras varias que, al decir deSanto Toma4s }no per-
tenecen directamente a la fe, 6, como gquiere el (}‘a1'dena1
Franzelin 2, no fueron inspiradas por lo que ellas son, haya
en la V.ulgata latina descuidos de copia y deﬁcienéias de
traduccion 4. El P. Vercellone afirma haber corregido cerca
de 480 verros de esta indole en su ediciéon de 1861, y facil es
4 cualquiera cerciorarse de muchos de ellos solalneﬁte con
la confrontacién de los textos paralelos, y més adn si com-.
pafa la traduccién auténtica con los originales hebreos ¥y
griegos.

Si fueron 23.000, ¢ si solamente fueron 3.000 los israelitas

Mariana, Pro Vuigala, c. 22

Gemnes., ity Psalm. 109; L '

! S L Enale s Lucae, xx11; Rom. xv; I Ad Corinth v

Franzelin, De tradict. et Scripl., pig. 529 e
pud Berthier, De loces theol., pag. .1.‘15
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muertos por haber adorado el becerro de oro; si era yedra-6
era una calabaza la planta que cobijé a4 Jonds; la edad de
los Patriarcas, sus genealogias y 1a cronologia que de todo
eso se deduce; muchos nombres de ciudades, etc., etc., SO
cosas que no afectan al dogma ni 4 la moral, ni 4 la propaga-
cién de la doctrina cristiana. La misma Iglesia, para darnos
ejemplo del sentido en que ha de entenderse el decreto del

Tridentino, acepta para el martirologio la cronologia de los
Qetenta, v para el oficio canénico que'se reza en San Pedro
de Roma, distinta version del Salterio de la.que forma parte

de la Vulgata.

5. Hemos insistido en esta materia, porque algunos teo-
logos, salidos, no de los Seminarios, sino de 1as logias maso-
nicas, levantan polvaredas con €sas erratas 6 aparentes
contradicciones de 1a Biblia, para ofuscar inteligencias sen-
cillas, que no es facil puedan disipar por si mismas tan in-
subsistentes argumentos. En estos dias precisamente s€ han
exhumado de la Universidad de Brunswick las 67 pregun-
tas, escandalosas todas y heréticas muchas, que . en el si-
glo xvi dirigio D. Domingo Zapata, catedratico de Sala-
manca, 4 1a Junta de doctores de su Universidad 1. El editor
de tan peregrino hallazgo se propone comentarlo, sin duda
para ver de encontrar €n el doctor Zapata un abuelo ilustre
de 1a masoneria, tan falta de prosapia literaria;pero es obvio
que para responder & las preguntas mencionadas no se ne-
cesita ni ser doctor, ni siquiera caballero Kadoch, como el
descubridor del tesoro literario; basta con haber saludado
{a hermenéutica sagrada .

6. 1.as ensefianzas de la Iglesia referentes 4 la materia de
este parrafo son las siguientes: Los libros de ambos Testa-

1 Revista de Espaiia, tomo CXXXI corresp. 4 1890.

2 No hemos podido explicarnos el interrogante que D. Nicolas Diaz y Pérez
pone 4 esta frase de Felipe II: «y no fagades ende al(?) » ¢No entenderda esta pa-
labra castecllana el futuro historiador de la Fracmasuneria?-ﬁ’ﬂvism Contemp.,

fomo LEXIX.
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§ IV

Autenticidad de] Pentateuco

: I?Pm‘ta.ncig_ de este estudio.—2. Bosguejo de
—3. Profundas disi S G e e (O
S hta is(’:_(;:l;;d contradiceiones de 1a critica histérica.—4. Juici
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S m_.:f:"?a‘!“ por Davidson.—12. La legisiacion v el lentm n.—11. La critica
. ‘1131?:5-1110. el Rey Josias.—14. Otros argumento b?a}E.*le. Argumen-
e .05 rofetas: los antiguos cédices.—1p, Testi s 8.—15. El supuesto silen-
scritores paganos.—17. Conclusién. stimonio de los samaritanos v de

a critica histérica del Pentateuco

M. Seria edi i
! ficar sobre movediza arena si enumerisemos
as promesas del Redentor contenid \

. : as en los li
dos, sin orillar previ e

1 as di
amente las dificultades suscitadas por

’i:]-. a i i a 0O
1ca contr a ] il ici i

cinco primeros libros canénicos, que por constant
terrumpida tradicién de judios ¥ o
conocidos como escritos por el caudillo y

rael, p =
) ciones

no in-
de cristianos han sido re-
legislador de Is-

€l Concilio de Trento, fueron
€rsién latina conocida cop el
a lnica versién autori-
a doctrina revelada es-

de 1a :
A moral; aunque pueden encontrarse

ntales, y

303
en otro tiempo suscitadas por herejes, judios 6 racionalis-
tas, tales como Celso, Carlostadio, Hobbes, La Peyrera ¥
Espinosa, apenas tienen importancia en nuestros dias, ni
caben dentro del plan que nos hemos impuesto 1.

a A mediados del dltimo siglo, un médico francés, lla-
mado Juan Astruc, aventuro la suposicién de que el Géneszs
constaba de documentos anteriores 4 Mois¢s, especialmente
del elohistico, en el cual Dios esllamado Elohim, y del jeho-
wfstico en el que se le llama Jehovah 2; conjetura que, acep-
tada por Eichhorn ® y otros, €s el fundamento de las mil hi-
poétesis que acerca del origen de todo el Pentateuco inicia-
ron De Wette 4, Ewald 8 y demds criticos posteriores, ex-
tendiéndolas algunos de ellos hasta el libro de Josuég, €
indagando, por consiguiente, no el origen del Pentateuco,
sino del Hexateuco. Como era de temer, 1o se ha convenido
en nada concreto acerca del nimero de documentos que se
supone entraron & formar Jos libros santos, ni en la edad
que 4 cada documento corresponde, ni con qué proporeién
fueron admitidos por los escritores sagrados; aunque suele
existir cierta uniformidad en sostener que el Deuteronomio
es la parte mas moderna del Pentateuco, y que todo el He-

xateuco fué compuesto antes del cautiverio de Babilonia.
Mas si hemos de atenernos a las disquisiciones de Well-
hausen, que es en la actualidad el jefe de los detractores
del Pentateuco, habremos de sostener que el decalogo essu
parte mds antigua, posterior, sin embargo, 4 la época de

Moisés; sigue el Deuteronomio en orden cronolégico, ya que

fué hallado en tiempo del rey Josias. Comptuisose — afiade—

1 Origenes, Conira Celsum, IV, 42; Carolstad, De Canoie seripturarum, 85;
Thom. Hobbes, Leviatham, 33; Is. Peyrerius, Systema theolog., tomo I Bar. Spi-
nosa, Tract. theol. polit., cap. VI .

9 Astruc, Conjectuves Suy les mémotves originanx dont il parait gue Moise
s'est servi pouy composey Ia Genése, Bruselas, 1773.

3 Eichhorn, Urgeschichle heyatusges, vol. I.

4 De Wette, Bestriige sur Geschichte des A. T., 1806

5 Ewald, In studien u. Kretiken, 1831,




