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abundantisima en la Arabia; en los velos del taberns

entraban pieles desconocidas para los modernos habit Cm‘f’
de Jludea, 4 quienes se permitia igualmente por la ley ;‘H%
de ciertas carnes que en Palestina no se usan. No sdli;si
Deuteronomio, 6 lo que llama Wellhausen el Cédigo s- :
dotal 1; pero el Exodo, el Levitico y los Niimeros ;0 t‘dcer-
explicacién posible, sino fueron compuestos en ;:1 deszente ;
Ng ya Esdras, nacido y educado en Babilonia v dcsconeorcz-
dor por completo del desierto arabigo; nueétr:)s via,ierosg;

geografos mas distinguidos son impotentes hoy para com:

p-oner un Pentateuco que, teniendo por teatro un pais y un
tiempo y una civilizacién separados de cuanto vemos ; re-
preSfantamos, nos descubre 4 cada paso el medio en ‘que ek
e'scrltor se mueve. Nada de esto acontece en los sagrad
libros del Pentateuco. T
Andadase que el autor del Pentateuco aparece tan desco-
nocﬂedor de la tierra de Palestina como profundamente ;’Lns-
tru1dlo en la legislacién, ciencias, artes, ceremonias, pro-
?}IECIOHCS, lengua y usos y costumbres de Egipto s,iende
ﬁu'l conocer, por la simple lectura de esos libros que’: no sélo
;ﬂ"lf) en la tierra de los Faraones, sino que la ,habl’a aban-
dz:iio 11300_;) andtes de escribirlos. Las ceremonias introduci-
el el culto del Dios ver i
vestiduras sacerdot;f:sj 21(1?55;:&0@;?;1:16 ?"‘ &'hanza, e
e 2 editario, la pas-
0, }11111'1(:1&5 ¥y otras varias instituciones, ¢ fueron co-
piadas de Egipto, 6 establecidas en memoria de la salida de

. Egipto 2 i
gipto %, recordando precisamente la cultura de los Farao-

nes anteriores 4 Mois 7
s r1or§s 4 Moisés, y no la que se introdujo m4s tarde,
e 7 : -
ucederia por necesidad si los libros de que nos ocu-
pamos datasen de mas reciente fecha 3.

1 Prolegomena zur Geschichte Israels, pag. 10,
, pag. 10.

2 Tostado, I Regi
Ak L egune, 8, cuest, 147, Véas X
Thilic e d st. 147. Véase también 4 San Crisostomo, Matti., ho-

éase Vigouroux - ECOUTVETLES € 3 £
35V g X, La Bible et les d " tes modernes, Paris, 1

. ! - 383: Con
temporary Review, Londr €5, 15;"9, Marzo
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§2. Solamente apuntamos las notas de autenticidad que
la critica interna descubre en la admirable legislacién € his-
toria de Moisés; el desarrollo nos llevaria demasiado lejos;
estando, por otra parte, al alcance de cualquiera inteligencia
ol efectuarlo por si misma. Toda la legislacion hebrea surge,
por decirlo asi, de las circunstancias, y muy 1€jos de aseme-
jarse a las constituciones politicas que nuestros legisladores
elaboran metédica y ordenadamente, no S€ comprende nise
explica sino en relacion con el medio y con los hechos que
fueron poco & poco provocando los articulos de la ley. Fi-
nalmente, la misma lengua del Pentateuco acusa una anti-
giiedad que no s¢ revela en el resto de la Biblia; pues a pe-

sar de la inmovilidad que caracteriza las lenguas semiticas,

hay en el Pentateuco palabras y giros gramaticales que le
son exclusivamente propios, como S€ encuentran en los de-
més libros mas de 300 vocablos que faltan en la coleccion de

Moisés 1.

Aparece, por consiguiente, no solamente por la autoridad
soberana é indiscutible del Divino Maestro y de sus Aposto-
les, por la tradicién del pueblo judio y por el testimonio de
toda la Escritura, sino por la indole ¥ naturaleza del Pen-
tateuco, O sea por las notas de autenticidad que la critica in-
terna nos revela, que Moisés fué su autor, cumpliendo la di-
vina misién que habia recibido de Caudillo, Profeta y Le-
gislador del pueblo hebreo.

13. Contra esta serie de pruebas, de esperar era que los
adversarios de la autenticidad del Pentateuco opusieran ra-
zonamientos de algun peso, capaces de quebrantar una con-

viccién tantas veces secular ¥ apoyada en tan incontrasta-

bles testimonios. Nada de eso; el tinico argumento digno de
esta tomado de la circunstancia de haberse en-
en el tesoro del templo en tiem-

refutacion
contrado “el libro de la ley,

1 Jahn, Beitrdge suv Vertheidigung der Echihetl des Pentat.
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gz cclzi;;:}eg(imis ', ¥ de la conmocién que semejante hallaz-
: L corte, en el sacerdocio y en todo el pueblo d
Jl}dd. Cual_ fuera este “libro de 1a ley, no lo ha averion :
ix;r;tli critica moderna,’ pretendiendo unos que haya ;O;de el
Otm; Eizﬁ%sglsbuilcfiod‘o,_iﬂlg?nos el Deuteronomio, y
e , o pf—.]’ldlo, 0 una parte de los mencio-
; S _1 ros sagrados; si bien suelen convenir en que seme-
Jante libro era una novedad completamente desconocida Y
Zzeesttroqpadece la critica notable equivocacién; ni es pos'ii)le
feta}; ;Itz){zs (; r(;lj,cajlel Sumo pontiﬁce_, los sacerdotes y pro-
= descon};(\ 2 0 sa, dejaran fascinar hasta tal punto por
s 1 (? y por-una ley completamente ignora-
Or’, a u violacién atribuyeran cuantos males les afli-
Slan, prometiendo que seguirian al Sefior v guardarian sus
rpreccpms Y amonestaciones y ceremonias (;011 todo el cora-
z0n y con toda el alma, y restablecerian (suscitaturos) las
palab..ras de esta alianza escritas en aquel libro, 2. Ni el tem-
pllo, ni el sacerdocio, existentes de antiguo en'trcjl(;s hebreos
tienen explicacion sin el conocimiento de la ley, ni se comi
pr_ende el restablecimiento de la alianza sint; }porque es
ahan?a habia sido quebrantada & interrumpida. :
: Moisés habia escrito el Pentateuco v ordénado 4 los levi-
tas que lo colocasen 4 un lado del arca de la alianza pars:
que alli quedase “en testimonio contra Israel. 3 i
H'ablase practicado y cumplido esta orden Inlasta el tiempo
del 1rr‘1pio _Manasés, que introdujo en el templo del Se.ﬁorlia
avbomlma(ném pPagana y quité del Santo de los Santos el arca
y e‘l %1bro dela ley, relegdndolos al tesoro. Asi pudo creerse
ﬁzi;i:d,o por algun tiempo el precioso cédice de Moisés, ha-
casual y felizmente en tiempo de Josias, con ocasién

de echar S
ar mano de los caudales del tesoro, por cuya razén

1 IV Reg ap.x 3

. (e gunt, cap. xxi; 1T Paralipomenon, cap. XXxiv
2 IV Regum xxam, 3. - '
3 Deutevonomio XxXT, 26.
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tiene buen cuidado de consignar el historiador sagrado, que
se encontrd, no precisamente el libro de la ley, sino “el li-
bro de la ley del Sefior, escrita por mano de Moisés, per
manum Moysis , 1. ¢Por qué hemos de extrafiarnos de que
ante semejante hallazgo, que era el testigo de las alianzas
de Jehova con su pueblo—en testimonio‘contra ti, oh Israel—
o se conmoviera profundamente y llorase sus prevas

el puebl
confesase piblicamente queno habia escuchado,

ricaciones, ¥
es decir, que no habia observado las palabras de la ley? Pues
4 tanto queda reducido el formidable ariete asestado por De
Wette, Wellhausen, Hartmann y demds corifeos de la criti-
ca histérica contra la autenticidad de la obra de Moisés; 4
esto y 4 unas cuantas hlasfemias acusando de impostores y
falsarios 4 Jeremias, Holda, Esdras, Nehemias y Malaquias,
y de inepto y necio 4 todo el pueblo de Israel, alucinado

por los Videntes que el Sefor suscitaba de en medio de sus

hijos 2.

24. Afirmar gratuitamente que Moisés no se sintié inspi-
rado en el desierto para escribir el Pentateuco 3, 6 sostener
que los israelitas desconocian completamente la ley porque
n sus prescripciones, es una
yes de

‘muchisimas veces infringiese
manera de argumentar que no se Compone con las le
1a 16gica, ya porque semejante conclusion no se halla conte-

nida en las premisas, ya porque confunde la libertad fisica

con la libertad moral, ¥ hace caso omiso de las penas infli-
gidas 4 consecuencia de las prevaricaciones, circunstancia
que supone la existencia de 1a ley; y ya también porque s6lo
asias, sin mentar 4 los que perseveraban
y 4 las veces la tota-
4ctico no

considera las apost
fieles, que fueron muchisimos siempre,
lidad. Place ademds observar que el politeismo pr

implicaba necesariamente la apostasia formal del monoteis-

11 Paralipom, xxxiv, 14,
Wellhausen, Prolegomena, etc., pag. 4
Lo dicen De Wette, Schrader, Wellhausen, etc.

28.
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mo. A los.israelitas de todas las épocas antiguas se les pue

de aplicar lo que dice el sagrado texto, hablando de los neg-

¢ a1 - U > ~ 1 z q

amaritanos: “Daban culto 4 Jehova, y al propio tiempo se
e T L 9. e S E
?man sirviendo 4 los dioses gentilicos de su procedencia
Temian al Sefior ¥ servian 4 los idolos .. El hombre serg

lempre un tejido de contradicciones. Cristianos hay que
= ?

si state [ i
10 apostatar de la fe en un Dios personal v en un Dios en
ca sacrific ; ;
rnado, sacrifican al becerro de oro de una politica atea, 6
)

de f:oncupiscencias nada conformes con la moral del Evan-
gelio; y no se tome este incidente como alusién 4 la conduc-
ta extrafia de\l critico Daumér, quien, mientras ponia 4 Ma-
201;1&;0&)1"@_(,1*151? %, escribia encantadores poemas en honor
e
ot postores 4 Moisés y 4 Cristo.

lo Sin pararnos en la tltima objecién del criticismo his-
tOI‘lCO,‘baSRd& en el supuesto silencio de los Profetas pues
cualquiera puede convencerse de que mencionan freclwnte-
mente la le‘}', el Testamento, los preceptos, etc., como reco-
noce el mismo Reuss3, resta afiadir alguna observacién
afzerca df: la unidad ¢ integridad de 1a compilacién del cau-
dlll;:) de Israel, 4 fin de probar que Moisés es autor de todo
el Pentateuco, salvas pequefias ¢ insignificantes explanacio-
nes hechas por otros autores sagrados, por ejemplo, los ul
timos ocho versiculos del Deuteronomio. - :

Es del todo impertinente 1a controversia promovida por
A.struc *, ¥ antes de ¢l por Vitringa 5, acerca de si Moisés
dispuso 6 no, para escribir el Génesis, de algunas memorias
que lr'mbicra legado 1a antigiiedad, con tal de que se admita
la asistencia divina especial para discernir 1a verdad de esos
documentos y se acepte que todo el Génesis fué formalmen-

IV Regum, cap. xvir.

;. B Daum:ir, Die Religion der neven Wellsalters, 1850,
Cu\fm. Les Prophétes, tomo 1, pag. 27, Paris, 1876.

Conjectures sur les Mémoires, etc., Bruselas, 1853

Observationum sacrarem, 1685,
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te inspirado. Admitida esta hip6tesis, que no hemos de cali-
ficar, Moisés seria tan autor de todo el Génesis como Tito
1ivio lo es de la historia que lleva su nombre.

16. Aparte de la tradicion antiquisima que atribuye 4
Moisés todo el Pentateuco, tradicién reconocida por la mis-
ma critica historica, que no ha podido hasta hoy presentar
argﬁmentos concluyentes que nos despojen de esa posesion
secular, tenemos el testimonio de los samaritanos, que ha-
biendo abjurado hasta del nombre de hebreos, 4 causa de la
aversion qué sentian hacia el reino de Judd, conservaron
constantemente el Pentateuco como obra propia y exclusiva
de Moisés, como 1o cree hoy el resto de ese pueblo que vive
en Naplusa, antigua Siquén, situada junto al monte Garizim.
Intérpretes de esta tradicién eran los Apostoles al procla-
mar 4 la faz de todo el pueblo “que Moisés tenia desde los
tiempos antiguos quien le interpretase en las sinagogas de -
todas las ciudades, donde era leido cada sdbado, ! Tradi-
cién'que habia traspasado las fronteras de los dos reinos de
Israel y de Juda y apoderddose de los sabios de la gentili-
dad, como se prueba por el siguiente pasaje de Diodoro de
Sicilia: “ Existi6 entre los judios cierto Moisés, que les dejo
leyes que afirmaba haber recibido de Dios, 2. San Justino,
mirtir, ademas de la autoridad de Diodoro de Sicilia, cita
1a de varios autores griegos, como Polemon, Appién, Hela-
nico, Filecoro, Castor, Tales ¥ Alejandro Polyhistor, la del
egipcio Ptolomeo Mendesio, y las de los judios Filony Jose-

fo 3, con las cuales podriamos adn sumar las de Manethon,

T4cito, Juvenal y otras.

27, No insistimos mas sobre este asunto. Aun prescindien-
do, si posible fuera en un catélico, de las ensefianzas de la

{e, las pruebas humanas, 1os criterios racionales para adju-

1 Actorum, xv, 21.
o 1 Bibliotheca, sect. i1, Hannover, 1604.°
3 Cohortat ad Greacos, Praef.
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dicar 4 Moisés la composicién de todo el Pentateuco, son
tales ¥ tantos, que rinden y subyugan 4 cualquier entendi-
miento que se halle exento de preocupaciones de escuela. Que
Moisés fué escritor, consta de argumentos negativos y posi-
tivos, extrinsecos € intrinseces; y que esos escritos no fue-
ron otros que los conocidos “con el nombre de Skora 6 de
ley, por los hebreos, y de Pentatenco 6 volumen quintuplo
por los griegos, !, se prueba hasta la evidencia por 1a criti-
ca interna de esos libros y por la tradicién constante de ju-
dios y de cristianos.

S

La esperanza del Libertador en la nacion judia.

1. Importancia del estudio anterior para el presente estudio.—2. Las profecias me-

sidnicas del Antiguo Testamento: su antigiiedad , nimero, gradacién y constan-
cia.—3. Ascendencia del Libertador 6 Redentor.—4. Serd hombre descendiente
de Abraham, de la tribu de Jud4.—5. Saldra de la estirpe de David.—6. Obser-
vaciones sobre las anteriores profecias.—7. El Ziempo de la venida del Reden-
tor.—8. Las semanas de Daniel.—9. Importancia de este vaticinio.—10. Su cum-
plimiento.—11. La patria del Redentor.—12. Otras circunstancias.—13. Resumen.

. Una vez asentada sobre base sélida la antigiiedad, la
autenticidad y la unidad del Pentateuco, se puede proceder
con paso firme 4 la exposicién de las promesas del Reden-
tor, contenidas en los libros sagrados, patrimonio del pue-

blo de Dios. Y decimos que se puede proceder con paso -

firme, porque la autenticidad del resto de los libros que com-
ponen el Antiguo Testamento no suscita en el campo ene-
migo la tempestad de dudas y hasta de ataques que provo-
can los libros de Moisés. Y si de tiempo en tiempo se formula
individual protesta contra la integridad de algun escrito ca-
nonico, no es por motives de critica racional, sino “porque

1 Sixtus Senensis, Biblioth, Sancta, lib. 1, sect. 1, tomo 1.
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&l principio racionalista, punto de partida del criticismo, es
incompatible con la existencia de los profetas propiamente
dichos, es decir, de los profetas que vaticinan las cosas fu-
turas, 1. Dando nosotros por supuesta la posibilidad de la
profecia, verdad incontrovertible para quien admita un Dios
personal, demostraremos su existencia con hechos incos-
trastables que ni han tenido, ni tienen, ni tendrdn explica-
cién aceptable ante una critica independiente, sino en el
cumplimiento de profecias realmente tales, y como necesa-
ria consecuencia, en la divinidad del suspirado Redentor ¥y
de la religion por él restablecida.

@  Las promesas del Redentor que, cual resto de un nau-
fragio, hemos hallado esparcidas aca ¥ aculla en las mitolo-
gias mds 6 menos politeistas de la gentilidad, aparecen or-
denadas vy formando cuerpo en el pueblo que Dios €scogio
para fiel guardador de esa esperanza de 1a humanidad caida.
Su objeto, sin embargo, no se dib’uja claro de un solo golpe
ni 4 1a primera aparicién que hace en el horizonte, siempre
obscuro, de lo porvenir, sino que va definiéndose gradual ¥
progresivamente 4 medida que se aproxima, hasta presen-
tarse con caracteres propios é inequivocos en boca del Glti-
mo vidente de la antigua ley, que le precedi6 en 400 afios.

Asi el padre del género humano recibe de Dios la promesa
desnuda de un libertador y la transmite 4 sus hijos. Pasa esa
promesa de generacién en generacién hasta el padre de los
creyentes, que separado de los demés pueblos, sabe que
lleva en su seno la bendicién fecunda de la cual saldra el
que todos los pueblos esperarf. Anuncia Jacob que saldrd d_e
la sangre de su hijo Jud4, y columbra la época de su apari-

cion; y ya tenemos la raza y la tribu, y hasta un aconteci-
miento previsto que sefiala de alguna manera el tiempo. Se-
fiala Moisés otros caracteres, de inspiracion, de redencion y

1 Havet, Le Christianisnie et ses origiines, tom. 11, Cap. V1.




