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El Diluvio y la Geologia.

1. La época antrGpica: sus terrenos. —2. Los glaciares. —8. Objeto de este parra-

fo, —4. Bl diluvinin gris no explica el diluvio biblico. —5. El loess. analogias y

contrastes. —6. No contiene pruebas de la existencia del hombre. —7. El Dela-

vizem vojo: época del hombre. —8. Algunas hipétesis geologicas. —9. Peregrina

hipotesis de Lambert.—10. Impugnacién de esta hipote sis, —11. Contradice 4 1a
Biblia y 4 1a Geologia.—12. Deducciones.

B. Careciendo la ciencia de datos que atestigiien la exis-
tencia del hombre en la época ferciaria !, necesariamente ha
de inquirir las sefiales reales 6 supuestas del diluvio biblico
en la época cuaternaria, que algunos gedlogos llaman a-
trépica, por ser la época del hombre. Suele subdividirse esta
época en diuvial y aluvial. La sub-época diluvial, designa-
da con el nombre de post-pliocena por Lyell, se halla carac-
terizada por canchales y cantos erraticos, por lignitos, tur-
bas, calizas y por depésitos 6 lechos de tierras movidas que,
llamadas dzluvinm , dieron nombre 4 esta formacion. Atribt-
vense las traslaciones de canchales y cantos erraticos, que
se hallan muy lejos de sus canteras madres, 4 la marcha
lenta de los grandes glaciares, que formados en las monta-
fias Se escurrian hacia los valles y planicies y llevaban sus-
pendidos esos fragmentos de rocas. Los lignitos y turberas
se deben 4 la descomposicién de los vegetales en el interva-
1o de tiempo que separa un glaciar de ofro.

El dfluvium es un terreno de transporte compuesto de

materiales arrancados 4 las capas anteriores y subayacentes,

removidos y acarreados por las corrientes € inundaciones.
Dividese en tres horizontes de edad y composicion distinta,

1 Véaseelcap.1v,53y 4
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gue marcan tres intervalos sucesivos en la misma sub-
época, y se llaman diuvium gris, loess y diluwvinin r0jo.
Componese ¢l déluvium gris de gravas, arenas y cantos
arrancados de las laderas de las montaiias vecinas; Se pre-
senta de ordinario cubriendo las llanuras y depresiones de
las tierras bajas, y llega 4 un espesor de 21 metros en las
cercanias de Madrid, que estan 4 600 metros de altitud. Se
ha formado en la edad que algun.os llaman del Mamut
(Elephas primigenius). — _Sobre este terreno reposa en mu-
chas localidades el loess, lhem 6 limo, deposito de cieno cali-
z0, arcilloso y arendceo, desprovisto de grava, que a Veces
adquiere 700 y mas melyos de espesor. Es el terreno de la
edad del Reno (Cervus tarandus) de algunos tratadistas. —
El diluvinm rojo se compone de fragmentos angulosos de
rocas y gruesos cantos rodados empastados en arcillas 6
margas de color rojizo. Suele descansar sobre el loess, se eXr-
tiende, como los anteriores yacimientos, sobre el fondo de
los valles, v alcanza menor altitud y espesor que ellos.—En

algunos de estos depésitos ha dejado el hombre huellas de su
existencia. Hallanse estas huellas en las cavernas, cCuyo
fondo presenta los tres pisos u horizontes que acabamos de
explicar, y consisten en huesos humanos 6 instrumentos de
su industria, de las cuales se hizo mérito en el capitulo v
al tratar del hombre cuaternario.

& Afirma ademas la ciencia que durante la época antro-
pica 0 cuaternar ia se efectud ‘el importante fendmeno que
recibe el nombre de edad glaciar, debida, como se ha dicho,
al extraordinario desarrollo de nieves y hielos, que en su
descenso arrancaron y transportaron los cantos erraticos
observados en muchas comarcas de Inglaterra, Prusia, Ru-
sia, desde los Alpes hasta Escandinavia, y hasta en latitu-
des mas bajas. 4 juzgar por lo que s¢ observa en las ver-
tientes de Sierra Nevada y en las montafias de Asturias.
Ocurri6 este desarrollo extr aordinario de las nieves, por 1o
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menos en dos momentos geolégicos: el primero en la aurora
de los tiempos cuaternarios, el segundo en fecha posterior,
después de 1a formacién de los lignitos de Zurich. Como 1a
formacion de esas grandes neveras del cuaternario y 1os rios
de hielo, gZaciares, que de ellas se derivaron, reconoce pot
causa el exceso de humedad y las lluvias abundantisimas que
caracterizaron estos tiempos, —lluvias que en las partes
bajas formaron los depdsitos llamados deluvinm, — no falta
quien intemte sustituir la denominacién de edad glaciar por
la de edad pluvial.

3. :Encuéntranse cn alguno de esos depositos, llamados
diluvianos , pruebas geoldgicas 6 paleontolégicas del diluvio
biblico? Nuestra mision de modesto trabajador en la defensa
de 1a fe que profesamos, no es la de concordar la palabra
de Dios con las conclusiones provisionales de una ciencia
que, muy lejos de haber pronunciado sentencia firme sobre
cualquiera de sus multiples descubrimientos, tantea aun so-
luciones definitivas que sélo el tiempo y la paciencia podran
facilitarle; basta para nuestro objeto demostrar que el he-
cho histérico del diluvio, lejos de encontrar en los datos po-
sitivos y amténticos, registrados por las ciencias naturales,
ninguna objecion seria y digna de tomarse en cuenta, halla
precedentes que lo abonan. No solamente durante la época
cuaternari=z, sino también en las épocas anteriores, la tierra,
en todo 6 en parte, se ha visto repetidas veces, y por largos
periodos de afios, cubierta' por las aguas del Océano 0
inundada por aguas torrenciales procedentes de la atmés-
fera. Los depésitos de conchas marinas, lacustres y fluvia-
les que se hallan en los valles, mesetas y montafias elevadi-
simas; las formaciones calcdreas, los conglomerados, la es-
tratificacién de inmensos lechos de materias de erosion y de
arrastre; los esquistos, turberas y hullas, y la paleontologia,
que imprime sello indeleble 4 esa labor prolongada de los
siglos, pomen fuera de toda controversia que no hay parte
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alguna de la superficie hoy seca de la tierra que no haya
sido, no una, sino varias veces cubierta por las aguas. Con-
clusiones, que, si no sefialan el diluvio de Moisés como
causa precisamente eficiente de alguno de esos trastornos,
escritos por la mano de Dios en la corteza terrestre, de-
muestran la posibilidad y la probabilidad de un fenémeno
de mucha menor intensidad € importancia geologica — por
mé#s que la haya tenido suma en el orden etnolégico—que

‘cuantos registra la ciencia.

&. Hecha la anterior declaracién, resta exponer los moti-
vos que koy nos inclinan 4 no reconocer las huellas del di-
luvio universal moaquico en ninguno de los terrenos que
constituyen las capas geologicas de la sub-época del dzlu-
wvinm. La mas antigua de esas formaciones es el diluvium
gris: basta estudiarle con alguna detencion para adquirir el
convencimiento de que no es cfecto de una sola inundacion,
sino de varias, que alternativamente y en tiempos distintos
han cubierto diferentes puntos del globo. El agua sola, por
otra parte, no da explicacién suficiente de todos los efectos
que se le atribuyen. :Compréndese que una piedra erratica
de 40.000 pies ctibicos de volumen, con sSus aristas intactas,
es decir, sin sefiales de haber rodado a impulsos de una co-
rriente, fuera llevada por las aguas muy lejos de su cantera
madre? En este v andlogos hechos intervinieron los glacia-
res mas que las :;1g11315_torrenciales, cuyas violentas corrien-
tes, demostradas por la existencia de cantos rodados alter-
nando con lechos de fina arena, s¢lo arrastraron materiales

de las montafias vecinas, indicio seguro de su accién cir-

cunscripta y local.

El espesor de la capa, que llega 4 21 metros en las cerca-
nias de Madrid, nos parece excesivo para un diluvio que,
como el biblico, s6lo duré un aiio. :Adonde iriamos 4 parar
aplicando este célculo 4 1as erosiones y depositos del Océano?
La paleontologia, por su parte, presenta faunas sepultadas
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en ese terreno, que corresponden 4 distintas épocas; sin nin- .

gun indicio de los animales mencionados por Moisés. Ningtin
resto humano, vy eso que la humanidad entera perecié en ¢l
cataclismo genesiaco; ningtn hallazgo seguro de instrumen-
tos que atestigiien la presencia del hombre, los que—caso
de encontrarse algtin dia—sera preciso indagar sino han po-
dido descender por su propio peso, para ocupar una antigiie-
dad que no les corresponde.

3. El Joess tiene en algunos puntos un espesor de cien me-
tros—en la China pasa con mucho esa cifra—circunstancia
que yva hace dificil su formacién por la accién de las aguas
del diluvio, limitada al citado espacio de un afio. No oculta-
remos que esta formacién calcédrea, arcillosa j
por su extension 4 casi todos los puntos que abarca el anti-
guo continente; por encontrarse lo mismo en las planicies
que en las laderas y cumbres de las montaifas; por el relativo
estado de reposo de las aguas, en que parece haberse depo-
sitado los materiales que la constituyen; por su homogenei-
dad y contemporaneidad; por su falta de estratificacion y
por etras circunstancias que le son propias y como caracte-
risticas, parece la mds 4 proposito para dar razén y para ser
explicada por el diluvio de Moisés. Pero aparte de la difi-
cultad apuntada al principio, existen otras para las cuales
carece la ciencia de solucion satisfactoria. En el diluvio pe-
recieron todos los animales terrestres “que respiran por la
nariz,, no incluidos en el arca; y, sin embargo, la fauna {6sil
del loess, sobre todo la perteneciente 4 la clase de mamiferos,
que es de la que pudiéramos prometernos mds restos, es st-
mamente pobre, comparada con la del diuvinm gris.

6. Y aqui sentimos tener que separarnos del gedlogo
espafiol Sr. Landerer, que afirma haber dejado el hombre
sus restos en el loess 1; podra ser, pero no consta. En otro

1 Landerer, Principios de Geologia, pag. 214,

y arenacea,
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lugar hemos examinado esos supuestos hallazgos, para
concluir, de acuerdo con eminentes prel’iistéricos, paleonto-
logos y' geologos, que disienten de mosotros en sus ideas
religiosas, que no existe en ninguna parte el hombre chelia-
no y musteriano, el hombre del diluvium gris y del Joess.
No el primero, ya que la autenticidad del craneo de Olmo
es negada por Nadailhac, Boid Dawkins y por el mismo
Mortillet.

Tampoco se conoce cientifica ni histéricamente el hombre
{6sil del loess. El llamado hombre de Neandersthald es, segun
Virchow, de la edad neolitica, es decir, de las formaciones
modernas. El pedazo de crdneo de Cansthadt, lejos de pet-
tenecer 4 la época musteriana, ¢ sea a las dltimas formacio-
nes del loess, parece que ni siquiera es contempo raneo del
reno, animal que vivi6 hasta la época magdalénica, 6 sea
mientras se formaban los terrenos de aluvién: es probable-
mente contemporaneo de 10s vasos romanos encontrados en
su yacimiento. No queda mds que el hallazgo de Eguisheim,
al cual se da menos antigiiedad que al de Olmo; ofrece pro-
fundas dudas, v es coetdneo del mamut, no extinguido hasta
la segunda sub-época del cuaternario.

2. Solamente en el déluvium rojo se afirma con seguridad
la existencia de restos humanos. Las estaciones de Solutré,
Menton y algunas de las orillas del Mississipi son demasiado
conocidas para que insistamos en su descripcion. Pero la
formacion de este piso, compuesto de {ragmentos angulosos
de rocas vy de gruesos cantos rodados empastados en arci-
llas y margas de color rojizo, se eleva 4 menor altura que
el piso del loess, y no parece, por lo tanto, que dé explica-
ci6n plausible del diluvio genesiaco, ni que éste pueda tam--
poco haber sido su causa unica. Podemos establecer provi-
sionalmente que el diluvio universal, transmitido por el
relato de Moisés y conservado ademds en las tradiciones de

todos los pueblos, tuvo lugar en el intervalo de tiempo que
; 28
TOMO I
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separa la formacion del loess y la del diluvium vojo, no sien-
do quizas extrafio 4 alguno de los depdsitos de este tltimo,
sin que por ello afirmemos haber encontrado en semejantes
vacimientos pruebas fehacientes de tan extraordinario como
trascendental acontecimiento. Esperemos, como hemos
dicho en otro lugar !, que la geologia avance unos pasos
mas, 4 fin de que una exposicion cientifica, hoy incompleta,
del Génesis nos diga si estos hechos son 6 no el mas elo-
cuente de 1os comentarios del capitulo vir del mismo libro.

8 Esta manera de apreciar las evoluciones geoldgicas

en sus relaciones con el diluvio, es en el fondo la que ha
guiado la pluma de Maupied, Beudant, Constant Prévot,
Blainville, Moigno y otros, quienes afirmando el hecho del
diluvio, le desligan de toda prueba geoldgica. Los geodlogos
admiten generalmente dos diluvios europeos en la época
cuaternaria; el primero provoco la elevacién de las monta-
fias de Noruega y Escandinavia, alcanzando sus estragos a

todas las planicies septentrionales; el segundo tuvo por cau--

sa la elevacién de los Alpes, siendo— dicen—el valle del Ga-
rona el teatro cldsico donde actuaron las poderosas corrien-
tes de esa inmensa inundacién. Pero uno y otro diluvio son
anteriores al hombre, del dominio exclusivo de la ciencia y
ajenos 4 la revelacion. Luis Figuier ha querido ver en un
diluvio geolégico asiatico, anterior 4 los diluvios europeos
y anterior también 4 la era glacial, la prueba del diluvio de
Moisés; mas si ese cataclismo precedi6 a los glaciares, pre-
cedi6 igualmente al hombre. No entra en los planes de este
estudio examinar las teorias de Bertrand de Hombourg ¥
de Adhemar, sostenedores de la periodicidad regular de los
diluvios, debidos, segtin suponen, 4 la precisién dela equinoc-
cial v 4 la consiguiente desproporcion de las horas diurnas
y nocturnas entre uno y otro hemisferio, lo que daria lugar

1 Curso de Hist. Natural, pag. 453.
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4 un periodo glacial en la parte menos {avorecida por el
astro d_e! dia, para promover, como consecuencia, una inun-
dacién, causada por la aproximacion del sol, fusion de las
nieves y desnivel de la mar, al restablecerse el equilibrio 6
inclinarse el eje del orbe en sentido contrario; no entramaos,
decimos nuevamente, en dicho examen, que aparte de su
falta de base cientifica es ajeno a la cuestion del diluvio
noaquico; pero este cuadro resultaria sobradamente imper-
fecto si no mentdramos, aunque sea de pasada y somera-
mente, la opinién del abate Lambert, doctor en teologia y
reputado eminente geodlogo.

9. La hipétesis, relativamente antigua y casi olvidada,
que veia en los depositos de conchas, en los cantos rodados
v en los depositos de ciertas cavernas lo que llamé el ilus-
tre gedlogo Buckand las reliquias del diluvio, fué extem-
pordnea y desgraciadamente suscitada por el miembro de la
Sociedad Geoldgica de Francia, quien dice, entre otras
«cosas: “Los hechos mencionados nos llevan 4 la conclusion
rigurosa de que, sobre toda la tierra y en todas las partes
del globo, existe un terreno de transporte llamado déluvizem,
cuya formacién no se remonta mas alld del periodo cuater-
nario. Tal es el primer hecho universalmente reconocido, ¥
el primer elemento de prueba. No es menos importante que
en el diluwvium gris encontremos seres organizados idén-
ticos 6 andlogos 4 las ‘especies actualmente vivas, y esta
prueba no falta..... Es asimismo indispensable que se hallen
en los terrenos diluvianos sefiales de la existencia del hom-
bre; v tanto en el deluvium gris como en las cavernas de
huesos se encuentran en abundancia silex tallados por la
mano del hombre ¥y huesos humanos. La evidencia €S com-
pleta, y podemos concluir resueltamente que el hombre es
contemporéneo de los grandes paquidermos, de los rumian-
tes y de los carniceros diluvianos; que vivié antes de la for-
macién del dzluviwm y que fué victima de una inundacién,
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de una invasién de las aguas cuyo efecto se dejé sentir en
todo el globo. Pues bien; Moisés no dice otra cosa sino que
hubo al principio de los liempos una época en la cual el
hombre fué sorprendido por una inundacién que invadié
toda la tierra !

10. Bien 4 pesar dela completa evidencia parécenos que la
conclusion es timida € indecisa, y es porque las tres pruebas
en que se pretende apoyarla no reunen las condiciones que
son de apetecer. El déluvium prueba, no una inundacién uni-
versal, sincrénica y de corta duracion, sino varias, circuns-
criptas geograficamente y que se sucedieron con largos in-
tervalos de tiempo. Los grandes mamiferos fueron todos
creados en el sexto dia, y el mamut vivié hasta la segunda
sub-época del cuaternario, toda vez que se encuentra f6sil
en la época llamada magdalénica por Mortillet, mientras
que de otros animales desaparecidos y fésiles del diluvium
7S no se encuentran rastros en el relato biblico: no vemos

el alcance de esta prueba, ya que necesariamente las espe--

cies de las capas del déluvizm han de ser mas modernas que
las del plioceno y mioceno. Por fin es fnudispensable que apa-
rezcan huellas y restos humanos, y mal que le pese al abate
Lambert, ni esos hallazgos son abundantes, ni siquiera
ciertos, como ya hemos manifestado, no s6lo en este mismo
parrafo, sino mds particularmente en el capitulo 1v. Si el
doctor en teologia confiesa que las formaciones del diluwium
no caben en la cronologia que el Géueszs asigna 4 la vida
del hombre, ;cémo quiere identificarlas con el diluvio noa-
quico, que sélo duré un afio? ;Y quién le dice 4 Lambert que

Moisés pone el diluvio en el origen de los tiempos, ni siquie-
ra en la época del Eozoon canadiense? 1.a paternidad de un
sistema apasiona hasta la ofuscacién; v el abate Lambert,
encarifiado con el suyo, como Huxley con el famoso batibio

1 Lambert, Le Déluge mrosaique et la Géologie, p. 400.
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“de Haeckel, atropella sin escrupulos el texto biblico y los

datos mas incontrovertibles de la geelogia, si unos y otros
no se amoldan 4 su explicacién del diluvio. Es un caso
interesante de hipnotismo que recomendamos 4 los espe-
cialistas.
1H. Oigamosle:
¢ Es imposible que las capas del dzluvium se hayan for-
mado simultdneamente en todas las regiones del globo; 1a
geologia ensefia que fueron depositadas sucesivamente du-
rante todo el periodo cuaternario , . Un doctor en teologia,
catodlico sincero como el abate Lambert, debiera deducir,
en consonancia con la Biblia, que ese diluvium no es el
diluvio de Moisés. Pero no; Lambert afiade sin pestafiear:
“ Si nos empefiamos en sostener que la inundacion diluvia-
na (la de Noé¢) se efectud simultdneamente en toda la tie-
rra 4 la vez, nos estrellamos con dificultades insuperables.
iPero en qué podra contradecir 4 la palabra de Moi-
sés una inundacion sucesiva en su desarrollo y universal en
sus resultados? 2, Pues la contradice en todo, y eso por el
empefio vano de identificar el diluvio del escritor sagrado
con una de tantas revoluciones geolégicas que nada tienen
de comun con él.—Hemos dicho que hasta atropella los da-
tos geolégicos, pecado imperdonable en un miembro de la
Sociedad Geoldgica. “ El terreno diluviano—dice—no existe
mds que en los valles 6 mesetas de las colinas, y en las mon-
tafias 4 una altura que raras veces llega 4 300 6 400 metros
sobre el nivel del mar , 3. Con perdon del ilustre gedlogo:
Madrid no estd en el polo antdrtico, y el subsuelo de la ca-
pital de Espafia, 4 700 metros de altitud, es un lecho de dilu-
vinm gris mencionado en todos 10s tratadistas, a causa pre-
cisamente del yacimiento de San Isidro. Otros depésitos de

Le Déluge, pag. 464.
Idem, pag. 481.
Idem, pag. 124




SAGRNE M gt

438
diluvinme se hallan, no 4 400, sino 4 1.500 metros de altitud
en Europa, y 4 3.500 en Asia, segun el testimonio de emi-
nentes gedlogos 1.

IZ. En vista de las consideraciones y pruebas aducidas
e,n este capitulo, creemos que se deben deducir dos conclu-
smne? ,‘ jue resisten 4 cuantas objeciones puede presentar
la critica y la ciencia:—Primera, que el diluvio mosaico
como hecho histérico, estd investido de pruebas tales, qu;
n‘0 es posible ponerlo en tela de juicio.—Segunda, que la cien-
c‘1a depone que la tierra, no s6lo en las e’poca&; anteriores
Sl'n() en la €poca cuaternaria ¢ antrépica, h.a sufrido inunﬁa-’
ciones parciales y sucesivas, si no universales, que han su-
m‘e?gido bajo las aguas, no solamente los valles, las pla-
nicies y las colinas, sino las mds altas montafias; y por lo
tan?o, si no testifica hoy de la existencia del diluvio de
Moisés, que por su breve duracién no ha dejado en la cor-
teza terrestre impresiones duraderas, proclama muy .alto
su posibilidad y niega, por consiguiente, que esa afirmacién
de los libros santos ocasione el menor conflicto ctentifico.

e Ararat tiene 5.262 metros de altitud. El mds alto de los montes es el

— " o e o -
5T ) de 8.575 metros. ;( = ) 5 ae
ATl e 5. 5. Jué hac B LOS
. ! = d ace Lambert con estos montes dor

CAPITULO IX

La universalidad del diluvio.

Tres sistemas, relativos 4 la extension de la inundacion
diluviana, dividen hoy 4 los exégetas biblicos. Pretende el
primero que las palabras consummpta est ommnis caro deben
tomarse al pie de la letra, ¥ sostiene la universalidad abso-
luta del diluvio. La tierra, los animales, 10s hombres, todo
fué sumergido y desaparecié en la inundacién, salvo los que
se acogieron al arca. Esta opini6n, admitida generalmente
por los expositores antiguos, no goza actualmente de igual
favor. Se le objeta que acumula milagros intitiles, y que, al
proclamar 1a omnipotencia divina, parece preocuparse poco
de su infinita sabiduria. Los exégetas modernos se inclinan
con preferencia 4 explicar el texto sagrado en el sentido de
gue el diluvio se haya extendido 4 toda la tierra habitada
por los hombres, pero no a todo el orbe terrdqueo, y defien-
den tnicamente la wuniversalidad antropoldgica del cata-
clismo, 6 sea lo que impropiamente se da en llamar la “uni-
versalidad restringida,. Finalmente, la escuela que pode-
mos llamar modernisima, ¥y que cuenta con ilustres defen-
sores, dentro, por supuesto, de 1a mas perfecta ortodoxia, da

un paso masy niega la universalidad antropolégica, de-
fendiendo que algunas ramas de las razas mongolica y etio-
pica no fueron destruidas por el cataclismo narrado por

Moisés, v son antidiluvianas.




