s
virité, il ne lui est pas douné de dérober com-
plitement & cette anguste vivale les glorieux carac-
teres que Dicu lui a donnés. La vérité, en parlant
tous les idiomes, en s’adressant & tous les peuples,
ne cesse pas pour cela d'étre une ; tous les sitcles
ont entendu sa voix, et pourtant sa parole est tou-
jours demeurée identique & elle-méme, Seule clle
posstde la puissance d'élever les Ames 4 la saintetd,
Seule elle rayonne d'un éclat surnaturel, que rien
d’lhumain ne peut dgaler. Yoyez erveur, au con-
traire: elle est divisée en elle-méme 3 plus elle s%-
tend dans ]‘vspnmz, et plus elle se fractionne; si
elle dure, ce n'est qu’d la condition de se transfor-
mer; car, pour n'dtre pas reconnue et méprisée, il
faut qu'elle change perpétuellement de trayestisse-
ments, On dirait qu'elle a ¢1¢ condamnée an sup=
plice de Cain : nulle puissance humaine ne la fera
disparaitre du monde ; tous les siteles 'ont yue
passer partant au front le signe indélébile de Ta
malédiction ; mais c¢’est en vain qu'elle a biti des
villes: et mis des pierres sur des pierres ; clle ne
peut s’asseoir que dans la nuit de lignorance ; et,
dés que lintelligence se réveille, il fant qu'elle re-
commence sa marche ; car il lui a.ét¢ dit: « Ta
seras ercante el vagabonde. Fagus et profugus evis
super lercam (1), »

(L) Gen, 1, 12,

CHAPITRE VIIL

Rapports du Syncrétisme avec les surtres théorics de M, Gous
et aveo les erreurs lea plus Funcstes de notre épogue.

La theéorie du Synerétisme est tellement msoute~
nable, qu'on sera peut-ttre tente de croire que je
I'ai inventée 4 plaisiv, et que, pour Uimputer & M.
Cousin, j'a1 abusé déloyalement de quelques paro-
les sans importance. « Soit] dira-t-on, M. Cousin
et quelques-uns de ses éléves ont pu glisser parfois
de I'Eclectisme an Syncrétisme. Yous nous monteez
ci et 14, dans leurs éerits, des textes ot les limites
de la vérité et de Uerreur sont trop effacées, Mais ,
ot est le philasaphe chez lequel on ne trouverait
point quelques phrases inexactes ? Faut-il done ,
pour si peu de chose, poursuivre & outrance des
hommes honorables? Cela est-il juste ¥ o

Assurément ces objections seraient fonddes , si
los textes que mous avons soumis & une erilique
sévire, étaient sams rapport avee l'ensemble des

ereeurs professées , soit par M. Cousin, soit par les
antres adversaives de 1'liglise. Mais, avec toute la
bienveillance possible , nous ne saurions voir dans
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ces textes des inexactitudos peu ‘nnpcﬂanln-s , COm.
me il en échappe aux écrivains les plus sages et les
plus réservés. Quiconque voudra examiner sérieu-
sement la question, au lien d’ahsoudre les phrases
citées plus haut, comme des exagérations isoldes ot
sans danger, y reconnaitra 'expression caractéris-
tique des tendances les plus funestes, soit de M,
Gousin en particulier, soit des rationalistes contom-
porains en géndral, — Arrttons-nous un instant
pour mettre en lumiére cetie triste, mais impc,ru
tante vérité,

§1L

Analysez les théories les plus célébres de M, Gon-
sin; vous verrez bientet que le Syncrétisme en sort
et y raméne par tous les cotés. J'ai déja fait obser-
ver que le Panthéisme conduit logiquement & excu-
ser, et méme & diviniser toutes les EITeurs ; mais
on m’objectera que M. Cousin a désavoué le Pan-
théisme. J'en conviens , et je ne veux examiner ici
ni la valeur, ni la portée de ce désaven ; j& remar-
querai seulement qu'en roniant le principe,, Phabi-
le dialeeticien n’a jamais renié explicitement toutes
les conséquences qu'il y avait rattachd
.p::rait toujours maintenir sa théorie de la raison
impersonnelle, son fatalisme aptimiste, son apo-
théose du suceds, de |

i, il

i puissance et de la vietoire.
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Au fond, cela ne doit peint surprendre; c
erreurs découlent naturellement du Panthéisme ,
elles peuvent aussi subsister 4 part. Or, il suffit
de presser I'une ou l'autre de ces dectrines, pour
en faire sortir le Syncrétisme, J'aurai plus tard
sion de le prouver, en ce qui regarde la thée-
de la raisom impersonnelle. Je me borne-
rai done iei & montrer les liens qui rattachent
I'Eclectisme & 'optimisme, et 4 la justilication de la

victoir

1. — « L'histoire , dit M. Cousin, est une géome-

trie inflexible..... Tordre admirable qui y régne
est un reflet de Pordre éternel; o nécessité de
ses lois a pour dernier principe Dienlui-méme...
G'est parce que Dieu, ou la Providence, est dans
la nature, que la nature a ses lois nécossaires ; ¢’est
parce que la Providence est dans l'humanité et
o dansDhistoire, que Phumanité a ses lois nécessai-
res et Lhistoire sa néeessité,.... La Providence n'a
pas sculement permnis, elle a ordonné (car la
nécessité est le cavactire propre et essentiel qui
pantour la manifeste) que Phumanité edt un
développement régulier....... Si Uhistoire est le
gouvernement de Dieu rendu visible . tout est @
sa place dans ['histoire; ctsi tout y est & sa place,
TOUT ¥ EST piny ; car tout méne au bul marqué
par une puissante bienfaisanie,.... Ou histoire
est une fantasmagorie insignifiante , on elle est
raisonnable. Si clle est raisonnable , elle a des
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v lois et des lois nécessuires et bienfaisantes ; car
toute loi doit aveir ces deux caractd Soutenir

« le contraire est un blasphéme contre Uexistence et
son autear (1)... Tl fallait que humanité eat s
vécu A bien des révolutions, & bien des déspr-
dres apparents , pour comprendre que tous ces
désordres ne sont en effet quapparents , ot qu'au-
dessusestun ordre invariable et bienfaisant (2)...
Je regarde I'idée de I'optimisme historique.......

comme la plus haute idée 4 laguelle la Philoso-

phie scit encore parvenue..... elle saflivait pour

nous faire remercier la Providence de nous aveir
o fait naitre & une ¢époque, o enfin on commence

4 comprendre et 4 amnisticr Uevistence d tous les
« points de sa durée (3),

Ces principes une fois admis, le Synerétisme est
inévitable. Si en effet tous les grands événements ,
dont Uhistoire nous présente le tableau , ont été
non seulement permis, mais ordonnés nécessai ement

par ln sagesse divine, si tout est & sa place dans les
annales de U'esprit humain, si tout y est bien, si les
désordres que nous y rencontrons 4 chague

PHS
ue sont gu apparenits, évidemment le philosophe doit
amnistier, aceepter et combiner tous les systémes phi-
losophiques ou religienx, qui sont arrivés i 1exis-
(1) Introdaction d Phist. de ta PAIL,, 7 logon, p. 36-59,
(2) Ihident, 44* legon, P .

(8) Pbidem, ¢ lecon, p. 39, g0,
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tence historique (1), Et la logique ne veut pas qu'on
s'arréte & mi-chemin dans ce Syncrétisme. Quand
on aura absous toutes les erreurs plai!osophiques‘
le Panthidisme, le Sensualisme, le Scepticisme, ete.,
elle exigera, au méme titve, qu'on absolve toutes les
sectes, qui ont le plus deshonoré la Religion; elle
réclamera une pareille indulgence pour les adora-
teurs de Bacchus, de Priape oude Siva ! 8i, apris avoir
adopté les prémisses de M. Cousin, vous refuser de
partager votre tespect entre le culte de Vénus ou
de Bhavani et le culte de la Vierge Marie; si vous
ne consentez pas & vous incliner devant le mons-
trueux mystére de I'Yoni-Lingham, comme devant
le mystére de la Croix, elle vous accusera de blas-
plémer contre Uexistence et contre son autenr! Or, il
importe assez peu que 'on tente de poser des limi-
tes & ces exigences d'une logique inexorable; car
ces limites incertaines et mobiles reculeront tou-
jours, suivant le ben plaisir de celui qui les aura
arbitrairement posées.

Assurément, tout n'est pas faux dans le toxte que

je viens de citer. Comme le dit M. Cousin, il y a un

ordre admirable dans I'histoire; cet ordre est un
reflet de Verdre éternel, et il a pour principe la sa-
gesse toute puissante de Dien. Mais, si Dieu est Ia
cause supréme , il n'est point Funique cause; il ne
faut done pas lui attribuer tout. Quand nous étu-

() V. Thidem, 11* legon, p. 9,
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dions les ammales du genre humain, nous sommes
en face de denx agents bien distinets, la Providence
et homme. Quoiqu'en dise M. Cousin, cos deux
agents sont libres; mais 'un est souy inement
parfail, et ses @uvres sont toujours dignes de son

gesse; l'autre au contraire est profondé-
ment imparfait; il est méme tellement enclin 4 'er-
rear et au mal, que trop souvent il cherche son
bonheur dans une lutte insensée contre la puissun-
ce de Dien. Comment done tout serail-il hien dans
Phistoire ? Comment n'y tronverait-on pas sans
cesse le mal & coté du bien, le faux 4 cote du yrai?
Sous la main de Dieu; les obstacles mémes devien-
nent des instruments ; mais, si Uerreur et 1o crime
servent involontairement au tiomphe de Ia vérite
et de la vertu, ce n'est pas une raison pour les
absoudre, Si, par cxemple, laveuglement et la
perversité des Juils, qui crucifiérent le Sauveur, ont
accompli le plus sublime des conseils divins; si ce

déicide, qui semblait devoir consommer la perte

du monde, a été le principe de la régénération uni-
verselle, les bourreaux du Ghrist ne furent pas pour
cela plus excusables.

Dira-t-on que j'amoindris le rdle de Providen-
ce, parce que je vois dans la vie de 'homme aufre
chose que la vie de Dien? Ah! ¢4l ¥ & quelque
chose d’injurieux pour la Providence, cest une
théorie qui fait retomber sur elle to us les crimes et
toutes les folies, dont I'histoive nous offre trop sou-
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vent Ihumiliant spectacle! On a beau dive que fout
est birn, cela ne change pas la nature des choses:
Je mal est toujours Je mal , et Terreur est toujours
Yerreur; en les déclarant nécessaires, en les divini-
sant, on ne reléve pas I'homme ; on outrage seule-
ment la majestd sainte que U'on prétend honorer!

I.-—La philosophie de M. Cousin aboutit encore
par un autre peint & cette confusion sacrilége. Une
conséquence rigoureuse de 'Optimisme universel,
c’est que le suceds, la victoire et la puissance sout
un eriteriom infaillible du bien et du veai; or cette
eonséquence nous rameéne de nouveau an Syncré-
tsme. Si nous U'admettons, en effet, nous devrons
amnistier, yénérer miéme toute doctring qui a réussi,
tout systéme qui s'est fait des partisans nombreus,
toute sccte veligieuse et toute éeole philosophique
qui onl su, namparte comment, mm]ut"r‘ir une
large place dans le monde. M. Cousin ne s'est pas
dissimulé ces corollaires naturels de sa théorie.
Tout au contraire, il les a développés avec une
complaisance manifeste, Ecoutons-le.

« Le caractére propre, le signe du grand homme,
« c'est qu'il rénssit (1)... Si le vaincn excite notre
o pitié, il faut réserver notre plus geande sympathie
« pour le vainqueur, puisque lonte victoire entratne ii-
o failliblement un progris de Uhwmanité (2), L fuut éive

(1) Entvodudtion d Uhistoive de la Philosaphie, 10* legon, p. 17,
(2] Toute vietoire |..:.. par exemple, les conquites du Maho-
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du parti du vainguewr ; car ¢est toujours celui de la
meilleure canse, celui de la civilisation et de Uhumanité,
celui du présent et de Pavenir, tandis que le parti
duvainco est toujours celui du passé... Il faut done
applaudir 4 la défaite du grand homme vaineu ,
puisqu’elle a été utile, puisquavec ses grandes
qu:!!ités, ses vertus et son génie, il marchait & re-
bours del'humanité et du temps. Méme, 4la réfle-
xi0n, 01 trouve toujoursque le vaineu ada 1'étre,
La seule défaite suppose déji que le vaincu s'est
trompé sur 'état ‘du monde, qu’il a ea lavoe
courte, et, il faut bien le dire, P'esprit borné et un
peu faux. Unexamen attentif et impartial est trés
« défavorable aux vaincus (1). »— «La victoire etla
conquéte ne sont pas autre chose que In victoire
de la vérité du jour sur la vérité de la veille, de-
venue l'erreur d'aujourd’hui (2}, » — « Admettez-

vous que la civilisation avance sans cesse?

« I'admettez-vous (3) ? et vous ne pouvez pas ne

métisme chez les penples chrétiens de I'Asie!, de la Grice, de
LAfrique et de PEspagne ! Ou bien, de nos jours, Issservis
sement de la catholique Pologne sous le joug dun despote
schismatigue et barbare !

(1) Thidem, p. 57, 38.

(2) Thidem, 9*legon, p. 31.

(3) Non, certes, nous ne ladmettons pas! Il est facile et com-
mode d'aflirmer d priori que tlonles choses vonl toujours en se
perfectionnant, Cest 4 la faveur de ce préjugé que Pon acers-
dite toules les nonyeautis les plus absurdes et les plus dange-
Teuses, Mais, pour élre agriable oux novatenrs, cette hypothése

— 117 —

pas l'admetire | Done il s'ensuit que, toutes los
fois que l'esprit du passé et I'esprit de P'avenir se
trouveront aux prises, l'avantage restera néces-
saivement & I'esprit nouyeau (1). »

« &’ai absousla victoire comme nécessaire et utile;
j'entreprends maintenant de I'absoudre comme
juste, dans le sens le plus étroit du mot; j'entre-
prends de démontrer la moralité du succés.......
Puisque le vaincu est toujours celui qui doit I'étre,
accuser le vainqueur, et prendre parti contre la vie-
toire, c’est prendre parti contre I'humanité et se
plaindre du progrés de la civilisation. Tl faut aller
plus loin : e vaincu doit étrevaincu ot @ mérité de U'é-
tre; le vainqueur non-seulement sert la civilisation,
mais il est meilleny, plus moval, et ¢'est pour cela
qu’il est vainqueur..... Messieurs, TOUT EST
PARFAITEMENT JUSTE CE MONDE (2).....
Sans faire ici une théorie, ni une classification des
vertus, je me contente de vous rappeler que la

n'en est pas plus viaie. La raison du plus fort n'est pas tonjonrs
la meilleure ! Et si, graces & Dica, la vérilé estindestruclible ,
elle n'en éprouve pas moins souvent des ers parliels et mo-
mentands. So gloive est de ressuseiter lonjonrs ; mais, comme le
divin Maitre qui I'a rendue Féconde et immortelle, elle doits'at-
tendre & &tre perséculée, calomnife, conspuée, flagellée, con-
damnée & mort et elouée 3 un gibet,

(1) Mais Vesprit du passé n'est pas ujours Fesprit d'erreur,
et Fesprit mowvcan n'est pas toujours Uesprit de wérite !

(2) Thidem, p. 3G, 37, 38.




prudence et le cournge sont les deux vertus qui
contiennent & peu prés toutes les autres (1) ; Fim-
prudence est un vice, et voild pourquoielle ne réus-
sit guére ; le courage est une vertu, qui a droit 4
la récompense de la victoire; la faililesse est un
vice ; partant elle ost toujours punie et battue (2).,,»
o §'ai défendu la vietoire, je viens de défendre la
puissance, il me reste & défendre la gloive, pour
avoir absous I'humanité, On ne fait jamais atten-
tion que foul ce qui est humain, Eest {humanité qui
le fait, ne fiit-ce gu'en le permettant; que maudire la
puissance (j'entends une puissance longue et du-
rable), c'est hlasphémerlhumanité; et qu'accuser
lagloire, cen'est pas moins qu'accuser humanité
quila décerne. Qu'est-ce que la gloire, Messieurs?
Le jugement de 'humanité sur un de ses mem-
bres; or Phemanité a tonjours raison. Bn fait, eitez-
moi une gloire imméritée ! De plus, d priori, ’est
impossible ; car on n’a de la gloire qu'a la condi-

tion d’avoir beaucoup fait, davoir laissé de prands

« résultats, Les grands résultats, messicurs, les
o grands résultols ; tout leveste west vien 3)en

(1) A ec compte, il y o des voleurs et des assassing qui pour.
raient prétendre an prix de vertn ! Gombien de prudence et
de courage ne penvent:ils pas déplayer en cffet pour échapper
anx coups de la justice humaine! Ah! que dirsit M. Cousin,
il déconvrait de pareilles maximes ches un panvre Jésuile |

(2) dbidem, p. 3

13) Tbidem , 10° 1., p. 30,30, Tout le reste west vien ... Cost
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On croira peut-Gire qu'emporté par le malin
plaisiv d’étaler sous les yeux de mes lecteurs tous
ces paradoxes , j'ai oublié le Syncrétisme et la Phi-
losuphie, pour me lancer sur le terrain bralant des
allusions personnelles et des insinuations outragean-
tes. Mais aucune de mes citations n'est étrangére &
notre sujet; toutes au contraive démentrent ma
theése. En ellet, aprés avoir sbsous et glorifié en
masse tous les conguérants , M. Cousin revient a
Pobjet de ses leons, et il nous affirme que si, dans
Taréne sanglante de la politique, la raison,, la vérité
et la justice suivent toujours les drapeaux de la vie-
toire, « il en est de méme en philosophie Li
« aussi c'est le vainew qui a tort, puisque li aussi

@ ce principe qu'en appelaient Robespierre et Marat, pour or-

ganiser la terreur et les massacres sur une échbelle colossale,

Clest sans doute aussi ¢n vertu de cette maxime que M. Cousin

les admirail tant auteefois, et quiil a éerit dans son meilieur

ouvrage ees paroles Etranges : » Considdrer dans la Révolution

o frangaise ses principes s résultals ; el alors, on absolver

« en masse Ia Révolution frangaise, on condamnez tout le
sitele qu'elle reprisente... Condommes la marche et le pro-
gris de la civilisation moderne; défendez Fimmobilité ab
solue, opposcz-vous & 'histoire , opposes-vous aux d

« de la Providence, » (Histoire de o Plul. an xvin® sicele,

P 36.)—Par une inconséquence bien caractéristique,

sin proleste qu'il ya eu, dans la Révolution francaise, des exees

qui le révoltent. Mais alors, pourquoi nous demander d'absoudre

en masse un événement complese, ol le bien a été si tristement

souillé par le mal >
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« Ta bataille est entre le passé et l'avenir (1), » —
« Dans le combat entre deux idées représentées par
« deux grands philosophes, la lutte, loin d’aflliger
¢ les amis de Ihumanité et de la Philosophie, doit
« au contraire les remplir d'espérance, puisqu’elle
« les avertit que I'humanité et la Philosoplie se
« préparent 4 faire un nouveau pas (2). »— Or,
je vous demande si ces principes ne nous raménent
pas en plein Syncrétisme, ot 'l est une erreur que
Pon ne puisse réhabiliter avee eux? Pour le faire
sentir, il suffira de quelques applications.

Au xvin® sicele, le Sensualisme et le Scepticis-
me ont détréné le Spiritualisme chrétien ; une
génération frivole ou passionnée a méconnu la
gloire des religieux et profonds penseurs du xvm®
sitcle. Au point de vue de M. Cousin, cela
était légitime , mécessaire , providentiel. — Vol-
taire et les Encyclopédistes n’ont-ils pas fait
d'immenses conquétes? Done ils combattaient
pour la eause de la justice et de la vérité, Hon-
neur i ces grands hommes! Quvrez le Panthéon
de T'histoive & leurs ombres vénérables! Grices

4 eux, Desprit de doute a vainen Pesprit de foi
dans la portion la plus influente de notre société
officielle ; or, toute victoire améne infailliblement
un progres, et le parti du vainqueur est toujours

{1} Thidem, 10 lecon, P 39,
(2) Thidem, p. &0.
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celui de la civilisation, Tout triomphe est juste;
tout suceés est A la fois le signe et la récompense
de la plus haute moralité. Oui, tout est bien;
tout est parfaitement juste en ce monde, Le succés
obtenu par la poéme de la Pucelle n'a é1é lui-mé-
me un désordre qu'en apparence. Dlailleurs le
philosophe ne doit point faire attention & de pe-
tits détails; les grands résultats, voild ce qui im-
porte | Tout le reste n'est rien. Aussi Uhumanité,
dont la sagesse est infaillible, 'humanité a cou-
ronné de gloire Voltaire et ses disciples. Or la
gloire ne pent nous tromper. Non! Examinez ses
jugements les plus contestés, et vous reconnai-
trez qu'ils sont légitimes, Y a-t-il une gloire plus
contestée que celle de Rabelais? Eh bien! auteur
du Pentagruel mérite au fond notre reconnais-
sance et notre vénération. Nous peurriens dire
ses fautes; mais 1l y a dans notre ceur une ten-
dresse invincible pour eet homme, quia rendu de
si grands services 4 la civilisation et 4 Ta phild

phie, en démasquaut la corruption monacale (1).

(4} Telle est Punique excuse que puisscnt alifgace les admi-
rateors de Rabelais. Pour la réfuter, il nous sullit de rappeler
ici les éloguentes paroles de M. Girnsez, que personne assuré-
ment n'acensera 'intolérance [anatique. « Limpité de Kabe-
« lais, dit-il, s'étale sous la bonffonnerle, La génfalogie de
» Gargantoa n'est-elle pas une parodie de la généalogie du
« Sauveur des hommes ? Et la naissance de Penlagruel ne dé-
« couste-Lelle pas le méme dessein contre le mystire de Plu-
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Aprés tout, n'u-t-il pas eu, na=t-il pas encore
plus de lecteurs et d’admirateurs: qu'aucun méta-
phiysicien spivitualiste ? Cela suflit pour trancher
le débat's car tout ce qui est humain, ¢'est 'hu-
manité qui le fait, ne fat-ce qu'en le permettant,
Or Phumanité a toujours raison. La gloire de Ra-
belais est done légitime, comme celle de Descartes,
Lt siun fanatisme intolérant refuse des statues au
peintre de Gargantua, les philosophes sauront lui
en dresser une sur les autels de 1'liclectisme (1).

Voild le langage que doivent tenir les disciples
de M. Cousin , s'ils veulent étre d’accord avec lenr
maltre, Comme cela est moral ! Comme cela est

= earnation ? Le plus terrible et le plos salutaire des dogmes
« du Christianisme, la sanction de toute morale, le chitiment
des conpables dans une autre vie , westl pas towrné en dé-
rision par ees nouvelles qu'Epistémon ressuscité rapporie de
autre monde? La chastelé et I'abstinence, toutes les vertus
qui purifient, ne sont-elles Ps expostes au sarcasme? La plus
sainte des institations humaines, le fondement de toute so-
CLtld, lemariage, west-it pus oriblé de plaisentevies sans cesse
renaissantea? Que voulez-vous donc, 6 Rabelais? Pous atia-
ques les voens miotastiques, el vous ruines lo mariage! (fue vou-
lez-vous done 3
(1) M. Cousin ne s'est pas borné & soutenir des principes qui
renferment ces conséquences impies. En effet, d'apris des jour-
naux rationalistes qui, je crois, n'ont Pas€Lé démentis, c’est lui
fui a pressé I'Académie franaise de proposer, puisde conronner
Vétage de Voltaire. Lorsque récemment les habitonts de Tours
ont élevé une statue & Diseartes, il sest aussi renconteé un

homme quin’a pas rougi de demander, an nem de fe Phil
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propre & former I'esprit et le ewur de la jeunesse !
Comme les eatholigques doivent étre rassurés, apres
cela, sur les principes qu'on dépose dans I'dme de
leurs enfants !

Encore si ces funestes doctrines étaient sans écho
dansla Philosophie etla littérature contemporaines !
on pourrait peul-étre espérer qu’elles auraient pen
d'influence. Mais non : le Syncrétisme , qui en est
la source, sest infiltvé partout 3 ety quelque part
que vous ereusiez le sol of nous marchons , vous
voyez jaillir ses flots impurs !

§ 1L

Nl\us yenons (]E‘ montrer [lu(‘ lﬁ! S! nert l‘)llll‘o esl
le terme ot vont aboutir toutes les théories les plus
dangereuses de M. Cousin, Mais, pour comprendre
i quel point ce Syncrétisme est funeste d la Reli-
gion , nous devons considdrer maintenant par
quelle pente rapide il conduit A toutes les écoles
contemporaines les i)Ius hostiles au Cathoelicisme.

018 l ne nous arailra Mus un assemblage (23
Alors il paraitra pl blage d

paradoxes éphémeres et sans influence ; mais au

qu'une autre statue it élevée 3 lobscine Rabelais, en face do
monument consacré au religioux anteur des Méditations philoso-
phigues; et cet homme, est M. Cousin|—-Voilk comment le
chel de Pécole telectique entend Pharmonie des contraires ¢f la

concilintion du Spiritvalisme avee le Scnsualisme !
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contraire, nous reconnaitrons en lui le 1)1‘1|:cipe Bt

nérateur de I'anarclie morale et religicuse, qui fait
chaque jour des progres si effrayants, 11 suflit, en
effet, de jeter un regard attentif sur les principales
écoles qui luttent aujourdhui contre I'Eglise, pour
voir que toutes professent les principes essentiels
du Syncrétisme,, et appliquent au moins ces prin-
cipes aux questions religieuses. Commencons no-
tre revue par nos ennemis les plus modérés,

I.—Interrogezles Déistes de I'école sentimentale ;
examinez le point de vue auguel ils se placent pour
juger tons les cultes ; n'est-ce pas exactement celui
qu'adopte M. Cousin dans ses cours sur Phistoire
de la Philosophie ? — Tous les cultes , d’apris ces
Déistes, sont des fils 1égitimes de Pesprit humain ;
tousont ¢té ¢t sont encore utiles, nécessaires méme,
ponr le bonheur des peuples qui les ont créés ou
adoptés ; leur unique tort, cest que chacun d’eux
prétend contenir la -religion absolue, qui est
leurs fond commun, et qui se développe insensible-
ment par la fusion progressive des sectes oppe-
sées (1).—Comment ne pas reconnaitre ici tous les
traits essentiels du Syncrétisme ?

IL—Prétez Poreille, d’un autre coté, aux amplifi-
cations sonores des écoles humanitaire et progressisle.
Allez du Saint-Simonisme 4 son héritier M. P. Le

(1) Yoyer, par exemple , le livre de Benjomin Constant sur
la Religion,

— 125 —
Roux, de M. Ed. Quinet & l'anteur de Spiridion,
toujours et partout vous reconnaftrez un théme
identique, assez mal déguisé sous des variations
monotones. Ce théme, c'est la justification de
toutes les ecrreurs et leur alliance universelle
contre la véritd qui les condamne. Sans doute, il y
a des dissidences assez nombreuses entre 'école
éclectique et los écoles rivales, qui voudraient la
supplimtf‘r ; mais ces dissidences ne touchent nul-
lement aux principes fondamentaux du Synerétis-
me. Ainsi, M. Le Roux, qui a [ait un volume con-
tre IEelectisme , M. Le Roux enseigne el pratigue
aujourd hui, sous le nom de Syathése, la méthode
enseignée et pratiquée depuis long-temps par M.
Cousin, dont il est & beaucoup d'égards le disciple
fidtle (1). Comme le maitre qu'il renie et quil
flétrit, mais auquel il n'en fait pas moins de nom-

(1) Un membre de I'teole éelectique, qui s'est chargé de ré-
pondee au livee de M. Le Roux, a [ail eclte remarque avant
moi : = On est tenté plus d'une fois, ditl, en parcowrant la ré-
= fulation de M. Le Roux, de croire qu'il n'a pas d'antre des-

sein que d'eseamoter soos le mot de Synthise cequ'il v a de
« plus positif dans IEclectisme, pourse domner ensuite le plai-
o sirde le déconvrir une seconde fois. La Synthése a tant de
= trails de ressemblance avec Piclectisme que, sauf quelques
= opinions plus brillamment exposies gue neuves, el quelgnes
« antres fort comfoses, la premitre ne parail dordinaire qu'on
« Telectisme déguisé. s —(V. Def Eslectisnie, par Nicovas, profes-
seur de Philosophie & lo Faenlté protestante de Montaubon;
in:g° 1840, p. 14.)
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breux empronts, il déclare en elfet légitimes of
nécessaires toutes les erreurs philosophiques et reli-
gieuses qui ont réussi & se faire une place dans
P'histoire, Au fond , il se borne presque & tiver,
avee une logique andacieuse, les conséquenc
fatalisme optimiste importé d’Allemagne par 'au-
teur de 1'Introduction @ Uhistoive de la Philosophic,
§'il ose soutenir ouvertement que le Sensualisme ,
le Scepticisme ct I'Athéisme ont été providentiels
partout ol ils ont |]“l(lmllhé; s'il absout le ]‘n\'\—
théisme, le Dualisme et le Panthéisme; s'il admi-
re au méme titre Zoroastre et Moise , Epicure et
Notre -Seigneur Jésus- Christ, les hérds 5
les Péves de I'iglise , Bossuct vt Voltaive , Paseal
et Kant, Malebranche et Schelling, Féné
Simon, — je ne saurais voir 14 qu'une appli-

cation large et hardie, une déduction franche des
principes posés plus ou moins nettement par nos
professeurs d'Eelectisme.

111.—Les doctrines fondamentales du Saint-Simo-
nisme et du Fourriérisme peuvent se déduire tout
aussi naturcllement des prémisses enseignées par
M. Cousin ; et les journalistes qui travaillent & les
propager sous une forme de plus en plus pratique
et réalisable, sont , & mon avis, les meilleurs logi-
ciens de Lécole symcrétiste. Aprés avoir absous
toutes les erreurs de Uintelligence, il faut, en effet,
si V'on veut dtee conséquent , absoudre les égare-
ments du ceenr. Aussi, quand Bazard et Enfantin
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sont venus proclamer o réhabilitation de la chair et
sa véconeiliation avee Uesprit, s'emparant du prin-
cipe posé dans I'Introduction ¢ Uhistoive de la Phi-
losophie , ils se vantaient de rétablic Iharmonie
entre les contraires. Et, comme cela devait arri-
ver , beauvcoup de jeunes éclectiques se ranpirent
plus ou moins hardiment sous leur drapeau (1).

Les apétees du Phalanstére ont di se recruter dga-
lement dans le sein de V'école qui posséde aujour-
d’hui toutes les chaires les plus importantes de
PUniversité, Qu'enseignent en effet les maftres de
la Philosophie officielle ? Ils enseignent que toutes

les manifestations de la pensée philosophique sont

légitimes el saintes, et quiil s'ngit seuloment de
leur donner une place convenable dans une syn-
thése large et flexible. Aprés cela, que voulez-vous
que leurs ¢léves répondent aux seetateurs de Four-
vier, quand ceux-ci, appliquant 4 la marale et 4 la
société les formules du Syncrétisme, concluent,
en logiciens que nulle pudeur n'arréte : « Toutes les
« passions sussi sont légitimes et saintes; elles vien-
« ment de Dieu! Il ne s'agit done que de trouver un
« plan d'organisation sociale , qui denne & toutes
« satisfaction compléte, »

On dira, et je veux le croire, que M. Cousin ct
ses disciples favoris détestent sincérement ces funes-
tes doctrines. Mais, qu'ils le veuillent ou non, leurs

(1) Voyes Gammx Avxovt, Doctrine philosophigie, p: 175,
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principes y conduisent. Or, leurs bonnes intentions
ne changent pas la nature des choses ; et la logique
dos passions triemphera toujours des liens fragiles,
dans lesquels on s'elTorcera d’étouller son dévelop-
pement. Tant que le Monopele offrira 4 ses jeunes
Phﬂns(:lzhes de beaux et bons tratements, il pourra
neutraliser Uattraction passionnée que doit exercer
sur enx la secte harmonienne; mais n'y a-t-l pas lieu
de craindre quapdtres discrets d'un Fourriérisme
mitigé , quelques-uns ne préparent & huis-clos le
développement graduel d'un Phalanstire éclecti-
que ? Ou plutét, n’est-il pas facile de prévoir qu’en
attendant le jour lointain de la transformation so-
ciale , leurs éléves pourront se croire autorisés &
pratiquer la loi de Cavenir, autant que le permettra
la pudeur des sergents de ville ?

IV.—Toutefois, je veux bien supposer quela jen-
nesse des écoles universitaires ne glissera pas de ce
cité sur la pente de T'erreur et du vice. Mais I'ensei-
gnement éclectique a bien d'autres dangers. 11 est,
par exemple, une mntroduction toute naturelle aux
leons du Collége de France. Sous le rapport théolo-
gique, je ne vois pas, en effet, de dillérence essen-
tielle entre le Synerétisme religieux dont M. Quinet
s'est fait le missionnaire, et celui que M. Cousin
développait en 1828,

Qu'est-ce que 'Eclectisme, au point de vue des
hommes qui dominent tout Penseignement philo-
sophique do Monopole? Qu'est-ce, sinon une sorte
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de Catholicisme transcendontal, qui doit deminer

d’abord, Plllls absorber pacifiquement toutes les so-
ciétés religicuses, sous le prétexte séduisant de les
réconcilier? Eh bien | donnez 4 ce systtme une
forme vivante et poétique; changez ses formules
abstraites en métaphores; vous aurez esquisse de
cette Egifse vratment universelle, de ce Christianis-
me agrandi, de cette vaste Cité d’allionce, dont
MM. Quinet et Michelet sont les propheétes. Du
reste, que le souverain Pontificat, le sidge supréme
de ce Catholicisme transcendental soit 4 Paris, et
non 4 Rome , c’est un point sur lequel s’accordent
tous nos rationalistes p:ll‘;b;i.'n&; et , en définitive ,
la seule question sur laquelle les chefs de la Plalo-
sophie officielle ne puissent s’entendre avec leurs
rivaux, c’est de savoir si cette Papauté philugophi-
que résidera & la Faculté des Letires et & I'licole
Normale, on bien au Collége de France et dans les
bureaux de la Revue Indépendante. Mais, que L
glise catholique-romaine doive renier ses vieilles
prétentions 4 Vinfaillibilité, pour reconnaitre la le-
gitimité et la nécessité de toutes les doctrines op-
posées a la sienne , — quelle soit tenue de se sou-
mettre a IEtat enseignant ,— que son dogme, sa
morale,; son culte aient besoin de passer par le
creuset de la eritique pour s"harmoniser avee les héré-
sies contraires , — enfin que le Rationalisme soit
appeld & fondre toutes les religions et tous les sys-
témes philosophiques dans une synthdse univer-

9
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selle et définitive,—sur tous ces points, les rationa-
listes de toutes les écoles n'ont qu'une méme pen-
sée; ou, s'il y a entre eux quelques dissentiments
imperceptibles, ces dissentiments ne valent pas la
peine d’étre remargués ; ear ils n’ont en réalité au-
cune importance pratique.

Aprés cela, comment voulez-vous que les jeunes
bacheliers de 'Eclectisme ne passent point sous la
banniére de MM. Quinet et Michelet ? Syncrétisme
pour Synerétisme, ils doivent naturellement preéfé-
rer celui qui s'exprime avec le plus de franchise,
de chaleur et de poésie. Les réticences cautelenses
et les précautions politiques de la Philogophic offi-
cielle ne sauraient leur convenir longtemps ; un peu

phos tét ou un peu plus tard, ils iront donc applau-

dir les dithyrambes frénétiques et les prophéties
enthousiastes du Collége de France,

V.—En derniére analyse, on peut dire avec vérité
que tous les adversaires les plus ardents du Catholi-
cisme en France apparticnnent logiguement & Pécole
éclectique. A la vérité, ils ne sont pas tous des disci-
ples aroeds de M. Cousin ; quelques-uns méme sont
aujourd'hui ses ennemis, Mais je défie de montrer
chez eux une hérésie de quelque importance dont
le premier germe ne se trouve chez le fondateur de
la Philosophie officielle et chey quelques-uns de ses
disciples fav Malgré leurs divisions , leurs r
lités et leurs haines, tous les chefs du Rationalisme
contemporain se rattachent done les uns aux au-
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tres par des liens scerets; et le Syncrétisme est le
neeud ‘qui réunit tous ces liens,

Oui , si 'aulear de Vintroduction & Uhistorre de la
Philosophie était morl en 1829, il est trés vraisem-
blable que les Sainl-Simoniens, les Fourriéristes,
el les prédicateurs illominés du progrés humani-
laire se poseraient nnanimement avjourd'hui com-
me les hériliers légitimes de Pillustre mort. Au fond,
clest & peu prés ce qu'ils onl [ait; car, en malitre
de métaphysique, de théologie et d’histoire, ils ont
certainement empranté au célébre professeur au-
tant d'idées que les membres de la Gouche hégé-
lienne en ont emprunté a leur mattre Hégel (1).
8'ils osent renier celui dont ils portent si fidrement
la dépouille, clest qu'ils peuvent contester, avec
grande apparenee de raison, son identilé person-
nelle, La vérité est pourtant que si M. Cousin a
continué de se transformer depuis quinze ans com-
me auparavant, il y a en lui quelque chose qui a
persisté 4 travers toules ces métamorpheses , c'est
Ie Rationalisme éelectique, avee sa conséquence iné-
vitable , le scepticisme religienx. Voild pourquoi,
malgré les dissidences de ses anciens &léves , il est

{13 11 est yrai que M. Cousin avait luiméme emprunté ses
idies & Schelling ct & Ilégel; mais, pour se propager dans no-
tre pays, le Syncrétisme germanique avail besoin d'une tradue-
tion Gloquente; e'est M. Cousin qui s Bit cetle tradaction, et
il I'a faite de manitre que personne ne poarra lui en conlester
la propricté.
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encore le chefl supréme de toutes les écoles hiétéro-
doxes, et, pour ainsi dire, le suzerain de cetle fto-
dalité intellectuclle dont I'humeur indépendante,
T'orgueilleuse ambition et l'esprit dominateur me-
nacenl la Liberté de la science comme la libertd
des cultes.

V1.—Je ne veux pas dire qu'au fond de I'ame, M.

Cousin et ses disciples avoués aient pour I'Eglise

cette haine viclente, qui rugit par la bouche de
MM. Le Roux, Michelet et Quinet. Non. Je ne crois
pas qu'ils voulussent, comme les rationalistes du
Gollége de France et de la Fevue Indépendante, la
destruction immédiate du CGatholicisme. Remplacer
le Christianisme dans les haules régions sociales ;
—exercer le ministére spirituel pour I'usage des
esprits supérieurs, tandis que le clergé fonction-
nera pour I'usage du peuple ;—rétrécir insensible-
ment le domaine des religions positives par une
conquéte pacifique et progressive , — tel est le pro-
gramme avoué et promulgud récemment par le re-
présentant de M, Cousin & I'Ecole Normale (1).
Mais ce dernier plan de guerre est certainement
plus & craindre pour nous qu'une persécution ou-

(1) = 5 la Philosophie et Ia Religion positive, dit M. Saisset,
ont an fond le méme domaine, et un domaine universcl, lear
[utte est uécessaire, et il est impossible que chacune delle ne tende
pas d abisorber Pautre et d eercer toute scale (e ministére spivituel
dans son universalité. Nous accordons tout eela; mais la ques-

tion est maintenant de choisi entre ces deax méthodes, Pane
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verte ; il est plu.-s & craindre surtoul que les décla-
mations fougueuses du Collége de France. i je ne
me trompe, le chef et les membres de école
¢electique font 4 la Religion plus de mal qu'ils ne
veulent el qu'ils ne croient, M. Quinet et M. Miche-
let, au contraire , ne nous font point tout le mal
quils voudraient nous faire. Ils ont surexcité des
passions kaineuses ; ils ne nous ont pas enlevé une
seule de ces dmes qui aiment i']’iglise, parce qu'elles
la connaissent. Or, la seule chose que nous devions
craindre s¢rieusement , c’est la perte des ames , et
surtout la perle de ces jeunes dmes dont la droiture
et la loyaulé ne peuvent étre séduites que par la
physionemie grave et la modération apparente du

qui consiste, par un mouvement ségulier de la cience, par e
développement interne,, la propagation des spécelations philoso-
phigues, par lacritique calme, approfondie des institutions re-
ligieuses, d étendre chague jour Pexercics philsophique du winis-
téve spiviuel; Pantre qui venl engager une lulte violente, exei-
ter les passions..... La Philosophie ne retonrnera pas en ar-
ritre, et de méme qu'elle ne consentira pas & sahriter, com-
me an lemps de Descartes, derridre la distinetion des virilis
naturelles et des véritss surnaturelles , elle n'essaiera pas,
comme su lemps de Voltaire, Pentreprise téméraire de se
substituer par la wiglence et la guerre sux instilutions reli-
gieuses..... Qu'elle élende chaque joor ses conguétes, gu'elle
gogne des dmes, qu'elle plonge jusqu'an fond de le soeidte,
gw'elle se propose powr idéal sepréme la conquéte de Uhumanite
w loute enlicre, (Revue des Deva-Mondes, 15 Fevrier 1845, .

;407 =¥, aussi p. 1058 du wéme yolume.)
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Rationalisme celectique. Eh bien | ces esprils d'é-
lite, donl il nous importerait surtout de conseryer
ou d'aequérir l'appui sincére et Pardente sympa-
thie , on nous les ravit chaque jour. Dans toute la
Franee, on va les chercher au sein méme de ee
pieuses familles ol la vertu et la foi se transmet-
taient de génération en génération comme un pré-
cieux héritage. On les contraint, au nom du Mone-
pole, de passer dans une atmosphére de scepticis-
me religicux les années les plus pénllenses ek les
plus décisives de la vie, On leur inocule le doute, a
cet age on le sang.fermente dans les veines, ol la
fiévre des passions agite le eeenr el trouble si sou-
vent lintelligence. Refusentils de s'exposer 4 une
épreuve aussi redoulable 2 Alors, on leur ferme
impitoyablement toutes les carriéres libérales ol
ils pourraient acquérir quelqu'influence ; on les
condamne i l'isolement et 4 la stérilite | —Et quels
sont les hommnes qui travaillent ainsi & tarir dans
sa source la vie de nolre Eglise ? Les hommes du
Monopole universitaire, el surtout les hommes du
Monopole écleclique !

VII.—Encore, si lesjeunes amesque 1'on fait fom-
ber ainsi des hanteurs da Christianisme , pouvaient
se soutenir du moins dans les froides régions d'un
spiritualisme stoicien ! En perdant les forces surna-
turelles que peut senle donner une foi surnaturelle,
clles ne perdraient pas du moins toute dignilé mo-

rale. Mais les embaucheurs du Rationalisme éclee-
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tique, en voulant recruter leur école, ne recrulent

la plupart du temps qu'au profit du scepticisme et
du sensualisme pratique. Sur cent dmes qu'ils nous
enlévent, ils n’en conservent pas deus. Que devien-
nent, en effet, que doivent nalurellement devenir
ceux de leurs jeunes dléves qui ont le malhenr d'é-
changer la foi catholique contre un diplome de ba-
chelier ? Les plus modérds et les plus chasles g'a-
bandonnent 4 une religiosilé vague, qui aboutit
bientot 4 Tindiflévence dogmatique et 4 une pro-
fonde atonie morale. Mais ce n'est Ja qu’une mino-
yité presque imperceptible.  Une autre minorité
plus nombreuse peul-tire, composée d'imaginations
romanesques et enthousiastes, poursuit, avec M. Le
Roux et M, Quinet, I'idéal insaisissable d'une reli-
gion et d’une société nouvelles, Quant & la multitu-
de de ces ames vulgaires, qui ne vivent ni dans la
foi, ni dans la seience, elle s’abrutit, ou du moins
s'¢nerve dans la volupté, Et il o'en peut élve aulre-
ment : car une passion de jeune homme ne scra
jomais conlenue par des formules abstraites, ou
pur des phrases de rhétorigue. Ni Kant, avee son
impératif catégoriqus, ni Rousseau, avec ses inve-
cations emphaliques & la conscience, ne sauraient
calmer un ceeur de vingt ans.

Si T'on veut bien juger de Pavenir moral que le
Monopole éclectique prépare @ notre patric, il
faul considérer atlenlivement au milien de quelles
influences se trouve jetée Lame du jeune étuadiant,
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que la Philosophie a déponillé de sa foi au sortiv
du collége. 1 faut préter oreille & tous les dchos
de la littérature contemporaine ; il faut descendye
des régions nuageuses, oii la mélaphysique ratio-
naliste flotte & tous les vents du siéele,

Nous avons montré I'ficlectisme dressant sa ehai-
re & Pembranchement des routes divergentes , dans
lesquelles se dispersent les esprits actifs qu'il enléve
au Chyistianisme; mais la foule (je ne parle pus
seulement de la foule ignorante , je parle aussi de
la foule letirée) ne fail pas de syslémes ot n'ap-
partiendra jamais 4 aucune école. Il semble done,
au premier abord, ‘que la pensée des philosophes
ne peul gutre agir sur elle ; il y avrait pourtant une
grave erreur & le supposer. Les principes les plus
abslraits |, quand ils sont favorables aux passions,
pénélrent dans les masses par des transformations
rapides. L'Histoire, le Théatre, le Roman, le Jour-
nal traduisent ot commentent de mille maniéres los
doctrines du haut enseignement ; et le maitre d'6-
eole explique ees commentaires an peuple méme de
nos campagnes. En voulez-vous la preuve? Jetez un

coup-d'eil sur les diverses branches de notre Litté-
rature.

VIEL—Tandis que M. Cousin démontrait philose-
phiquement la légitimité de la victoire, ses amis,
MM. Thiers et Mignet appliquaient ectte théorie fa-
taliste et oplimisle 4 1'histoire de la Révolution fran-
caise. A lenr point de vue,; comme 4 celui de la Phi-

g o
losophie eelectique, le succés dlail diving il n'y
avait d’humain que la chute et les revers. Et,
comme il arrive d'ordinaice, les disciples de eces
habiles historiens ont encore exagéré les erreurs
de leurs maitres. Suivant eux, le gouvernement de
la Convention et du Directoire, de Danton , de Ro-
bespierre. et des Cing-cents a été admirable, hé-
roique, sublime; leur puissance et leurs suceés ont
é1¢ le signe, la mesure et la récompense de leur
moralité supérieure, Dans histoire du Jacobinisme,
les désordres ne sont qu’apparents, fout est @ sa place,
tout est bien ; tout méne 4 un but glorieux et divin,
par des lois néeessaires et bienfaisantes. Les triom-
phes sanglants du Gomité de Salut public ont éé
justes, et sos vietimes méritaient leur sort; car la
victoire a été le prix du courage et de la prudence;
la défaite a été le résultat de limpuissance et son
chatiment légitime, Le courage et la prudence e con-
ti;rnuent-z](x pas & peu pris toules les vertus, ¢t partant
ne toivent-ils pas véussir? L'imprudence et la faiblesse
ne sont-clles pas. des. vices, et partant ne doivent-elles
pas étre punies et battues? Oui. Telle est la loi : elle
est de for ot dairain: elle est nécessaive el universelle.
Que Ihisioire absolve donc en masse la Pévolution
francaise; qu'elle la glorifie dans toutes ses phases,
4 canse de ses grands résultats, Les grands résultats,
en effet, les grands résultats, toutle reste n'est rien (1)1

{13 ¥. les testes cilés plus hant p. 116:119.— M. Cousin n'a
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les doetrines que les apologistes de la Tep-
reur ont tantot professées, tantot sous-entendues,
avec plus ou moins de tempéraments ¢t de corres-
tifs. Les publicistes de l'école révolutionnaire ont
proelamé ces théories avee une franchise qui en
atténue le danger; mais nulle part I'erreur n'est
plus séduisante que 14 ou elle se eache sous d’ha-
biles réserves; jamais elle n'est plus redoutable que
lorsqu'elle s'imsinue sous des formules vagues ou
équiveques, et surtout Jorsqu'd la faveur de ces
déguisements, elle pénéire dans, 'édueation pu-
bligue.
Malheur & la vertu faible et timide, quand le
droit de la foree, de Uhabileté et de V'audace est
ainsi proclamé le droit supréme , quand le succés

pas seulement posé ces principes funestes ; il lesa appliqués,
En effet, si nous en croyons M. Le Roux, il avait jadis une vive
admiration poor Marat, et il lisait secrétement A ses Clives de
I'ficole Normale les journaux les plus incendiaires de 93, De
puis lors, & la vérité, il Sest, avec M. Thiers, rapproché du
pouvoir; mais c’est toujours en verlu do principe qu'il faut
étre du parti de la victoire, Hégel aussi élail, 3 sa manidre,
conservateur, aristocrale el méme absolutiste ; mais, afin dfar-
moniser les contragres, il professait en méme lemps un profond
respect pour Rokespierre, ot cest lui qui a éorit ces lignes : —
« Robespierre & proclamé 1o principe de 1a vertn comme le
« plus haut prineipe gouvernemental,—C'était un homme qui
= prit la vertu au sériens.—Sous Tiohespierre, oéiaient la vee-
= tu et I terreur qui ont régné, « (Philosophie e Phistoire , -
Llige par Gass; Berlin, 1837, D 443.)
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décide de la moraiilé des actions! Alors, pour juger
du bien et du mal, du vrai et du faux, on examine
ayant tout de quel eoté souflle le vent de la fortune;
el le seul devoir que l'on reconnaisse, c'est de ten-
dre sa voile de ce edté-1d. L’empire des circons-
tances devient I'unique loi de la yie individuelle
et sociale. Le dévouement a la vérité opprimée
et & la cause du faible est regardé comme une fo-
lie, tandis qu’une apostasie opportune est admi-
rée comme un acte de sagesse, Un ne comprend
plus d'autre vertu que le savoir-faire, I'émergie

et la ruse.—Tel est le désolant spectacle que nous

offre une grande partie de notre société officielle ;
telles sont les maladies honteuses qui s'étendent,
comme une ]épre, sur les ames sans loi, Siles mai-
tres de la Philosophie universitaire avaient compris
leur mission, ils se seralent done attachés 4 com-
battre. cette contagion ellrayante avec une persé-
vérance infatigable. Mais, tout au contraire, ils
ont aggravé le mal, ils ont propagé; ils ont aceé-
léré ses progrés par linflaence irrésistible de leur
enseignement.

Je le sais: M. Cousin et ses disciples favoris ont
renié bien haut la morale de 'intérét et le droit de
la loree; mais qu’importe, ¢'ils raménent d'un coté
ce qu'ils deartent de L'autre ? 1ls ont enlevé au Sen-
sualisme et 4 I'Egoisme le point d'appui que ces
systemes cherchaient dans I’If]éelogic; mais ils leur

ont donné un autre point d’appui dans 1'Ontologie
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et dang la Philosophie de I'histoive. Oui: quiils le
veuillent ou non, qu'ils le sachent ou qu'ils l'igno-
rent, ils sont complices d’une morale tout autre-
ment dangereuse que eelle d Tscobar el des casuistes
les plus relaché vons-nous pas vu ol conduisent
logiquement les principes posés dans I'Introduction
d [ histoire de la Philosophie ! EL bien ! ces principes,
on les propage dans les écoles en réimprimant sans
nul désaveu, en louant et en répandant le livre qui
les conlient. Or, quand des erreurs de ce genre sont
lancées de haut & travers le monde, on ne les en-
raye pas comme on veut. Toujours poussées en
avant par la vapeur brilante des passions, elles
emportent, dans leur mouvement irrésistible, les
vains obstacles que les hommes leur opposent,
jusqu’a ce que la main toute puissante de Dieu brise
leurs ressorts les uns contre les autres.

IX.—Mais & ees dangers viennent s’en ajouter
d'antres; 4 ces influences corruplrices viennent se
rallier d'autres influences plus corruplrices encore,
8’1l est possible,

Etudiez cette littérature |J:Lssimlntze. qui exerce
une fascination si déplorable sur la foule ardente

des jeunes gens et des femmes. LA aussi vous re-
trouverez le Syncrélisme : non plus sans doute un
Synerétisme abstrait, 4 la parole grave, 4 la physio-
RontG spiritualiste , mais un Synecrétisme sensuel ,
qui s¢ déguise sous les travestissements innombra-
bies.du Roman, du Drame et du Feuilleton ; non
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plus le Synerétisme des idées, mais le Synerétisme
des passions et des instincts charnels, Or, ayee un
pen d’altention, vous ne tarderez pas 4 vous aper-
cevoir qu'il s'établit une harmonie chaque jour plus
complite entre cesdeux Syncrétismes, Gest dansles
burcanx du Constitutionnel, du Journal des Débals,
du Sitcle, de la Revue de Paris et de la Revue des
Deuz-Mondes, que s'est [ormée celle entente cor-
diale entre les philosophes qui glorifient toutes les
erreurs, ef les romanciers qui exaltent loules les
passions comme légitimes et saintes. Le premier-
Paris s'ost voué 4 la défense du monepole éclech-
que, et le Feuilleton a cédé sa place au Roman, &
condition que celui-ci se chargerait de salisfaire
tout A la fois les haines irréligieuses et Ia soif de la
volupté. La ligne qui divise le haut et le bas du jour-
nal, mesure exactement la distance qui sépare au-
jourd’hui le Syncrétisme des idées du Syncrétisme
des appélils charnels,

Aufond, il o'y a dans ce rapprochement rien qui
doive surprendre ; car , sous la diversilé des appa-
renees , une analyse altentive peut saisir des deux
colés des tendances analognes :—une tolérance op-
timiste, qui commence par déguiser le vice en vertu
et finit par I'absoudre;—un fatalisme énervant, qui
se renie presque loujours, qui se désavoue lni-mé-
me et se propage d'autant plus facilement sous les
couleurs séduisantes d'une philanthropie sentimen-
tale ;: —puis , en définitive , la confusion du vrai et
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du faux, du bien ¢t du mal (1). Enfin, si I'on sa
rappelle ce que nous avons dit précédemment sur
les rapports du Syncrétisme et du Fourriérisme , on
comprendra comment le Constitationnel ; ¢'est-i-
dire le journal officiel du Monopole éclectique, a
professé, dans un feuilleton célébre, autant de sym.
pathie pour la société harmonienne que de haine
olise call

Mais , si cette alliance de toutes les erveurs avee
toutes les passions n'a rien que de naturel , clle en
estd'autant plus elfrayante. Quel avenir, grand Dien
elle nous prépare | Quelles croyances et quelles
maenrs elle inspirera aux générations nouvel

Tandis que 'on apprend aux bacheliers de I'Eclec-

tisme a vénérer la sagesse des athées, des panthéis-
tes et des seepliques, tandis que les professeurs les
plus graves établissent scientiliquement la nécessité
et méme {a vérité de Uerrear, les romanciers des
Journaux universitaires achévent I'éducation morale
de la jeunesse en exaltant, — toujours sous des pré-
lextes philuuihmphmes,~—la sainteté du concubi-
nage, la purcté de I'adultére; la chasteté de la prosti-
tution et Phéroisme du suicide. Tandis que la vérité
catholique est défigurée, calomniée, landis que les
hérésiarques el les sophistes sont égalés aux docteurs

(1) V. 1a Revue analytique et critigno des Romans conlein porains,
par M. Alphonse bv Vatconserr, et les Frudes sur e Homan-

feuilleton, par M. Newresest.
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les plas illustres de I'Eglise dans des cours de philo-
sophie et d’histoire, —les feuilletonistes du Mono-
pole font descendre I'épounse légitime au-dessous de
la courtisane, et le prétre an-dessous du forgat.

X.—Et, quand la confusion de toutes les idées
morales et religieuses se propage ainsi activement
par la presse et par Uinstruction publigue, on vou-
drait que les catholiques renongassent 4 enseigner
librement la vérité pure, dont la Providence leur a
confi¢ la garde ! En présence de ces ellorls habile-
ment combinés pour la ruine de ce que nous avons
de plus cher, on prétend nous condamuner au si-
lence et 4 Vinaction | EL Fon s'étonns, que dis<je?
on s'indigne, ou du moins I'on simule I'étonnement
el l'indignation , quand un eri d’alarme s'échappe
de nos lévres!

On dira sans doute que les chefs de l'école
éclectique n’ont ni provoqué, ni approuvé Loutes
les publications immorales qui servent leur canse.
Cest 13 un fail trés contestable ; mais, fat-il exact,
il ne pourrait aucunement ébhranler notre thése; ce
n'est point, en effet, aux personnes, ¢’est & leurs doe-
Lrings que s'adressent nos reproches. Je I'avoue, si
le fanalisme irréligieux s'est armé toul-a-coup pour
ladéfense des philosophes éclectiques, cestpeut-étre
meins par amour pour eux, que par haine pour
nous. L'idéologic ne fient pas la paix el la guerre
dans un pli de son manieau. Malgré ses fastueuses
prétentions, elle n'a jamais eu et n'aura jamais,
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par elle-méme (1), le pouvoir d'entrainer la foule,
fat-ce vers le mal, dont la roule est pouriant si
commode et la pente si rapide. Elle suil le mouve-
ment général, plutbt qu'elle ne Iimprime. Mais, si
elle n'est pas la cause premiére de la corruption
publique, en répandant le sceplicisme religicux,
elle accélére le progrés du mal avee une foree ef.
frayante. Les ennemis de la morale chrétienne
I'ont bien compris, el leur accord doil élre pour
nous un avertissement salutaive. D'ailleurs, quand
toules les mauvaises passions se sont levées, pour la
défense d’'un monopole qui servait si bien leors
intérdts , les représentants de I'Eclectisme ont-ils
désavoué les hontenx aoxiliaires qui s’ameulaient
autour d’eux? Un seul, comme nous le verrons
plus tard, un seul (2) a en le courage de le faire,
—mune seule fois,—sur un seul point,— avec force
concessions ,— et dans I"inlérét bien entendo de la
Philosophie rationaliste. Or on sait aujourd’hui
qu'il a été blamé par les hommes qui auraient da
applaudir le plus ouvertement son ¢loquente pro-
testation. Aveuglé par la haine de l’l:igilse, oubliant
toules ses habiludes de prudence, son maitre 1'a
désavoué, el ses collégues U'ont renié, comme s'il se

(1) Je dis par elle-mdme; car, cn s'alliant anx passions domi-
nantes de nolre époque, & ses prijugts favoris, et anx intérdls
d'une corporalion puissante , elle a su acquéric une influence
anssi vaste que profonde,

(2) M. Sasser.
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fat rendu coupable d’une lache trahison (1), N'esl-
ce pas aussi le chef de I'école éeleetique qui, recou-
rant & des machines de guerre plus efficaces que los
abstractions de sa science, a évoqué le premier sur
la scéne politique les fantémes du Jésuitisme et de
I'UMtramontanisme ? N'est-ce pas lui qui a tenté, &
TAcadémic, une apothéose de Voltaire ? N'est-ce
pas lui qui, plus que personne, a surexeité, dans les
hautes régions de la science et de Padministeation

universitaire, des rancuncs irvéligieuses qui com-

mencaient & s'assoupic f Nesl-ce pas lui enfin qui,
4 la Chambre des Pairs, sest posé comme ennemi
leplus infatigable de la liberté cathalique? Oui, sans
doute L Et voild pourquoi nous le regardons comme
le promoteur le plus redouteble d'une anarchic
morale et intellectuelle, que IEglise seule peut
combattre d’une maniére eflicace.

(1) Cestun professenr de FUniversité, et Fun des champions
les plus ardents du Monopole, qui nons a révélé ees secrels de
famille, dans la Resne indépendante. s Franchement, dit M. Ge-
= nin, j'avais era Tarticle de M. Saisset inspivd, sugglrl, pent-

élre, par M. Cousin, Tont 1e monde &'y est tromps, Mais M.

Gousin dément ce broit en termes farmels et qui ne permetlent

pas le doute... Ni les raisonnements « 1l les pridres mémes |

dit-on, de M. Cousin n'ont pu arrdter M. Saisset Tous los
professeurs da collége Henri Saisset onseigne la Phi-
losophie, ont aussi désappronvé (c'est M, Genin qui Tatteste) el
déclaré inconvenantes les protestations de M. Saisset contre Ie
pamphlet scandaleus de M. Michelel, (V. TEnivars, du 28 fovr.,
1845.) i
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