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danco, Toujours pleine de charité | elle pessentivy

une pitié profonde 4 Ia vue do leurs faiblesses of dé leurs
erreurs; mais elle se gardera bien dencourager lours

mauvais penchants par de flatteuses apologies, ot jamais
elle n’oubliera ces parales profondes de 1a sainto Eeriture::
« Meliora sunt vulnera dilizentis quiin fraudulenta os-
cnla odientis. » Proy, XXV, 6.
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INTRODUCTION.

1.-=0On reproche souvent aux théologiens francais de
ne pas comprendre sur quel terrain ils devraient concen-
trer agjourd’hui les efforts de leur polémique. — Aban-
donnant le lieu du péril, ils consument, dit-on, les faibles
restes de leur activité & guerrover contre des fanibmes.
Ne sont-ils pas toul oceupés & combattre des philosophes,
et des historiens universitaires, dont chacun peut appré-
cler le caractére inoffensif 7 Les aveugles ! Ils n'apergoi-
vent pas un ennemi bien autrement redoutable, qui fait
irruplion dans le sanctuaire déserté par eux! Que font-ils,
en effet, pour défendre leurs saintes deritures contre I'exé-
gese allemande? Ne dirait-on pas quils ignorent les
objeclions puissantes élevées, depuis cinquante ans, au-
dela du Rhin, contre I'authenticité de leurs livres gacrés?
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Sils les connaissent, comment ne cherchent-ils pas &y
répondre? « C'est la qu'est Je péril, non dans les doutes
« timides que se permet parfois 'Université de France * |
Ce reproche est spéeieux ; el, comme on devait s’y
atiendre, il a été vivement applaudi par les professeyurs
rationalistes, que notre conlroverse embarrassait, Mais,
tout spécieus qu'il gst, il n'a Point donmg le change :
catholiques frangais ont persisle a croire que I'ennemi lp
plus dangereux de leur foi p'est Pas au-deld du Rhin,
mais en dech; et ils ont oy pParfailement raison %, si
lexégése rationaliste de VAllemagns a. chez nous un cep-
Lain erédit, & qui le doit-ellg en effet ? A des professeurs
universitaires, qui Popularisent par Ienseignement, ou
pﬂ{' la presse, ses préientions les plus audacie 585, el
qui ne cessent de nous vanter la bonne foi, ou I'érudition
de ses représentanis les. plus téméraires, Qu'est-ce quiil
¥ a diailleurs de plus périllenx dans celle exégise? Sonl-
c@ les recherches pénibles d'une archéologie minutiense,
ou les subtilités insaisissables @une philologie sophisti-
qué? Non certes. Ce qu'il ¥ a de plus périllenx, ce sont
les principes qui ont engendré cotle fansse science, et qui
enfretiennent sa vie ; ce sont les hypothdses téméraires
d'une mélaphysique trompeuse et d'une prétendue philo-
sophie de I'histoire, dont Popposition des philologues ou
des antiquaires est seulement Ia conséquence. Supprimes

Quiner, Heone des Des-Mondss, 1842 2 Pe 3333 Des
Jésuites, p. 304-307, 6* édition ; Le Christianisme et la Révolu
ton francaise, p. 60,

** Kons eroyons Favoir démontee, il v a fquelques mois, dans

008 Etndes sur' fe rationalione confemporain, § v, in.g*

MR =S
ces principes, celte exéghse, qui parail si redoutable , 1ie
sera plus qu'un corps sans fme ; et vous la verrez hien-
Lot s'évanouir, comme un amas de poussitre. Or, ces
hypothises & priori sur les lois de Ja nature el de Phu-
Inanité, ces idées générales, qui donnent aux objections
microscopiques de l'exdgise allemande leur force de
cohésion , lear vie, leur puissance corrosive, on les jn-
sinue partout, on les propage sous toutes Jes formes, par
enseignement de la Philosophic et de IHistoire, Glest
done I qu'est le danger le plus immédiat ; clest 13 par
conséquent que doivent se concentrar nos efforts. Non i
les défenseurs de la foi n’abandonneront pas le licu du
pécil, pour aller triompher au loin de quelques fantbmes
sns e ; non, ils ne déserteront pas le sanctuaire, ok
Cenmnemi fait iveuption ; mais sans cesse ils ramineront
cel ennemi an cerele: brilant, d'oi il cherche i sortic *.
Glest en vain que le rationalisme Irangais se déguise et
prend un masque ; ¢’est en, vain qu'il se-fait pefit , qu'il
veat se donner dos airs dlinnocence et de candenr, et que,
pour faire: diversion, il évoque , du fond de I'Allemagne,
ioutes les ombres de I'exégse rationalisic , sons les for-
mes les plus gigantesques. Nous ne serons point dupes
dle cetle tactique !

Qu'on veuille bion dailleurs ¥ songer. L'Exégise n'a

© Pas pour nous, catholigues, l'importance qu'elle doit avoir
| aux yeux d'on protestant. Si Plicriture sainte éait Iunique

" = Nous ne cesserons pus, dit M. Quinet, de les ramener
(les théologiens) au cercle brilant que la seience a track au-
tour deux. + Navons-nous pas droit do renvoyer ces paroles 4
ceux qui nons les adressent !
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objel de notre foi | g la raison individuelle en Blait la
seule régle, |a critique sacrée serait nécessairement |a
premiére des sciences religieuses , ou, pour mieux dire

elle remplirait & elle seale toute Ia sphére des scicnccr;
religieuses. Mais il en est autrement, De qui, en effet,
nlmwong—jnous la connaissance de Jé.sus-chrisl et d¢;
B duc_erc? De Eglise. Qui nous apprend & diseerner
!us e_mn_:cs Ecrjtllrcs? L'Eglise. Qui nous garantit leu'r
inspiration ? L'Eglise. Qui nous explique leurs textes obs-
nl'urs ? Encore I'fglise. pap qui enfin summcs-nous- \'nELit:'s
@ ce vasle ensemble doctrinal , dont nos livres SACTES
hc:lli de_s fragments, ot hors duquel nous ne saurions ni
déterminer la valenr réelle de ces livres, ni p(:uéirm'
lenrs mystéres , ni combler leurs lacones, ni découvrir
|cl-.ll' cuchainement et leyr bul, ni concilier leurs antino-
:‘mlt's‘ apparentes ? Par Pense nement traditionnel de
1 Lgl:s‘e_ *. Sans la lumidre que noas fournit cet enseigne-
ment, FExégtse est frappée dincapacité sur Jos ql;eeléimas

Ilnl-, plus importantes , et la Bible n'est plus quun objel
désespérant de dispules interminables, Mais, griice
cette lumitre, Jg jour ge :

i
e faEt' sur- ]‘hm'Jzonr des sciences

e uie qui doit nous conduire au it de
nn‘im ‘.I s& dessine deyant nous ; 1ous les ohjets néces-
saires a-nuLm développement moral gy montrent dn-ns
leur vraie place, avec leur couleur lx*u]ié; et si, parmi ces

\'ou\.y, 4 ce sujet , lgs helles confrences de Mg Wiseman
sur la rigle de foi catholigue el la rigle de foi protestante. :
. [’.W-I.ngeiI-n non credorem , disait § iu[-Auguslin nisi g
catholica: ecclesie commoveret aucloritas, » (Co, i
dam, Op, 1. VI, 46, édit, Paris, 1614}, I

i

objets . se trouvent les livres saints , nous avons aussi &
coté le commentaire dont ils ont besoin ¥. La tache de
la critique se réduit dés-lors a justifier, en ce qui con-
eerne les Ecritures, un enseignement, dont Pexactitude
mfaillible nous est garantie d’aillears par le caraclére
surnaturel et divin de la société qui le donne.
Objectera-t-on que I'Eglise est réduite i prendre ses
titres de créance dans les livres saints, et qu'elle doit
en conséquence commencer par résoudre loules les ob-
jections de 'exégése rationaliste? Mais il est faux que
Fautorité de 'Eglise ne puisse pas se démontrer sans lc
secours de Pleriture. L'Bglise peut, il est veai, adrosser
ces paroles aux hommes qui reconnaissent la crédibilité
de 'histoire évangélique et la mission divine de Jésus-
Christ : « Scrutamini scripluras . quia vos pulalis in ipsis
« vitam @lernam habere : et ille sunt que testimonium
« perhibent de me **. » Mais elle a aussi d'autres argo-
nients, appropriés aux besoins des dmes que 'autorilé de
I'Eeriture toneherait peu. Outre la beantd mystéricnse de
ses dogmes, de sa morale et de son culte, elle a les mer-

* Remarquez méme que I'Bglise catholique, loin de consi-
dérer la lecture des livres sainks comme indispensable, réprou-
ve U'indiserétion Wéméraire des héréliques qui recommandent
eelle lecture & tous les fidides, sans dislinction. (Voyez i ce sojet
Ya Lettre de Feénclon d Cévique @' Arras, sar la lecture de [Beri-
ture saite en langue valgaire, o les textes de Bossnet cités dans
UHistoire littéraire de Fénélon, p. 30 et suiv.)

** Jeaw, V, 39.— Mg" Wiseman a fort bien mouatré comment
I'liglise peut employer cel argument sans lomber dans un cer-
cle vicieux, ou dans les difficultés infinies de la méthode pro-
testanle. (Voyer ses Cowfirences sur (o regle de for),
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veilles de son Slablissement et de sa conservation , son
unité immuable, ¢a catholicilé si impogante, el les verlus
surhumaines de ses saints ; elle a, en un mot, gon his-
toire de dix-huit tcles, toute semde de prodiges. (e
sont I des titres qu'elle peut présenter ayec confiance,
comme une démonstratipn péremptoire de sa mission et
de son ensgignement, Elle peut done dire 4 exemple dy
Verbe divin, dont elle est Porgane: « Opera quie dedit
« mili pater ut perficiam ea, ipsa opera qua €50 facio,
« testimonium perhibent de me, quia pater misit me*, ,

1L, Mais), si IEglise peut démontrer, sans la secours de
'Eicriture, et par conséquent sans celui de exégtise bi-
blique, ses droils incontestables a la souverainelé dy
monde moral , PExdghse n'en demenre pas moins une

dean, ¥, 36— Clost une démonstration de ce genre que
e P. Lacordaire a esquissée avee une admirable
tans ses belles eonférences de 4835 3 1846
conférences , (lisait il réeemment, vous est m;

Eloquence ,
= Le plan de nos
aintenant conny,
Nous ne sommes point partis, pour établivla disinite du Chris.
lianisme , des profondenrs de la Métaphysique, ni des ridgions

ons. pris ponr poiut départ un

phénoming vivant, palpable, qur habite aves nous depuis des sigeles,

Nows avons monlrg que, sons le papport de lintelligence
le rapport des moenrs, sous le rapport de 13 socigts, |
catholique présentait yn Phénoméne unique iSiais
avons aipsi change la lactigoe : aw liva' de ereuser dans les

» BOUS
Eglise
« Nous

fondements de 1y Pyramide., nous avops vegordd sa téfe of sy

CONFONNE , coummengint Par fe ples pisibls fear redescendre d e
quc est plug caché o Jus porte foule da masses

» (Conférence du
26 novenbre 49

- Yoyez aussi mes Eludes sur le ratipnalisme
raniemparain, P 568 af suiv,}

— 1
des sciences religieuses les plus importantes ; et aujour=
d’hui plus que jamais, e'est pour le clerzé un devoir
presgant de la coltiver avec ardenr, Ce n‘esl.' pas sur F‘!”P-
qu'il faut appuyer les fondements de notre démonstration
du Catholicisme : elle ne doil point éire Ia base de notre
tdifice doctrinal : mais nous devons Tni donner, df:m.a‘ cet
édifice , une place étendne. Si nous éuﬂnslasscz @pru—
dents pour la négliger, tontes nos constructions ullérien-
res ne tarderaient pas 4 tomber eén ruines, et fes fmr]:a,-
ments de notre édifice en seraient eux-méms_s ébmn!n::

N'est-ce pas en effet & P"Exégése cqu’il appartler?lrdt': Jus-
tifier Venseignement de PEglise sur !’alnhe.]_ﬂu:nu . la
véracité, I'intégrité de nos livres saints, s-ur i'mspxmL:n:-l
de leur ensemble et de leurs diverses parties, surla degré
de leur importance ot sur leur sens véritable 7 Pensons-y
bien, ces livres saints que nous vénérons commfé la pa-
role méme de Diew éerite sous Iinfluence d’une inspira-
tion surnaturelle, Pexégése rationalisle :scI\Iorce d‘f uous:
les arracher page ¥ page ; elle prétend avoir t}t}ll’l!lt lenr
autoribé bistorique , et , par une conséquence inévitable ,
lewr autorité dogmatique et morale. Si nous ne I:L)I]IUI}—
ll]ﬂﬂs pas d'une manitre éclalante ces pm’vl‘:uuu—ms S:Q‘E,F.I
léges, notre silence sera exploilé par IIUS‘ﬂd\'E!Y'SaiPL:M
comme un aven de notre défaites et les fidtles F)LIFQHII le
droit de nous dire que nous oublions leurs besoins, avec

Ev0irs.
rw;{:{s il n'en sera pas ainsi: la patrie d(f Bossuet, de
Bom Calmet et de Guénée reprendra. pen & peu, d:l_l‘ls
le domaine de la science exégétique, la p[gcc @]e.vee
ue Ini a fait perdre la suppression de ses umver!:»w L:zs’ el
de ses ordres religieux. Il est impossible que mfa [.l&,‘LF
logiens francais ne comprennent pas les obligations
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qui lenr sont imposées 2 cel égand ; or, & mesure gu'ils
les comprendront , nous SomMMes assurés qu'ils se met-
tront en mesure de les remplir. Ce n'est pas en vain que
le respect el I'amour des saintes Ecritures s'est conservé
parmi nous: la seience sera le fruit de cette piéié pro-
fonde, dont les enfants de Vincent de Panlé et de M. Olier
gardent si bien la tradition dans nos séminaires. Les nou-
veaux disciples de S, Benoit n'oublieront pas non plus 1
glorieux exemple d'un Dom Calmet; et, aprés avoir lutté
si vivement pour 1'unité de la Liturgie , ils éprouveront
sans doute le besoin de montrer plus d'ardeur encore
pour défendre nos livres inspirés contre les attagues du
Scepticisme. Vienne enfin une ére de liberté , et I'ordre
vénérable qui donna jadis & la France an Maldonat, verra
de nonveau s'élever dans son sein dillusires représen-
tants de la critique sacrée. i

Canlribuer, suivant la mesure de nos forees, & ranimer
dans notre patrie les émdes exégétiques , el est le but
que Nous Nous Sommes Proposé en publiant ce volame.

Ceux d’entre nos fréres qui ne sentent pas encore le
besoin de combattre pied & pied Lexcgése rationaliste de,
I Allemagne , attacheront sans doute peu d’'importance a
cette publication et 4 celles qui doivent la suivre. Mais
ls veulent peser attentivement les motifs qui leur in-
spirent une insonciance paresseuse, au sujet des erreurs
combattnes dans e livre, ils finiront par trouver ces mo-
tifs bien 1égers el bien frivoles.

Pour étre trompense, la réputation des exégites ra-
tionalistes d’outve-Rhin n'est en effet ni moins imposante.
i moins formidable. Vainement dirons-nous que fous
leurs systémes reposent sur des hypothéses gratuites ,
que ce sont des fantaisies d'éradit , des puérilités obseu-

=i

Tes at Inmhilieu:‘-c}s, que loin Cavoir le mérite de la soli-
dité, ils n'ont pas meme toujours celui de la noaveauts,
On ne voudra pas nous croire sur parole, el une foule
d'esprits trés cultivés persisteront & considérer ces 9ys-
@men comme des découvertes inattendues et des objec—
Lions irréfutables.
Il ne suffit pas de savoir, pour notre COMpLe person-
nel, que nos anciens apologistes et nos commenlatenrs
orthodosxes nous fournissent des armes ' suffisantes
:‘.on_trrz Ces Touveaux ennemis; nolre devoir est de
Ic:! prouver. Comment, sans cela, le persuader 2 un
sibele qui croil tout le eontraire , 4 on sidcle infatud de
sE‘:S progres, et qui s'estime bien supériour 4 tous les
sfecle& pzs?l;sd"‘, en fait d’exégise , comme en fait de phy-
sifue, ou @industrie ? Si nous ne Iui donnons pas & ce
3 :.:! une démonstration irrésistible, il ne voudra pas nous
{:mu?e, et 1l ne manquera pas d'attribuer noire séourité a
une ignorance orgueilleuse, ou pleine d’entélement. Nous
Qnurr_m!ms + Je le sais , renvoyer & nos détractenrs injure
po-ur' injure ; nous poirriens levr dire que, i novs mé-
prisons l'exégése rationaliste de I'Allemagne sans Pavoir
étudide, eux I'admirent sansla connaitre. Mais, retorquer
n'est pas répondre , et outrager n'es pas le moyen de
convainere * .-

Le plus souvent on cherche & se persuader que ces
lourds sophistes , chargés d’hébreu et de grec, sont trop
£nnuyeux pour étre lus ; que, n'étant pas Ius, ils ne sau-

* =« 1l ne suflit pas de maudire (les exégites allemands) , s'é-
criait naguére M. Quinet, il faut les contredive avec une pa-
tienee égale & celle dont ils ne se sont pas départis, » (Des
Jésuites , par E. Quiner , p. 306).
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caient ¢ire fort dangereux , et qu'ainsi la frivelilé du pu
blic. francais nous dispense d’engager conlre eux une
discnssion [astidiense. Mais, tont au conlraire, ces sophis
tes sont d’antant plus dangerens, qu'on a plus de peine &
les lire, L & se rendre un compte exact der leurs objee-
tions. Moins ils tronvent de lecteurs attentifs et patients,
plus ils comptent d'admiratenrs fanatiques, L'ennui qu'ils
nspirent est précisément ce qui protége et conserve Ja
renommée de solidité et de profondenr qu'on a su lear
faive. Or, c’est le fnlome de celle renommée qui obsbde
anjourdhui une foule d'esprits , confirmant les uns dans
e scepticisme *, et troublant les autres dans la foi.

Voyes, par exemple, la Vie de Jesus dn D Stranss. As-
surément , elle a trouvé en France bien peu de lecleurs
el, en parcourant la traduction que M. Litteé nous en
a donnée, il est impossible de ne pas se rappeler
souvent. le proverbe ilalien : wraduttore traditore. Cp se~
rait niéapmoins tomber dans une grave illusion de sna-

giner quung réimpression de Voltaire on de Roussean
it mienx servi la cause du sceplicisme en France. Pour
semparer du gouvernement de l'opinion, les ennemis du

* o Pour nons, simples laiques, disait encore M. Quinel,
que pouvens-nons faire, sinon vons presser de répliquer enfin
A tons ces savants hommes, ... Enlre vos adversaires qui, tran-
quillement , chaque jour, vous arrachent des mains one poge
des Beritares , et vous qui gardet le silence , an parlez d'antre
chose , que ponvez-vous demander e nous , sinon que nous
consentions A suspendre notee jugement auss longtemps goe
vous suspendres volre répomse? s { 1bél. }— Gombien d'esprils
flottants el irrésolus Tejellent ainsi sur nows lu responsabilite
de leur sceplicisme !

Vi —

Christianisme avaient besoin, il y a cent ans, de la verve
satyrique d'un Voltaire , de Péloguence passionnée et
{iévrense: d'un Rousseau, Aujourd’hui, comme ils n'onl,
plus qu'a conserver leur empire, il lour. suffit d'étre
ubscars. Empécher leurs disciples de douter de leurs
doutes, veila désormais toul ce qu'ils ont & faire. Or,
quel moyen d'y parvenir, sinon d'avoir de gros livees in-
déehilfrables, comme celui de Strauss, de les vanter tous
les jours par les mille voix de la presse périndigue , on
de l'enseignement universitaire , el d'y renvoyer fisre-
ment les: esprits superficiels ¥ Quoi qulon fasse pour en-
tretenir ancore le prestige exercd parles ceuvres du xyvne
sidele. on ne saurait ¥ réussic, Co preslige subsiste pour
la'génération qui sen va; il ne saurail plas exister pour
les géndrations nouvelles. La plupart des jemnes homimes
rui ant recueilli Ihéritage des encyclopédistes ne sont,
il est vrai, gudre moins frivoles, guére moins  passion-
nés que lears peres; mais ils sentenl le hesbin de per-
suader au public et de se persuader & eux tmes (qu'ils
oo sont mi l'un’, ni Vaotres 11 Jeur: faut des ouvrages
NOUVeaux jeux , et quiaient toutes les apparences
dtune solidité impartiale. Le livre de Strauss est un de
ces ouyrages qui rassurent la conscience de nos scepti-
ques. On le lit peu ; mais on le fient pour irréfutable. Les
rationalistes méme les plus curieux, ou fes plus inguicls,
se contentent ordinairement do le placer dans leur bi-
bliothéque , apras Vavoir fouilletd ; mais ils s'imaginent
avoir, dans ce trésor fermé, la justification. de tous leors
doutes. Ils accordent sans peine que la discussion du sa
vant exdgile est pesante et compliguée, que som pyrrho-
misme esl exagéré et son dogmatisme umn pen ridicule ;
mais ils s flattent de posséder, dans cetle pt
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pilation, une masse de diffieultés, dont la critique orthe-
doxe ne friomphera jamais complétement *. Il nous im-
porte done de lewr enlever cetle fatale confiance. Nolre
tache est d'aillenrs facile & remplir , du moins prés des
hommes graves, qui ¢cherchent sincérement la vérité ; or
ces hommes sont les seuls anxquels puissent s'adresser
utilement le théologien et 'exégéle. Puisqu'on vante tous
les jours avec emphase I'érudition et la bonne foi des
exigdtes rationalistes de 1"Allemagne, montrons gue nul
de ces exégites si admirés ne peut entrer en parallile
avec un Dom Calmet, ou un Lardner. Prouvons que leurs
syslémes hétérodoxes n'ont de racines que dans I'habi-
tide d'un seeplicisme déraisonnable , ou dans des hypo-
thises arbitrairement préeoncucs. Faisons voir enlin
q'ils ne sont pas plus le produit de la science que les
paradoxes da P. Hardonin n'étaient le fruil de sa profonde
érudition **,

[1I. —Ce n’est point que nous devions entreprendne
do discnter en détail les monologues confus et diseor-
dants, qui s'élévent el meurent chaque jour, an sem des

° M. Saissel, par esemple, convienl que ce livre est « plein
d'erreurs »; mais il se hite d'ajouter « qu'unc éradition forte
el soLine ¥ est mise s service d'nne conceplion originale. =
(Revae des Devx-Mondes, févr, 1845, p. §97-595, ol Essais sur
la Philosophie ef ln Religion, p. 250.)— Onand Strauss Satlagne
i la porlion matarelle de la vie du Christ, les rationalisies
pradents se hitent de abandonner ; ne Teor suffit-il pas de
le ‘proclamer firt et solide dans sa critique des miracles Gvangs.
Tiques ?

** On sail que le P. Hardooin conlestait séricusement Fan-
thenticils de Flinéide.
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universités prussiennes, saxonnes et wurtembergeoises.
Assurément , nous avons mienx a faire que d'aller con-
sumer nos forces dans une lutte stérile contre des impié-
{és éphémeres, qui n'ont pas méme la chance de tronyer
parmi npus un obscur traducteur, Il ne cenvient pas de
nous précccuper gulre-mesare dos critiques sans nom el
sans inflacnce. Avec do pareils adversaires, il n'y a qu'un
moyen d'en finir; c'est de tracer un tablean fidéle de
leurs variations et de leurs discordes. Le public ne sait
pas assez que , dans l'ardear de la dispate , Ja plupart de
ces eritiques se sont chargés enx-mémes de se confondre
‘deiproquemnent. = Tel consertler. qui nie authenticité de
« la Genése, est réfaté par tel autre, quinie l'authenticitd
« des Prophétes. D'ailleurs, toute hypothése se donne fié-

rement pour ne VErité acquise @ la scicice, jusqu'a ce
a que 'hypothése do lendemain renverse avec éclat celle
« de la veille *. » Quel livre piguant et instractif on
pourrait faire sur les variations de ce protestantisme exé-
sétique | Mais, au sein de cette brayanie mélée, qu'il suflit
de peindre 4 grands trails pour la faire appeécier, il y a
deux ou trois hommes qu'il importe d'étadier plus atten-
tivement, et de réluter d'une maniere plus approfondie
parce que leurs noms et lewrs puvrages ool treuye en
France des traductenrs, ou (ee qui est plus dangereux )
des abréviateurs et des pronears enthousiastes *

Le plus célébre de tons ces exégétes, le plus andacieux

* E. Quiner, Allemagne et Itatie, L 1%, p. 384,

** Cfr, dans I'Encyelopédee maderne , les arlicles exégbligues
et théologiques de M. Maury , Apoeryphes, Apitres, ele. {Celle
encyelopélic a e déja trols éditions), —M, E. Quinet, dans

son Génie des religions (livre V), a résumé, sous une forme plas
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et le plus fort , cans contredit, ¢'est 16 D* Strayss. Esprit
froid et lourd , sans élévation et sans largeur, mais subtil
el infatigable ; il a concentré sur une question dexégbse

des facullés puissantes , qui rappellent , dans des propor-
tions plus étroites, les falents si divers de Bayle et de
Spinosa, de Lessing et de Schleiermacher, de Kant el de
Hége). Un examen approfondi de sa Wie de Jesms noms
suffirait done, pour faire juger an public francis ces éru-

vague el plus résevée, mais plos brillante, les théories natura-
listes et scepliques de Herder, Gesenias , de Welle , Ewald ,
Embreil, ete. — D, professears de PEcole Normale, MM. Sais
set et Vacherol semblent aussi avoir puis 3 tiche d'introduire
dans Fenseignement universitaire les principes les plus dange-
reux de Fexégise et de la théologie rationalistes. Cfr la tradue
tion du tra heologico-palitique de Spinosa, par M. Saissel, ¢

les observations que j'ai faites sur Finsertion de cet ouvrage
dans fa Bitliothéyne philowsphique destinge 3 la jemnesse de
nos éeoles universitaires {Carrespondant, 1. X, p. 795 et suiv.}

Voyer anssi FHuslorve e {"école d Alezandrie, par M. Vacuesor,
dirceteur des études & Plicole Normale ; 1a traduction du livre
de Kant sar fa Religiom, ot Pabrégé du méme ouy rage public par
M. Bouillier, professent de Philosopliie 4 1a Faeulté de Lion.
—M, Ladrange ayant d'abord hésité a recevoir la traduction de
la Fie de Jéeus , attendu gue ce live semblait sorlic de sa spi-

cialitt commerciale, M. Cousin intervint el décida que e résu.
mé de l'exéglse rationuliste avait sa place naturelle dans une
librairie phitosophiqne. Strauss wétait-il pes, comme lni M,
Cousiu, disciple de [légel ? “diteur de T'éeole éclectique se
chargea done d'éditer Ta prétendue Fie de Jdsus qui Tui Glait
ainsi recommandée par son illustre patron. MM. Cousin ef
Joulfroy recurent les premiers exemplaires du livee, er loms
disciples sc chargirent de le propager an sein de IUniversité,
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dits si vanlés et si peu lus. Leur exégise, qu'on Suppose
profonde , parce qu'elle est ténébrevse et qu'on la voit
de loin, est résumée lout entidre dans ce livre, du
moins en ce qui concerne e Nouveau-Testament. Eh
bien! on ne saurait extraire de cette indigeste compila-
lation un seul argmment, dent le simple bon sens no
puisse triompher, ou que les apologistes frangais ef an-
glais du xvir siecle waient déji diseuté victorieusement,
Strauss ne connail que les fravany des exégdtes de son
pays: il exhume et cite en note les dissertations les plus
obscures, ensevelies dans les recueils périodiques de ses
confréres ; ik les discute comme des antorités du plus
il prouve & chaque instant qu'il n'a
jamais Ju ]L: travaux les plus solides des conunenlateurs
s, nés en decd du Rhin. Pour lui enlever le
shige de sa réputation,, on n'aurait done besoin que
de.mettre en face do son livre Jos exégotes el les apolo-
gisles [rangais, italiens , ou. anglais du xvi® sitele et
da xvin® | Maldonal, Mauduit, Dom Calmel, Bullet,
Bergier, Valsecchi, Fabricy, Lardner, Paley, ele. * Et si

*Gfe Mavnorr, dnalyse de Plvangile, selon Conilre historique
de Lo concorde, avec des disser{ations sar les endroits difficiles; Des
Actes des Apitres: des Epitres de S, Paul st des Epitres cononignes,
4694, 7 v.—Don CaLuer, la Bible aveo un commentaira Littéral of
critigue, 9 v, infolie, 1724 ; Dictionnaive historigac et eritique
de tu Bible, § v. in-folio, 1759.— Covonia, fn Keligion clrétien-
e antorisde par le fémoiguage des awleurs payens. — Bunier, i
ponses erétiques ane difficaliés proposées par les inercdules sy
devers endiroits des Livres saints, & v, in-12 ; Histotre de fetablis-
seingnt du Chrisfianiswe, {irde dos scals auteirs fuifs of payens. ol
Uon trouse une preave sofale d véveld de cette religion, — Ben-

e, Gertitade des presves du Chistionisme, 2 v, in-12 ; cel ow
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Fon voulait s¢ bormer a un point déeisif, il suffirait méme
de comparer le chapitre ot Strauss a discuté Phistoire de
la Résurrection, avec le livre si judicicux et si péremp-
toire de G. West *,

Approprier ainsi 4 la controverse actuelle les travaux
sl peu connus des apologistes et des commentatenrs or=
thodoxes, depuis Origéne jusqu'd Bergier, voili sans
doute un des moyens les plus efficaces de faire compren-
dre & nos contemporains que les vieilles preuves du
Christianisme n'ont point disparu dans le crenset de la
science moderne. Mais, pour avoir conrs agjourdhui, For
pur que nous ont légué nos pieux ancélres, doil subir une
refonte et recevolr une empreinte nouvelle. Fils do xvme
sitcle, les hommes que mous avons & conyaincre, ont si
compliiement rompu avec le passé, quiils refusent de
s'entendre avec quicongue n'a pas arboré les couleurs du
présent. Sachons donc meltre en pratique cet adage plein
de sagesse , que les maitres de la sclence catholique

wrage contient, & lui senl, unc excellente réfutation du systéme
de Strauss ; Traité de la vraic religion, 8 v. in-8 ; Diction-
nairé de theéologie, 8 v. in-8°,—Vagsecoun , b Religione vincitrice
velativa ai {ibri da fundamenti, etc., Padoue, 1776, 2 v, —
Lanoxen, Crédibititd de Chistoire duangéliqgue , ou les fitils rapponiés
dans le Nonveau-Testament fustifis par le témoignage dés autears
confemporains, 6 v. In-8°, 47274745 ; Défense de trois miracles,
ele, —Duvorsiy , Auterité des livres de Moise , et Autorité des
lrvres du Noueeau-Testament. — Fazuiey, Des titres primitifs de
la révélation, 2 v. in-8%, Rome, 41772,

* e livee a @t traduit par 'abbé Guénte, avee Fopusenle de
Lytileton inlitulé : Le Cheitiantsme prowé par la conversion de
8. Paal. M. Migne a inséré celte Leaduction dans son recueil

dis Dimonstrations evangél
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woublibrent jamais ;. Non nova, sed nove ! * Malheur a qui
w'aurait pour lui que la vériw, e bon sens of la science
du passé ! Le présent n'estime que lui-méme et ne veul
relever que de Jui-méme. Voulez-vous obienir son atten-
tion? Sachez le convaincre ayant (out que vous connais-
sez A fond ce quiil estime, ce qu'd torl ou & raison il
croit supérienr & la science de nos ancélres.

A veux’ que déconrageraient Jos difficnltés de celle
\aehe , nous pourrions offrir un moyen plus facile de
wravailler utilement & la défense de nos saintes foritures :
west de donmer & notre patrie des livres tels que celui
dout nons présentons la traduction an public. I w'est pas
facile, je le saig, de faire un bon livee, lors méme gue les
matériang nécessaires A sa composition existent sous no-
\re main. Ce sera toujours li le priyilége d'un pelit nom-
bre. Mais combien ¢’hommes pourraient s'élever, avec de
Fardeur et de la patience, au role modeste de tradocleur?
Or une bonne traduction fait connaitre an bon livre. EL,
4 et égard comme & bien d'antres , nos adversaires peu-
vent nous servir de modéle ; car ils e cessent d’emplo-
yer ce mpyen si puissant de propagande. Il ne parait pas
A I'élranger un livre ulile 3 leur cause, que ce livre ne
soit traduit presgque immédiatement. Qui ne sait que nos
rationalistes vivenl presque uniquement des emprunts

* Glest ce que M. Rossignol a lenté dans ses Letires sar J.-C,
Mais nous muserivns proposer la forme de son livre comme un
bon modele, $i clle suppose une érudilion pen commune 6t
une imagination brillante, en revauche on r'y tronve point
celle précision, cette limpidité natarelle el cet enfraincment
logique, qui nous semblent les qualités” liltéraires les plus de
sirables dans un livee de théologie et d'exégise,
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qu'ils ont fails & Pincrddulité germanique ? 11s onit déeou-
vert au-deld duo Rhin un Nowveas Monde, que sa langue
rendait inabordable 2 la foule. Sous une atmospheére obs-
cure, celte merveilleuse contrée nourrissait des popula-
tions d'érudits , de philosophes, de podles, ocoup

reliche & amasser des trégors scientifiques et litté 5
Depw's que M= de Staglet C. de Villers nous ont réyélé
celte Inde mystéricuse, des nodes do lit ibeurs sonl
allées s'abattre sur les universités de Geetlngue, d'léna ,
de Berlin et d elberg, poar les dépouillerdal
chesses. Aujonrd’hui, tous les ouvrages los plus célebres
et les plus dangereux de Lessing., de Herder, de Geethe |
de Kant , de Fichte, de Schelling , de Greaser, de Heégel,
de Btrauss, etc., sont traduits , ou von( Pétre.

Pendant quelques anndes, nos enncmis ayant seuls
lexploitation de la science tudesque, on er Laqu'il o'y
avait que des rationalistes de I'autre ¢oté du Rhin, Mais
grace aux efforts de nos littérateurs catholiques, cette
illusion  commenc siper. Déja Tes principanx
GUVTAZ . de Stolberg, de Malher, de
Waller, de Deellinger, de Theiner ot d*Alzog , de Voigt
de Runke, do Hooke et de Hurter, onl passé dans nu.\rc
langue. Mais il v'a encore bien des malérianx précieux i
extraire de celte mine indpuisable. Le livre que nous
publions, n'est en effet que le second volume d'exéglae
sacrée, dont I'Allemagzne chrétienne ail . jusqn’s cetle
heure, enrichi la France ®, Ef néanmoins que de pré-

* Le premicr a été publié par M. Fr. Nettement (oo nlest
pas le brillant anteor des Etudes eritiquss sur le rirmn-feuddleton),
un v. in-18. Ce volume conlient I'shauche d'one Fie de Jesus,
par le D* Kithn, 1Ly a dans ce livie un hon nombre d'obser-
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cieux travaux Heydenrich, Hug, Kohn, lahu, Pareau
Windischmann, Olshausen, Hengstenberg, Bengel, Dahiler,
Keil, Kueper, Baumgarten, Ranke, Haevernick, Hoffman et
Tholuck * ont faits pour la justification des livres saints !
Comme les témérilés de I'exégese perdraient leur prestige
en face d'une collection qui résumerail avee clarté, mé-
thode eb discernement , ce qu'il y a de plos solide dans
les recherches de ces exégites si religieux et si savants !
Saps doute, il y aurait des inconvénients plus ou moins
graves & traduire , d'une maniéve complite, ces docles
critiques. Pour réussir de ce coté-ci du Rhin, pour y
étre véritablement utiles, ils doivent tous, méme les
plus irréprochables, sobir de nombrenses coupures. Mais
quez de richesses scientifiques il resterait encore dans
leurs livres, aprés le triage le plus sévére, et (comne
Leibniz le disail des philosophes du moyen-age) que d'or
pur, que de perles inappréeiables, an esprit judicieux et
paticnl ne trouverait-il pas sous le fumier de cetle seholas-
Ligue | Nous serions d'autanl plus coupables de négliger
Ce8 Iessources, que nos adversaires ne sauraient en con-
iester la valeur, sans se eontredire enx mémes **. Bien

vations teks judiciouses ; mais elles sont tellement enveloppées
de brouillards, quil w'esl pas facile de les apercevoir avec net-
Lelé, quelque peine guon se donne pour y parvenir.

*On trouvera dans 'Tntroduction hislorigue ef oritiqee aox
tivrgs de Uancien e du Nonvean-Testament , par M. Glaire, une
analyse fidéle , mais fort incomplite | des principaux ouvrages
de ces savands eritiques.

** M. E. Quinet, juoge peu suspeel en lefle malidre . a été
contraint de rendre hommage a nos frires Foutre-Bhin. « L,
ditil, le Catholicisme sait que le lemps de la discassion: est
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des hommes qui dédaigneraient ubstinément de lire nos
contmentateurs et nos apologistes des sitcles passis , ac-
cueilleront avec plus de faveur la défense de nos saintes
Eeritures, quand elle leur sera offerte sous la garantie
d'une gloire littéraire consacrée par opinion unanime
dumonde savant, sur Ja tecre classique de Pexdgeze, Tal
esl l'espoir qui nous a porté & enlreprondre la publication
présente.

Essayons de faire connaitre Panlenr et Uobjet du livee
que nous offrons ici au public francais.

L —De Taveu des rationalistes les plus compé-
tents, M. Tholuck « occupe & jusle titre un rang émi-
nent parmi les théologiens ot les
I'Allemagne *. » Penseur ingénieux, critique pénétrant ,

arrivé pour Ini. Gette nouvelle situation, il 'accepte ; il ne
déclame pas, il tudie,.... ; il suit pas b pas ses anlagonisles
dans tous les délours de 1a selence. A une érudition sceplique ,
il répond , sans vieleuce , par une érudition orthodoxe poelc u
(Lres deésmites, p. 801-302.) Aillenrs, M. Ouinet avoue que
I'exégise rationaliste a renconlré aussi de iris savants adversaires
parmi les protestans (4 lemagne ef Tealie, t. 11, p- 338).

° Ainsi sexprimait vécemment un des membres les Pplus
distinguds de I'école éclectique ., duns un livee oi il combat
FPopinion de M. Tholuck sur Torigine de Ja Kabbale (Clr La
Kabbale , par M. Ad. Franck, p. 35). Plus loin , M. Franck
rend un nouvel hommage & lu #lche éradition deson adversaive
e i s franchise, qui dgale sa seience (p. L) ; puis, semparant
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il & consacré A la défense de I'Evangile une érudition
bien supérienre A celle de Strauss *. Nous devons nous
bornerici & indiguer, en pen de mots, le plan général des
nombrenx ouvrages u'il a publids, dans Vintérét du
Christianisme. « La vérité de I'Evangile, ditil, pénétre
dans I'esprit de trois maniéres : premiérement , par Vex-
périence dela vie chrélienne ; secondement ; par Tétnde
des 1émoignages historiques ; troisiémement , par la g;}é—
culation et Fexposition scientifique du dogme, exposition
qui sert de justification & la doctrine révélée. » Les Lm._
vaux sliceessifs de fiotre auteur appartiennent & ces trois
phases de lu démonstration évangélique **. 11 débuta par
un livre mystique sur le Pdchi et (¢ Rédemptewr. A ceite

d'une concession de M, Tholuck. il romarque avec satisfaclion
qu'elle « ne pourra manguer dautorité dans la bouche d'un
homme si profondément instruit de la philosophie el de la
latigue dus peaples musalmans (p. 120}, = Nolree autenr 'est ag-
quis en elfet une hagte répatation dorientaliste par m’s anvra
ges sur les Souflis persans, sur la Kabbale et sorls p!.ulos.olfh
des Arabes. (V. Sverisas, Sive theosaphia persarun pantheistica ,
Berolini , 1821 , in-8°; Commentatie de vl quam graca philoss-
phia in theolog fam tin Muhammedanorum, tidn judeorum exercuerid,
Hombonrg, 4835 . in 4% De ertu-Gubbalw , Hambourg, 1

* « Tholuck qui embrasse tout, » dit le D" Strauss, avec
un ton d'homeur jalonse.

** Cfr Da Péche et du Bz’dempfcmr;—Comnlsma('l'c sur Pdpangile
de 8, Jean ;—sur les Epitres ang Romains, anz Hébrews , et sur

(e sermon des fuet Béutitudes; — Dociving spécalative de la

inid, o Liextgiee . dit le savanl Alzo, asingulitrement ga-
£0é en séricus el en verité, grice aonx éclai .nscmu.m.s que
Tholuek el Olshausen ont cherché davs les Deves de PEglise. =
tHestoire umiv, de CEgf, to 11, p. 58L.]
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epoque, il s'inspirail surtoul de Ja théologie professée par
Schleiermacher ; mais , détournant cette théologie de sa
tendance panthéistique, il la transformait en un mysticis-
me sentimental. Des réflexions plus profondes ne tardé-
rent pas & lui faire comprendre que les doctrines de son
waitre n'accordaient pas assez d'importance au fonde-
ment historique de la foi , et Tétude d pologistes an-
¢lais Tui donna la pensée de publier quelques ouvrages
sur les: questions que ces savants hommes ont si solide-
ment traitées. Duranl ce temps la, Uinfluence de Heégel
vint & prévaloir sur celle de Schleiermacher. Conformeé-
ment & ges habiludes bienveillantes Tholuck essava
encore de donner un sens chrétien aux formules ambi-
gues de la nouvelle école, dont Venseignement se prétait
par son obscurité aux interprétations les plus opposées.
Mais il pe tarda pas & remarquer, chez la plupart des
sectateurs de cette philosophic, une maniére de lraiter
les faits plus menacanie que la théologie méme de
Schleiermacher pour les fondements de la foi chré-
tienme. Le besoin de réhabiliter hautement les vérités
listoriques , attaquées d’'une fagon si dédaigneuse, lut
senibla done plus pressanl que jamais. Telles étaient ses
dispositions , quand parut la Vie de d dn D Strauss.

Elle inspira 4 notre auteur un livre qui a, comme la plu-
part de aulres ouvrages , obtenn en Allemagne
plusicurs éditions *; ¢'est la traduction de ce livee que

* M. Tholuck avait d'abord publié des fragments de cet ou-
vrage, dans une revue théologique quil dirige: Plndizateur
littéraire pour L théologie et la scicnce du Clurisleanisme eh gene-
ral. Voyez, sur le mérite de cetle revue, le jugement enthou-
siaste de M, Zeller, cilé par M. Chassay, dans les Annales de
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noas donnons dans ce volume. Le brillant suecés qu'd-
vaient en déja les commentaives de M. Tholuck sur
VEvangile de 8. Jean el sur les Epires de . Paul,
imposait an savant erilique L'obligation de descendre un
des premiers dans la lice, oi se précipilaient i Venvi
tous les théologiens et les exégites de 1'Allemagne.
Lallente publique n'a pas éLé dégue , et M. Tholuck a:vu
grandir encore la gloire que lui avaient méritée ses
travaux encyclopédiques.

Malheurenseruent, M. Tholuck est né an seln du Pro-
testantisme, et il n'a pas su iriompher complitement des
préjugés héréliques que lui avaicnl légué ses peres.
Toutefois, la grace du baptime n'esl pas en vain descen-
due dans son ame. Bien différent de ces sectaives: dont
1 religion se réiluit & la haine du Papisine, il gest atta-
ché & conscrver au moins les débris de la vérité catholi-
que, que la force des choses tend perpéluellement  faire
disparaitre du sein des sociétés profestantess et pour
cela . il ne craint pas meéme de Tecourir au principe
dautorité traditionnelle, que les prétendus réformateurs
du vi° siecle avaient violé sihantement ™. 1L ne faut, sans
donte, chercher dans deritsni le pieux enthousiasme,

phil. ehret., 5 sarig, Lo XII; p. 447, Les ¢ Léo eb Heinroth
publitrent aussi, dans ce recueil, des critiques sévbres du livee
do Strauss: on lrouvera des estrails de ces critiques dans
Yarticle de M. Chassay gque je viens d'indiguer.

* Tencamus quod abigue , qued sempe quod ab omnibes evedi-
fum est (Vincent Lirin. ). Telle est Mépigraphe dans laguelle il
résume la pensée du livee dont nous donnovs ict Ia traduction.
Pisse-L-il en comprendre lonte la portée t Puisse-l-il en adop

ter toules les conséquences !
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ni Paceent de foi profonde. qui éclatent partout dans le
besu livre d'Otigine contre Gelse; mais enfin il plaide
savamment €1 solidement la cause de 1'Eyangile. Homme
d'ordre, il considére ses fonctions da ministre, de profes-
sewr el d'derivain, comme une magistrature religiense el
sociale, dont le premier devoir est-de lutier avee énergie
contre les Erostrates de l'exégise, Et, tandis que la phe-
part de ses eolldzues §'empressent honteusement de four-
nir des armes anx démolisseurs du Ghristianisme, Jui, du
moins, fort de sa conviction , appuyé.sur la science et
sur le‘bon sens., s'oppose de toutes ses forces a l'empor-
tement aveugle des passions anarchigques. Plus d'une
fois méme, il a eu le courage de rendre une justice

atante a cette glorieuse Eglise o tholique . dont la
saintelé inspire un sentiment irrésistible dadmiration i
toutes les mes dlevées *. Puisse-t-il do nnages
qui abse ent encore son intelligence , et lui cachent
Iélendue de ses besoins et de ses devoirs | Puisse e zéle

qu'il déploie pour la défense des saintes Feritures, attirer

*de wen cilerai ivi qu'nn exemple : il est 1iré du savant
recueil dirigé par M. Tholuck. « Le carnctire pralique de dé-
volion et dinstruclion catholigue , disait cetto revoe en 1843
" 5}, est quelque chose de vraiment bean ot de respeetable,
que nons deveions imiter. Alnsi, par exemple, en laissant de
chi les ouvrages polémiqaes d'one certaine partie de fa inesse
actuelle, nows navons pas rencontré un senl catéchisme caihe-
lique, quoi que puissent dire Tes ignorants, oit il soit fail men-
tion des autres communions, on des gueslions conleoversies
Au contraire, il est impossible de tomber snr denx pages de
nos meillenrs caléchismes, sans y tronver quelque sorlie contre
Eindlignité de OBglise romaine, contre ses doctyings toi humaines,

sur les {éncbres cpaisses da Papisme, ele. «
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sur lui la grace inappréciable dentrer enfin dans Iz
éghse ! Puisse cetie lraduction, en le faisant connaitre &
notre palrie, obtenir pour lui quelques-unes de ces
saintes pritres qui, suivant Ja parole de Dillustre D@
Pusey, nous ont valu la conversion d’un Newman !

II. — Le livre dont nous publions ici ung traduction
abrégée , n'esl pas fait pour les lecteurs superficiels. On
ne doil pas Je fenilleter, mais 'éludier, si l'on veul le
Juger sainement. 1l pourrait méme y avoir quelque dan-
ger a en lire cerlaines parties, sans méditer T'ensemble.
Les objections du scepticisme v sont en olfet résumées avee
tant de force, qu'elles Jaisseraient une impression funéste
dans les imaginations vives et impatientes. Ges objections
sont réfutées, il est vrai, d'une manitre assez solide
pour convaincre Loul esprit juste el sérionx ; mais lenr
réfutation: est parfois frop longue et trop compliquée ,
pour quon puisse lapprécier aves exactitude, sans une
allention persévérante. En revanche . nous espérons que
cet onvrage obtiendra I'estime des hommes compdétents,
el nous avons pour garant de nolre espoir, le juge le
plus éclairé que nons ayons pu consulter en France sur
ces matiéres, e savant el trop modeste M, Garnier *, C'ast
Iui qui le premier nous indiqua ce livre, nous en recom-

* Supériear général de la société de Saint-Sulpive, mort
il y a environ demx ans. Tous scs fravaux sont encore inédits,
sauf co que M. Glaire en o publié dans son Tatreduction quz
lvres de Udneien ot du Nowvean-Tesiament el dans ses Lioves

saints vengds. Puise a o ion® des Gtudes Jues,
inangurée dans mos séminaires par fe docte sulpicien | se
compléder graducllement sons les auspices de son vénérablo

suecessenr !
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manda I'étude, ‘et nous’ ingpira le désir da fe faire con
nailre & notre patrie.

Du reste, nous sommes loin de nous dissimuler les
imperfections de cel ouvrage. La peine que nous avons
prise, afin de Paccommoder, autant que possible, aux
exigences de Tesprit francals, nous a trop fait sentir ces
imperfections, pour qu’il nous reste A cet égard Ja moin-
dre illusion, et pour que nous pensions & méconnaitre ce
que nos lectenrs pourront constater aisément.

Le défant le plus fatigant de notre auteur, c’est Iiré-
gularité de la manidre dont il procéde, dans les détails
de son exposition et de sa ion. Trop souvent il
néglige de disposer ses arzuments C’aprés un ordre Jomi-
newx, qui en facilite Iintelligence et en fasse sentir toute
la force, ‘Parfois il s'égare dans des questions inciden-
les, ou subaliernes ; puis, quand on esllas.de le suivre &
travers les circuits de seg épisodes, il revient brusgue-
ment & Ja question principale, et achive un raisonnement
dont les prémisses ont 6t oublides. Nous avons taché
dalténuer ce défaut de méthode , en retranchant des
languenrs et des digressions, qui eussent imposé a nos
lectenrs une fatigue stérile : nous wrions' toutefois
nous flatler davoir complétement réussi. Glarté, précision
el rapidité, voila ce qu'en France nous estimons le plus ;
mais c'est de quoi lés savants exégétes d'ontre-Rhin ne
semblent gudre se soucier. Tout lecleur impartial con-
viendra du moins que, sous ce rapport, M. Tholuck est
fort supérieur au Dr Strauss, et méme A la plupart des
exégeles allemands. Par une exception non moins hono-
rable , il montre aussi ,.ch et la, ane chalear d’ame ., un
éelat d'imagination et une finesse caustique, qui s& ren-

comtrent hien rarement chez des érudits tels que Ini.
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Qutre lo défaut dont je viens de parler, nolre autenr
me paralt en avoir un aw qui atteint davantage 1o
fond méme des choses. C'est de ne pas donner toujours
anx véritds qu'il signale, el aux preaves dont il les
appuie , une place proportionnde & leur imporiance.
Ainsi, il indigiie & peine des argnments de la plus grande
poriée, tandis qu'il s'¢tend démesurément sur des détails
d'una valeur secondaire. Peut-étre enfin se laisse-t-il Lrop
engager sur le térrain mobile des eritéres fnternes ; on
voit qu'il aime & ¥ poursuivre ses adversaires, et ¢'est la
qu'tl déploie toute la souplesse de son esprit, Loute Ja ri-
chesse de son érudition: Mais il importait grandement
que V'on enlevit i Pennemi celle position, puisque ¢est 1
quil avait placé tonfes ses foress; or on ne saurait
disconvenir que notre auteur ne s'acquitte brillkmment
de cette tache. Nous croyons senlement que son argu-
mentalion et 6ié plus ferme, 'l en cit assis plus large-
ment les bases sur le terrain solide des eritéres externes ;
et nous pensons que M. Tholuck lui-méme gerail assez
disposé & le reconnaitve. Il montre eneffet, d'unc maniére
ires spirituelle ot trés judiciese , le vice et les dangers
de toute exégiése qui ne prend pas son créerium supréme
dans le témoignage de la tradition *

* Voyez ci-apris p. 116 el suiv.— Comment notre habile exé-
géte ne s'estil pas apercu que les reproches adressés par uia la
critique de Schleiermacher et de Strauss retombent detout lear
poids sur le critique arbitraive et capriciense des fondateurs
méme du Protestantisme? N'est-ce pas Luther, qui le premier
4 donné Pexemple des’ témérilés exégéliques si justement fla-
gellées par M. Tholuck ? » Nous me voulons pi voir, ni enten-
dre Moise , disait-il en parlant du Pentatengur.... Moise esi le

«
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Bien que le présent volune ait é1€ composé a l'oceasion
de Ia prétendue vie de Jésus du D* Strauss, il ne faul pas
croire qu'il contienne seulement la eritique d'un systéme
éphémére el paradoxal. Son but est tout & la fois négatif
et positif, polémique et dogmatique. Il renverse I'erreur;
mais il construit en outre , avee les ruines qu'il a faites ,
un piédestal pour la vérité, Lors méme que I'influence
du Dr Strauss aura cessé, le théologien trouvera tou-
jours dans ce livre, deox cheoses trés nécessaires au
développement des sciences religieuses: — une riche
collection de documents, pour servir i histoire du Ra-
tionalisme,— et des matériaux plus précieux encore, pour
la biographie de N. 5. lésus-Christ eonsidérée au point
de vue exégélique

1 v a d'ailleurs, dans le livre de Strauss , une masse
énorine d’objections , auxquelles le Rationalisme ne re-

maitre de tous les bourreaus 3 peisonne ne le surpasse, quand
il s'agit de frapper de terreur, de torturer, de tyranniser. « —
Un autre jour, il traitsit ainsi PEcclésiaste : « Ce livre est
trongué ; il n'a ni bolles, ni éperpns; il chevanche en chaussons,
absolument comme moi . quand j'étais encore moine, » Judith
et Tobie élaient encore plas maltraités par lui: « Judith ne me
semble quune tragédie, qui nons apprend quelle est la fin des
tyrans. Quant i Tobie, c'est une comédie, oi I'on parle beau-
coup de femmes, el qui renferme bien des choses risibles et
Tolles. » 1l-ne s'exprimait guére plus respectuensement an sojet
de TEeclésiastique , du second livee des Machabiies et du livre
d'Esther : « L'auteur de ['Ecclésiastique élait un bon prédica-
tear de la loi, ow un juriste, et il enseigne la manibre de ge
bien comporter i Textérienr ; mais ce n'esl pas un prophdte,
el il ne sait absolument rien du Christ.. .. Je suis tellement
tennemi do 1I* livre de Machabées et du livee d*Esther, que je
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noncera jamais; or c'est a réfuter ces objeclions que
M. Tholuck s'attache principalement. 11 choisit celles qui
lui paraissent les plus fortes; il montre qu’elles s'évanouis-
sent, gquand on les soumet i un sérieux examen , et il
détruit par I le prestige des difficultés moins spécieuses
qu'il néglige de discater. Voila ce qui donne & son ceuvre
une importance durable. Les ennemis du Christ et ds
I'Evangile essayeront toujours de rajeunir les mémes
sophismes ; ils les teansformeront avec plus ou moins
dart ; ils les combineront d'une fagon plus ou moins
originale - ils ne se rdsigneront point & les abandonner.
Nous serons donc condamnés & reproduire sans fin les
mémes réponses; e, pour soutenir dignement cette lutle
interminable , il nous faul perfectionner de sitcle en
sibcle nos moyens de défense, comme nos adversaires

voudeais qu'ils n'existassenl pas, parce gu'on y lrouve une foule
de juiveries ot de corruptions payennes. — Le Nouveau-Testa-
ment loi fuspicait-il plus de réserve  Non : écontez: « L'évan-
gile de 3. Jean est le scul vraiment tendre, le seul véritable
&vangile , celui quil faut préférer de beaucoup aux auires,
De méme, les épitres de 5. Pierre et 5. Paul sont au-dessus
des trois autres Gvangdlisies. s Pour ce qui est de '¢pilre anx
Hébreux, « nous ne devons pas nous arrélér, si nons réncon-
trons sur notre ronle un pen de bois, de foin et de paille. =
. Ldpitre de 5. Jucques est une véritable épitre de paille, en
segand des épitres de 8. Paol; elle ne renferme rien qui rap-

pelle la manidre évangélique. = Quant A Papocalypse, = je ne
s

Louve absol L rien d'a e, ni de prophélique dans
e |ivro... Que chacun ex pense ce que [u dicte son caprit. Pour nt,

MON FSPRIT ¥ EASUGNE, ET CELA ME SUFFIT DOUL LE REPOLSSER, » —

Les extgiles rationulistes les pius andacieus ‘onl-ils un aulre

langage?
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savent perfectionner lears moyens d'attaque. Tout livre
qui peut servir, ne fit-ce ‘que sur un seul point, 4 ce
progres de la controverse, posside un itre évident &
I'attention des Uidologiens : or nous croyons que ce livre
st desting 3 répandre, sur quelques faces de Phistoire

évangélique , tne lumitre nouvelle.
Qu'on prenne garde ndanmoins de chercher dans ce
. volume plus qu'il ne contient. Notre aulear n'a pas pour
but de montrer ici que nos évangiles ont été inspirés
dune manidre surnaturelle *, 1 on-seulement il ne s'en-
gage pas dans cetie question , mais il tandquait*des don-
nées indispensables pour la résoudre scientifiquement.
Si I'on veut justifier i cet ézard la foi unanime et cong-
tante de I'Eglise, il faut recouric en effot A des arguments
el & une méthode que la science protestante ne saurait
employer sans une contradiction manifeste **. Le terrain
sur lequel M. Tholuck s'est attachs i combattre le Ratio-
milisme devait 14 paraitre plus facile 4 défendre; e ses
cours ‘de Ia tradition ecclésiastique y est en effal moins
ien’ que , 13 encore, on ne puisse le dédai-

toat comprometire.

La biographie du Christ contenue dans le Nouveay-
Testament apparlient-elle & Ja Mythologie, ou & I'Histoire ?

* I fail méme certaines concessions qui pourraient, du
moins au premier abord, sembler difficiles 3 concilier avee
linspiration sarmataratle do Phistoire tvangelique. Au reste, on
doit parfois shandonner Pravisoirement, au début do la contro.
verse, des vérilés quon se rve de prouver plus tard, quand
on aura établi les principes nécessaires 2 lewr démonstration.

** Voyez les Conférences de Mg" Wasenax sur fa rivgle de fo;
prolestante et Ia rigle de foi catholique,
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Telle est la question que motre autenr s'cst proposé de
résoudre,

Pour mettre on dvidence la crédibilitd de Uhistoire
évangélique, on peut montrer que la vie du Christ s'en-
chaing logiquement & ce qui la précéde, comme i ce qui
la suit, qu'elle est méme exigée par Vensemble de Phis-
inire universelle, puisque le développement religienx de
Phumanité, depuis son origine jusqu'a nos jours, s'expli-
que par elle et ne pent 'expliquer sans alle®. Bien plus,
toul ce qui tend & démontrer, d'une manitre quelcon-
que, la divinité du Catholicisme +tend & prouver aussi la
erédibilité historigue de & Evangile. Dans nos croyances
en effat, Thistoive s'enchaine logiquement au dogme , &
la morale , au culte, & la discipline ; les iddes tiennent
aux faits, par des liens indissolubles ; et, de méme que
les éléments du Christianisme adhrent les uns aux au-
tres, ils se rattachent, de prés on de loin, A toul le
reste. Voili pourquoi Ja Théologie s'encadve de tous
cbtés dans les autres sciences; voild aussi pourguoi
la Psychologie , I'Ontologie, PEsthétique, la Philoso-
phie morale , IEeonomie politique el histoite entibre
de la civilisation , peuvent conduire de proche en proche
cenux qui les éludient, & recomaitre ln crédibitité el la

* Voyer le Discours sur histaire aniverselfa, par Bossuver; les
Conférences du P, Lacorpame, 1846-1847; Le Ckraslotagic de
P dncien-Testament, par Henssrennmng (em allemand) ; P'sdmirable
Démonstration dvangéligna de Lénaxn, dont tous les arguments
sont pris en debors de 'Evangile ; Pistoive de Fetablissement die
Christianisme tirde des sculs autears juifs ot payens, par Buirer
le Tablean da monde romain sous s Cesars + ar M. pE CEanpra-
3%, onvrage éminent el {rop pen connu; ele.
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certitude nécessaive de Thistoire évangélique. Un traité
complet sur la question discutée dans ce livre , ne serait
done rien moins quune encyclopédie théologique ; édifice
colossal, dont 'histoire universelle serait la base, et dont
chaque science devrait poser une assise.

M. Tholuck n’a point eu la prétention de réaliser celte
ceuvre gigantesque. Il n'a pas entrepris d’indiquer lous
les rapports, qui enchalnent les principaux objels de nos
connaissances 4 la doctrine et & la vie du Christ, « in quo
omnuia constant » , dit 8. Paul. Il ne s'est pas proposé de
nous pemndre & grands traits, comme Bossuet, les annales
du peuple hébreu si pleines de prodiges, la corruption
progressive du monde paven, les égaremenls du rationa-
lisme aniique, la nécessité d’'un secours surnaturel pour
relever le genre humain de son ineurable déchéance, I'é-
tablissement merveilleux de V'Eglise, ses luttes, ses triom-
phes, le miracle perpétuel de son existence , en un mol,
ce vaste drame de 1'histoire universelle, dont le Christ est
le centre. Mais, pour réfuter le systtme mythique, il n'é-
tail nullement nécessaire de donner & la controverse ces
proportions gigantesques. Le Dr Strauss avait concentné
ses efforts sur les récits évangéliques, et, par une analyse
dissolvanie, il avait tenté d’enlever & ces récits toute va-
leur historique. Tachant de rétrecir, autant que possible,
le terrain du combat, afin de noas ravir nos plus grands
avantages, il avait attribué & la critique interne du Nou-
veau-Teslament une importance excessive, et il défiail les
théologiens de le terrasser dans ce champ-clos. Nolre au-
tenr n'a pas craint d'accepter son défi. Aprés avoir mon-
tré combien il est absurde d'enfermer I'Exégise dans des
limites aussi arbitraires, il a su triompher encore dans le
cercle éiroit et mobile qu'il plaisait & son adversaire de

— XXXIX —

tracer autour de lui. Le témoignage de Luc , de Marc et
de Jean, considéré en lui-méme , mérite-t-il notre con-
fiance ? Indépendamment des autres témoignages et des
garanties extrinstques qui peuvent l'aceréditer , nous of-
fre-1-il dans ses caractéres inlernes des gages suffisants
de erédibalité historique? Telle est la question que M. Tho-
luck s'est proposé surtout d'éelaircirs et il 1a fait avee un
s0in que nul eritique n'apporta jamaiz & eontrdler les
Mémoires de Xénophon sur Soerale.

Quand on veut démontrer la cerlitude du témoignage
évangélique, on s'attache communément & prowver: 1°
gue les évangélistes n'onl pas voulu tromper; 2° qu'in-
dépendamment de Loule inspivation surnaturelle, ils n'ont
pas pu se tromper sur-les faits importants et décisifs de
la vie du Christ ; 3* qu'enfin ils n’auraient pu tromper ,
quand méme ils Peussent voulu. De ees trois théses, M.
Tholuck n'a guére développé que laseconde; encore s'en
faut-il bien qu'il ait indiqud tontesles prenves, dont il aurait
pu I'appuyer. Son cadre est done plug étroit cque celui
de nos traités élémentaires sur la certitude de Phistoire
dvangdlique *; et néanmoins il est assex large pour que
nolre savant exégele ait pu y aceumuler un grand nom-
bre de recherches d'une haute valeur. i notre volume
a besoin d'étre complélé par les traités de nos meilleurs
apologistes , en revanche on ne pourra méconnaitre qo'il
complite ces traités sur plusicurs points fort importants.

Archéologue éminent, humaniste profondément versé

* Cfr la Démonstration doangéligue de Duvosis ; la Certitads
des preaves da Christtanisme, par Bencten; Disserfations sur li

iow , par M. La Lzense; Etudes philossphigees sur te Chris-

tianisme, par A, Nicovas, ele.




