lement des témoins oculaires' du Verbe de vie,
o ¢laient en concordanee avee I'icriture. »

Indépendamment de tous ces arguments; il mous
reste unaubre point d'appui solide t nous voulons
parler de la promesse: du Seignenr d'enveyer:aux

siens I'Esprit consolateur qui. leur rappellerait tout
ce qu'il avait dit (Jean:14,26:). La dogmatique an-

cienne: élait asses maive pour sé contenter de cet ar-
gument; et voici que la nouselle critique revient |
bien que par une vdie tout opposée, ‘an méme
degre: denaivetd; en nous disant que Pappel 4 cotte
promesse du Seigneur est un moyen quin'est pas
scicntifigue. Nous n'avons vien & dive i eorifre s sou-
lement; nous pensons quela science qui a une telle
horrevr d'un appel & une promesse du Seigneur
nepeatvouloir usurper Pépithéte de chrétionne. Mais
nous nous adresserons avee confiance aux lecteurs
chrétiens, aux hammes qui peavent encore chanter
dans la sincérité de leur foi ; Feni, Creator Spiritus!
La foi en cetarticle, qui seule peut mettre le-der-
nioriscean & toute foi historique touchant la erd
bilité des Apotres, est aussi laseule qui puisse com-
pléter la. certitude. des: relations'des discours do
Jdésus,

Reste: encora le reproche fuit aux discours de Jé-
sus, de n'étre pas d.la portée des auditeurs. Ge re-
prache. ayant, moins. besain: de réfutation que le
précédent., 'mous. nous contenterons de donner los
£olrtes ndications, qui suivent: 10 Ja sagesse des
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enscignements du Seigneur ent été bien moindre.,

toutes, les intelligences ; car. si, d’un ¢oté, un bon
waltre doit descendre vers son disciple, il faut aussi
que, d'un autre edd, il éléve son disciple josqu'a lui.
21 Ges. idées appelées mystiques sont telles,, que,
quand méme elles ne sont pas comprises par la rai-
son, clles font cependant vibrer lg covur de Uhomme
le plus simple : coci est prouvé par Vexpérience. 3¢
On oublie la sagesse avee laguelle le Seigneur éléve
lespritde Nicodame et de la Samaritaine, par exem-
ple, duidegré le plus bas aux négions les plus su-
blimes. Et 4 quel point le succts n’estil pas venu
justifier, donscesdeus personnages, la méthode den-
seigniement du Seigneur ! & 5i Lon consent A vegar-
der les premiers Evangiles eomme des documents
récllement histeriques, nous ferons remarquoerqu’ils
contiennent. aussi, eux-mémes ‘incontestablement
des enseignements bien au-dessus de la portée des
hommes auxquels Jésus s'adressait. En eflet, 5!l y
a tantde choses dans Matthieu (Gh. 5) qui paraissent
absardes anx hommes de notre temps ; que devail-
ce étre alors !

D Pretpe de la crédililive e Uhstonre evangelique , tirée de

chapitre de in’ Passion' dans les qiatre Evangelistes:

Nous avons di remarquer qu's Uégard des Evan-
giles, la preuve de erddibilité qui résulte de Jeur con-




348 -
eoidance avee log sources certaines et contemporai-
nes de Phistoire, est plus difficile & crabliv qu’elle
ne Test pour les' Actes des Apotres. Les Evangiles
tournissent eependant, ‘qusiqu’en plus petit nom-
bre, des données histo fues, et surtout des données
geographiques, propres & démontrer’ cette concor:
dance. Mais on trouve dans la derniére partie de'la
Passion plusicurs passages dont les rApports étroits,
tant avee Thistoire) quavee ‘les coutumes des Ra-
mains et des Juifs, offrent plas d'importance *.
Nous allons en réuniv quelques-uns, bien qu'il
en doive souvent ressortiv des preuves inatiles pour
L plupart des lectenrs s car il en est fort peu, sans
doute, qui souficonnent A quel pointle seeplicismie
aming les colonnes sur lesquelles repose tout 1édi-

fice de Phistoi Vovons done d'sbord jusqu'otle
donte s’est Gtenda e, A cet effer, donnons un pre-

cis sueeint de Ja eritique de Stravss sur Je réeit do
la Passion, d’aprésile tableau synoptique qui en a
été: fait par Harless.

« Les relations des Evan gélistes sur los derniers
= moments deJa vie de.Jésus , m'ont point elles-
« mémes un cachet historique. » D'abord, pour ce
qui est du récit de U'entrée de Jésus 4 Jérusalem |
on est fondé 4 sonteniy qu'an moins les traits de
détail portent le scean de Pinvention.

*Un peut voir sur ce point lé savang ouvrage de M. Kosst

GNOL, Lettres sur Jésis- Chivist, {oine a. litawr:)
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Quand le récit, de Matthicu nous mentre Jésus
doué d'une connaissance sarnaturelle parirapport
a I'anesse attachée dans le village voisin, « ce trait
¢ de peu d'importance » n'a d'autre but que d'or-
ner la légende, qui a pris naissance dans le passage
de la Genése (49, 11,) relatif ao Messie, ou il est
« dit; Il attachera son Anon 4lavigne.» Du resie«ce
= réeit 4 dn passer par plusicurs bouches quine s¢
e rappelaient plus son rapport originel au passage
= de laGentser , puisqu'il n'est pas dit que 'animal
fut attaché d ane pigne. D'on antre cité, ce que Jean
ragente d'une grande affluence de peuple sortant
de Jérusalem et venant, ayvee des eris d'allégresse ,
au devant de Jésus, mérite peu de créance, puisque
Jean lie cette circonstance i celle de la résurrec-
tion de Lazave , et qu'une résurrection est un. fait
neroyeble. Dailleurs, « la dignité de Jésus parais-
« sant exiger que la ville de David seit venue le
« chercher en grande pompe s, cette considération
aura sulli pour moliver ce trait. Les Evangdlistes
rappertent encore, sur les derniers moments de
Jésns, heaucoup de prophéties qui n'ont ancon
caractére historique. Gelles de sa mort sur la croix
sont faites aprés l'événement. L'antique tradition
avait bien ses raisons pour les placer dans la bou-
che de Jésus : « Plusle Christ erncifié était un su-
o jet de scandale pour les Juils et une lolie: pour
« los Hellénes , plus il était urgent d’éearter A tout
. Pyix cetle ]ﬁt-rt'u EII!]t‘llﬂp[“?ln(‘.iﬂ. Si. p:l]:'mi les




— 360 —
¢ Taits postévieurs, lavésurrection) comme TEPari-
« tion de Tignominie d'une tolle mort, élait'ce qui
« pouvait servir le plas efficacement 1e but des évan:
« ‘gélistes, ils devaient aussi désirer d'enlever 4 sa
© mort, par des fai antéricurs, tout ce que cette oa-
tastrophe scaridaleuse pouvait jeterde défaveur sur

leur cause. Tls'ne Ppouvdient mienxy réugsiv qu'en
Ia Tui faisant’ prédice d’avance, » Les prédictions
de la résurrection ont également été plactes'danisla

bouche de Jésus aprés la supposition de cotte mop-
veille, et «1'exéndse 'deos Juils .~ arbitraire ¢t ' sans
v base | permettait aux Disciples et ‘aux autcurs
+ du Nouveau-Testament de' frouver facilement,
dans I'Aneien, des images ét des prophéties de
Ia résurrection du Messic, Non qu'il'y et chex
euxdessein prémiditd de tromiper, ow'méme con
cience du vice de leur méthode dinterprétation s
« mais semblables en cela 4 Thowmime qui, apris
i avolr fixe le soleil | voit longtemps' encore I'i-
mage de cet astre partout oi il porte ses rezards,
aveuglds par leur enthousiasmie pour’ le nou-
veau Messic, ils |e voyaient partont dans I'Ancien
sstament ' Je seul livie 'qu'ils Tusg
roles'de Jésus sur son' réto
dans les ]".\"Ang( istes, Tic petvent étre ‘de Tuil Jésne
prévoyant Ia ‘trahison de Judas est ¢ lement tne
pure invention, faite dans lo butdeglovifier e Ghyist.
La tradition qui nons montre Judas gagné aumoyen

de trente deniers d'argent, a pris sa source dans un
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passage de Zacharie (11, 12}, L’histoire de la salle
préparée pour célébrer la Pique, est une fable in-
spirée par les motifs qui ont donné naissance 4 la
description de Pentrée dans Jérusalem. Jean n'a
point en connaissance de la Céne , et lo lavement
des pieds, dont il parle, n'est que « laccomplisse-
¢ ment traditionnel d'une maxime d’humilité rap-
« portée par les synoptiques (V. Math. 20, 26 et
« suiv.,; et Lue 22, 27). »

I est dit que; pendant la Gene, Jésus dési-
gna le traitre personnellement; mais cette cir-
constance a été forgde aprés coup, Elle est due
principalement 4 une  lausse inlerprétation du
sens du psaume A1 (verset 10) placée dans la bou-
che de Jésus,

La prédiction du renoncement de Pierre est
aussi une prophétie faite aprés coup. « Ce di
ciple ayant renié Jésus plusicurs fois, on mis,
aprés 'événement , daps la bouche de Jésus .
d’abord des paroles par lesquelles il aurait an-
noneé d'avanee ces actes de lichetd , ensnite la
désignation. usuclle de Pheare par Ie chant du
toq, et enhlin la fixation de ces divers renon-
cements au nowabre rond de trois. Enfin, quand
désus prédit 4 ses disciples que, dans la nuit
suivante , ils me sauront plus ce qu'ils de-
vront penser de lui, quils I'sbandonneront ot
se disperseront, cela ne peut étve regarde
« eomme une véritable prophétie ; lorsque los

c
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deux premiers évangélistes ont dit ¢ 11 est

éerit: je fl‘:upperai le pasteur, et les brebis serant

[]isporaées (Matthieu 26, 31; Marc 14, 27) , ils

ont en cffet simplement rapporté un passage de
+ I'Ancien-Testament (Zacharie 43, 17), que on
« mit bienlét dans la bouche de Jésus lui-méme ,

comme l'annonce de cet événement, »

L'institution solennelle de I'Hucharistie est une
légende forgée plus tard par Jes Clicétiens. « La
« mort violente et inopinée de Jésus ayant suivi la
« Giéne de si pres, la civconstance la plus impor-
= tante de la féte de Paque fut, aux yeux de ses

sectateurs, que Jésus I'edtcélébrée peu de temps

avant sa mort. Les explications que, selon 1'u-

sage , il leur avait données sur Pantique ori-

gine de cette fdte furent oubliées, ot celles qui

concernaient, pour ainsi dire, sa nouvelle origine

toute chrétienme, c'est-ddire In mort de Jésus,

vinrent les remplacer. En général , les paroles

d'adien de Jesus 4 ses disciples, d’aprés Jean,

et le tablean complet de ses derniers moments,
e aussi bien d’aprés Jean lni-meme que d'aprés
« les synoptiques, sont d'une ¢gale fausseté et in-
« dignes de histoire. »

L'apparition de I'ange dans l¢ jardin de Gethseé-
mani doit étre, ainsi que toutes les apparitions de
ce genre, regardée comme un mythe, 1l en est de
méme de la suear de sang, dont la mention « g'ex-
« plique par le désir de vendre plus complet le
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¢ tableau des souffrances de Jésus sur la Croix,
« souffrances dont le combat au Jardin des Olives
o était T prélude. 11 fallait pour cela ne pas se
« borner & représenter la douleur spirituclle de
« I'ame par la tristesse, mais aussi les souffran-
« ces physiques par la suenr de sang. » Quant &
la pritre de Jésus renouvelée par trois fois, s ce
« mombre, qui reparait ici comme dans Phistoire de
« la tentation de Pierve, présente non moins cer-

nement quelque chose de mythique, » Ce qui
s'est passé lorsqu'on s est emparé de la personne
de Jésus a éte imventé pour le glovifier. Les vela-
tions (ue nous avonms sur son interrogatoire se
coniredisent ; elles n'ont aucon cachet historigue.
L'exposé des railleries dont Jésus a été l'objet est
unité de divers passages de 'Ancien Testament; le
récit du renoncement de Jésus par DPierre res-
semble 4 une légende populaive, ete. ete., »

Tout éveillés que nous sommes, nous éprouvons
la sensation pénible dont on est quelquefois affec-
té dans ses réves: il nous semble que nous tombons
dans un abime sans fond. Neus nous demandons
quelle était done la pensée de Cicéron , quand il
disait de I'histoire: Historia testis temporum , lax
veritatis, vite memoria , nuncia vevitatts * Nous cher-
chons sl existe encore, dans cette histoire de
Jésus, un seul point solide sur lequel nous puis-
sions neus arréter dans notre chute. On se sent

naturellement porté 4 s'enquériv si du moins la,
25




— 35k —
personne méme de Jésus ne seé maintient poing
eomine un fond historique qui a été entourd d’e-
pais brevillards par le mythe. Assurément I'ex

ration du scepticisme moderne n’a point emporté

la pierre angulaire de l'édifice : I o existé un
Christ,et ce Christ 6 éé crucifié sous Pilate. L'autorité
historique des Evangelistes aurait-clle suli pour
arréter iei la fougue du erifique ? Ondoiten douter;
mais il est unaulre lémoignage qu’on n'ose pas récu-
ser; c'est celui de Tacite, qui dit, dans ses Annales
(15, 44, :L"v'ga abolendo rumort NVero subididit veos et
quesitissimis peenis affecit , quos per flagitia invisos val-
gus Christienos eppeblabat ; auctor nominis efus Christus
Tiberio imperitante per procavatorem Pontivm Pilatum
supplieio affectus est, Examinons done si le comme
taire que les éerivains du Nouveau-Testament nous
offrent de ce texte concis, me pent point aussi
maintenir son caractére historique en face de l'exé-
glse.

Neus n'avons pas l'intention d’examiner ici tons
les points de cette derniére portion de Ihistoire
évangélique ; mous voulons seulement soumettre
quelques-uns des principaus & un examen plas sé-
vére: 10 les hauts fonctionmaires qui y jouent un
role; 2° le fait de la condamnation de Jésus; 3¢ ce-
Iui du crucifiement.

La condammation & mort du Sauveur, sous le
gouvernement de Pilate, est un fait historique bien
établi; or, ce fait se trouvant confirmé ailleurs, et
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polvant ainsi servir 4 controler I'histoire dvangéli-
que, combien la certitude d'in tel événement ne
peuat-elle pas devenir dangercase pour cette histoire |
A en eéroire notre critique, Lut s'étdit déja grave-
ment compromis, en fisant Uépoque du haptéme
de Jésus 4 la quinzitme année du 1e de Tibére;
mais Jean, wussi bién quie Luc, peat dtre Facile-
ment justifié.

Caiphe vient se placer, en qualité de grand-
prétre, 4 coté du procaratear Pilate,et il est encore
fait mention de lui en cotte qualité, aprés 1 fote de
la Pentecote (Actes, A, 6.—Voy. Anger). Cotte cir-
constance s'accorde avee Ihistoire ; ear il avait été
installé en Van' 25 par le prédecessenr de Pilate, ot
il perdit son emploi en l'an 36. — Hérode Ant
st cité comme Tétrarque de Galilée: i1y a encore
ici decord avec I'histoire : ce fat en effet en 1'an 39,
et par conséquent aprés li tnort du Chirist, ‘qu'il
perdit son roydume, qui pissa alors & Agripp
Cet Hérode parait sur la scéne comme juge ‘de
Jésus, en méme temps que Pilate. Deus tribunaux,
c'est trop pour la critique. Et Jean, dont Te té-
moignage redevient inopinément d'un grand poids,
ne parlant pas de la comparution de Jésns devant
€e prince, on passe un trait de plume sur cé fait,
et Fon soutient qué vraisemblablement o cétle
v tirconstance a été inventée dans le but de faire
o comparaitre Jésus devant tous les tribunaux qui
» pouvaient exister dans Jérusalem, et de i faire

&
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» eonserver en leur présence une contenance calme
» et digne. » Ce fait offre assurément 4 la eritique
plus d'un point qui doit lirriter. Le silence de
Jean, d’ailleurs témoin snspect, n'est pas le seul
motil qui rende douteuse la présence d’lérode
& Jérusalem et son assistance & la grande Féte,
Cette relation ne se contredit-elle pas en nous re-
présentant le Tétrarque et Pilate comme conemis,
¢t cn faisant toutefois venir le premier dans un
lieu ot il devait trés probablement rencontrer son
adversaire? Ce prince reliché devaitdl done avoir
la conseicnee aussi timorée qu'un Juif ordinaire,
pour ne manquer & aucune grande fate? Ne recon-
nait-on pas ici une légende qui jette tout dans le
méme moule?

Mais si ces raisons rendent la présence d’Hérode
douteuse, celle de Pilate est, dans le fait, encore
moins bien motivée. Que, sons son gouvernement,
le Christ ait éé erucifié, soit; mais Dilate n'a
pas ¢ié personnellement le juge de Jésus; Césarée
le siége de son gouvernement, n’était-elle pas
tloignée de treize milles de Jérusalem ? Comment
se trouve-t-l done tout-d-coup dans la Capitale? La
tradition nationale, toute préoccupée de Vintér
juif, ne se trahit-elle pas en faisant entreprendre un
voyage & Pilate, & un paien, dans le senl but de
eélébrer une féte? Que dire aussi de la conduite
surprenante du Tétrarque? Il se serait trouvé dans

le méme endroit que Jésus, et il n'en aurait profite
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que pour se proeurer le spectacle d'un miracle! La
relation 11°at-clle pas eu encore ici pour unique but
d'aceroitre autant que possible la renommée de la
puissance miraculeuse de Jésus? Cette propension i
faive figurer le plus grand nombre possible de per-
sonnages marquants sur le théatre de la vie du
Sauveur n'est-elle pas assez sensible , quand on Ffaie
mime apparaitre prés de son mari la femme du gou-
verneur, évidemment dans le seul but « de placer

« I'éloge de Jésus dans la bouche dune faible
a femme , comme Matthicu (24, 46) I'a placé dans

vy et de donner plus
« de poids & cet éloge, en le basant sur un songe

v trés-significatif. » Mais, en faisant mention de
ce personnage féminin, la relation s'est terrible-
ment fourvoyée; car Phistoire nous apprend qu’il
¢tait défendn aux gouverneurs d’emmener leurs
femmes avee eux dans leur gouvernement , et
qu'Auguste leur permettait seulement d’aller les
voir pendant I'hiver *,

Sur ces différents points qu'on nous conteste,
que  yoyons-nous maintenant dans  'histoire ?
Joséphe d'abord (Antiq. 18, 5, 8.) nous dit que le
Tétrarque venait dans la Capitale 4 Iépoque des
fétes tnous y trouvons nen-sealement le Tétrarque,
mais aussi plusieurs fois le procurateur ou procon-
sul, précisément & la féte de Paque : dans le passage

V. Sufrose, Aug., 2i.
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ci-dessus, ¢'étaient Vitellius et Fumanus; i dans
an dernier endroit (Antiq. 20, A, 3.), il est formelle-
ment dit que I'agglomération prodigicuse du peuple
¥ rendait la présence du gouverncur
Le témoignage de Suétenc laisserait assurément
planer un grave soupgon sur ce que notre auteur
apporte dela femme du gouverneur, si Ihistoire ne
venait d'un autre e6l¢ appuyer I'Evangéliste d’'une
maniére bien frappante. Mais nous voyons que , de-
puis Tibére, 'usage s'étaifintroduit parmi ces fone-
tionnaires d'emmener learsfemmes dans les provin-
ces, etqu'iln’avait plusété possible de réformer cette
coutume. A époque de lamort d'Auguste, Germani-
cus avaiten Allemagne sa femme Agrippine prés de
lui(Tacite, Ann, 1, c. 40.), etil'emmena en Orient
an commencement du régne de Tibire (Ann. 11,
¢. bli.). Nous voyens 4 laméme époque Plancinia,
femme de Pison, accompagner son mari (Ann. 14,
o. Bb.) ; dans la 4 année du consulat de Tibeére (A,
21. p. chr. n.), Cacina propose #la vérité au sénat de
défendre 4 tout gouverneur d'emmener sa femime
avec lui, mais on ne peut déji plus fa
cette proposition (Ann, . e, 33.). L’Evange
qu'il existait de Vinimitié entre Ptlam et ]lumlz-
L’histoire nous fait voir combien ce passage s'accor-
de avee les mowurs de ce temps-14, Un événement
pareil & celui rapporté dans Lue (13, 1.}, événement

conforme aussi en tout point a P'esprit du temps,

¢tait bien suffisant pour irviter le Tétrarque contre
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le Proconsul qui avait porté la main sur ses sujéts,
Combien la conduite d'Hérode envers Jésus n'est-
elle pas aussi d'accord avec Vhistoive! Le désir
d’éire témoin d'un miracle nous montre dans le
Tétrarque, sinon un homme superstiionx, du
anoins un homme puéril, qui se complait & des tours
de charlatan. Ce trait est en parfait accord avee le
portrait que Luc (9, 7-9), et Mare (8, 20), nous font
de lni. D'aprés leurs récits, il n'élait en effet exempt
ni de superstition ni de certaines velléités veli-
gieuses: et quand le Nouyveau-Testament, ainsi que
Jostphe, nousle présente comme un homme sensuel,
il yaencore laconeordance parfaite: car, chezlesgens
de cette trempe, on apercgoit souvent des velléités re-
ligieuses, quise changentbientoten superstitions, si
elles ne sont point accompagnées d'una grande sévé-
rité de meurs. Que Fon pense seulement 4 Heé-
liogabale, & Gharles Il et & Louis X V. L5 Evangi-
les nous ont encore conservé une aatre citconstance
de la vie d'Héredeque nous allons consigner ici. 1ls
nousantraconts comment ceméme Hérodeitmettre
dmortJean-Baptiste (V. suntoutMare, 6.). Cefterela-
tion, pIusqu'ﬂucund iombreux portraits de meeurs
tracés dans les Evangiles, doit offvir, aux yeux d'un
critique défiant, l'image bigareée d'un habit d’arle-
lequin : —lafille du rvoi qui se met & danser devant
lui, —la moitié de son royaume oflerte ot promise
par serment, -—la mére artificiense, — la téte de
Jenm]}nplikiu appaortée sur un plat, —ne sont-ce
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pas la autant de tableanx animés d'un petit roman?
'y a plus : Joséphe raconte aussi Vexécution de
Jean-Baptiste ; mais il ne fait avcune mention du
drame rapporté dans nos évangiles ; au contraire,
il attribue tout simplement eette exéeution 4 la
erainte que le parti de Jean-Baptiste ne vint 4 exci-
ter une réyolte,

51 l'on examine cependant les choses de plus
prés, les dificultés qui faisaient naitre le doute se
changent en autant de motifs propres & confirmer la
véritéhistorique durécit, Etd'abord, pour ce qui tou-
che la dilférence entre le récit de Jostphe et celui
de I'Evangéliste, nous ne sommes pas peu surpris
de voir notre critique prendre, danscette seule cir-
constance, le parti de I'écrivain sacré; 11 ui sem-
ble, & la vérité, « trés conforme & la nature de
« la legende, telle qu'elle se forme chez un peu-
« ple dont la vie se meut plutot dans le cerele de
« la vie civile que dans celui de la politique, de
« transformer un motif politique en motif per-
« sonnel, un coup d’état en une seéne de la vie
« privée. » Mais, aprls cela, on est surpris de
trouver une fois enlin notre critique tentant une
coneiliation qui lui est si odicase; car il dit: « Peut-
élre aussi Antipas a-t-il craint que le blime séyire
de Jean sur ce mariage contraire aux lois et sur son

genre de vie en général ne portat le peaple & se

révolter contre lui. » Ces détails du récit ¢y angeli-
que se trouvent au reste tous admirablement con-
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firmés par I'bistoive. Jostphe, en effet, parle aussi
du mariage adultére d'Hérode ; il dit (Antiq. 18, 5,
4.) que la reine avait unc fille de son premier ma-
riage (Salomé). Verslafindu repas, cette fille entre
endansant dansla salledufestin,.—Or, dcette époque
les danses mimiques, importées de lu Gréce, étaient
envogue dans lempire romain ; elles représentaient
des sednes prises dans les podtes , dans les tragédies
et ‘dans les comédies. Pylades et Bathyllus avaient
surtout mis cet art 4 la mode sous Auguste (V.
AthenzusDeip nosoph., L. 4. ¢, 17.- ~Lipsius, Quast,

at. 4,7, vers la fin). Moester anssi se di tingua
dans cet art, comme danseur de tragedies, ainsi
que Lauréolus, qui dansait des comédies (Suétone,
Calig., e. 57). G’était art favori de Néron; il avait
ordonné de représenter ainsi lo Turnus de I'Enéide
(V. Suetone, Nero, c. 54.). La danse mimique passa,
cdinme le spectacle, dons les meeurs des voitelets
juifs, et les festins particuliérement se terminaient
toujours par cetle sorte de danse.— Passons al'in-
sidicuse instigation d Térodiade. Jostphe (Antiq. 18,
7, 1), dépeint aussi cette fornme commie une intri-
gante q t une grande influence sur le fai-
ble monarque et le partait & faire des folies. La
promesse de la moitié du royaume était une for-
mule de serment en usage dans Vantiquite (V. Wetts-
lein, & propos de Mare, 6, 23), Tl n'est pas jusqu’a
la téte apportée sur un plat qui n'ait le scean de
la vérité historique; car I'histoire rapporte plusicurs
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faitssemblables :par exemple, lorsque Agrippine fit
exécuter Paulina Lollia (V. Dion Cassius1. 60, ¢, 83).
On pent citer pareillement Antoine, qui se faisait ap-
porter latdte des proscrits pendantses repas, et Fulvia,
son épouse , femme avide de sang, qui prit méme
latétede Cicéron sur sesgenoux etlui pergala langue
avec des aiguilles (ib., 1. 47, c. 9). — Voyez aussi,
dznanséphe (Antiq. 18, 5. 4.). Lordrede Tibére &
Vitellius, de lui envoyer la téte du roi Aretas. Cette
coutunie barbare prit sa source dans le désic des
lmm:m:spuissants, de g’assurer par enx-mémes que
leurs ordres eruels avaient été exécutés. Te mode
dlexécution est également conforme aux usages du
temps, D’apm}s Ia version luthérienne, qui traduit
gsroviaTep PAT « bourreau », onest surpris que le
bourrean portat lni-méme la téte dans Papparte-
ment royal, et ce trait remarquable donne au récit
Iapparence!d'un conte; mais on ne doit pas g
rer que ce mot grec signific « garde, » ct les gardes
du roi étaient jadis chargés des exécutions, (Y. Wolf,
Kocher, Kuninoel , & propos de Mare, 6. > e

Nous venons de voir quels étaient les fonction=
naires quiprirentune partactive a la condamnation
de Jésus. Examinons maintenant lo mode de con-
damnation.

La premiére circonstance qui se présente anous,
ast la déclaration des Juifs (Jean, 18, 31), qui
porte & croire qu'é cette époque le droit dlexé-
cuter des arréts de mort leur avait 6té retiré.
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Mais cette opinion parait en conteadiction avee le
Talmud , qui dit (principalement dans les passages
ducod. sanhédrin, fol, 18 col. 1, fol, 24; col. 2, fol. 44,
col. 1.) que le jus wite et necis avait ¢t6 rotivd aux
Juifs 40 ans avant la destraction du Temple; d'oiiil
semblerait résulter qu'ils jouissaient encore de ce
droit 4 I'époque de la mort du Clirist, Supposons
que, d'aprés ce témoignage, il en dat étre aingis
naus trouvons cependant, d'un auire ebté , en
faveur du réeit de I'Evangéliste, le témoignage du
droitromain ; car, d'aprésle droitromain, il est posi-
ulque ledroitde mortn’appartenait qu'auxsenlspré-
fets des provinces*. D'ailleurs on peut fort bien re-
garder les 40 ans du Talmud comme ne spécifiant
pointuneépoque précise, mais exprimantun nembre
rond ; et cela d’antant plus, qu'il est ditdans un pas-
sage: « plus de 10 ans avantla destructiondu Temple»
ete, (V. Iken Dissert. I1., p- 526.} — Les premiers
mots prononcés par le juge, en sortant de son pa-

lais, sont cette question * o Quelle acensation por-
tez-vous contre lui? 5 Selon Jean, cette question

blessad lavérité Porgueildes membresduSanbédrin;
cependant, outrele témoignage d’Appien et de Phi
lon , Le Nouveau-Testament (Act. des Apl 25,186),

(%) « Le Préfet, est-il dit dans Ihisioire de Tempire romain
por Walter, avait Ie droit de vie ef de morl, ¢l les magistrats
municipaux n'avaient d'antre droil gue d'arréter , de faire subir
les premiers inlerrogatoires, ef de garder les criminels » pré-
cistment ce qui a été fill par le Sanhédrin,
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prouve augsi qu'elle était tout-a-fait dans I'esprit du
droit eriminel romain, Les membres du Sanhédrin
varientdans leur accusation; tantét ils aceusentd’a-
voir violé leurloi juive, tantotd’dtre un rebel. lls s’ar-
rétentcependant de préférence & cette derniére aceu-
sation; et, sinousréfléchissons quele trone étaitalors
occupé par un Tibére, nous comprendrons quelle
impression cette accusation devait fairesur un homme
pour lequel la favear du maitre était tout, Par ce
moyen, ils parvinrent enfin i leur but. A propos du
genre de l'accusation, nousne pouvons passer sons
silence une circonstance r(emarquul)lz: et Prm]den-
tielle : c’estprécisément en conséquence de la nature
de cette accusation que la viedu Sauveurs’est termi-
née par la mort de la croix, et que par 14 s'est ac-
compli ce qu'il avait déja predit (Jean, 3, 14.)
et ce quindiquent égalernent des paroles comme
celles de Lue (9, 23, 14, 97. Jean, 18, 32). Sile
Sanhédrin n'edit accusé Jésus que d'dtre faux pro-
phéte, sonsupplice eat &té la lapidation. Rappelons
& notre mémoire tous les détails de la condamna-
tion, surtout d’aprés Jean , sans perdre un instant
de yue cette question ; est-il possible de penser que
cette exactitude ne soit que le produit d'une légende
populaire composée plus tard? Nous ne savons plus
oit le Prétoire était situé ; il est possible que ce fat
dans la citadelle Antonia : du moins le preteur,
lorsqu'il est venu dans la capitale, a plusicurs fois
oceupé le palais d'Hérode, qui était vide, et il s'en

est servi comme de wparsimns (J05., De bello Jud., 2,
14. 8. Philo, Leg. p. 1034). Lorsque les Juifs arri-
vent, ils refusent d'entrer dans le Prétoire . dans la
crainte de se souiller (Jean, 18,28). Pilate sort donc
=t ya vers eux; et ce n'est pas une condescendance
nexplicable de la part d'on homme., qui poursui-
vait les Juifs de ses mépriss car Joséphe fournit de
nombreux documents, qui prouvent combienau to-
tal les Romains avaient de condescendance pour les
contumes des Juifs, Ainsi il raconte (Ant. 16, 2, 3)
comment les Juifs ioniens se plaignirent au romain
Agripp;i. de n’¢tre point traités conformément |
leur loi, et de ce qu'on les citait, par exemple, les
jours de [ate devant les tribunaux. — La sontence
est rendue sur le Prétoive. L'habitation des pro-
consuls était en méme temps leur tribunal (Walter,
Histoire du droit romain, t, I, p- 340). Daprés

dean, le siége du juge était sur une place appelée

Ga en arameéen (V. mes Matér. pour servir a
Cexplivat. du Nowvean-Testament, p- 119 et suiv.)
PEvangéliste appelle cet endroit en groe Jfsecomro,

H

ce qui est Pexpression technique pour dire un pavé
en mosaigue, tel qu'on le faisait dans les cours, sur

les terrasses et dans les appartements (V. 0. Miller,

Avchéologic de UArt, 1, P 394 ets). L'istoire .
concorde parfaitement avee cette donnée; car la

loi romaine exigeait que tous les eriminels fussent

jugds, non de plane, ou ex aquo loco, Tais ex su-

perieri: et. en ontre, on voit dans Suétone (
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c. h6; elr Cusaubon), que les magistrats romains
emportaient dans Teurs provinces ce qui était ne-
cessaire pour faire ces pavés en mosaique, ‘et y
plagaient ensuite leur sidge de juge. 5

Pour V'examen des autres circonstances, fous
suivrons particulitrerment le Mamoire de Hug publi¢
dans le 5° cahier de la Gazette de Fribum-g; et, pour
ce qui coneerne 'heure de la sentence de condam.

tion, nious renvoyons 4 ce que nous avons déja dit.
— Jesus est frappé de verges ; cette flagellation n'est
pas la méme que subissent les deux lartons, et tui,
d’aprés la loi romaine, était toujours jointe au sup-

plice de la croix. €'était une flagellation qui farsait
partie de Pinstruction, la gusastio per tarmenta. Cette
punition n'ayant pas suffi 4 la spil sanguinaire da
peuple, le gouverneur n'en fut pas moins foreé de
porter un arrét de mort contre Jésus, G'est done de
ce moment que cette flagellation fut censidérée com-
me la préparation an supplice de la croix, G'étaient
erdinairement les licteurs qui exéeutaient 1a flagel-
lation s nous voyons ici que ce furent des soldats - il
0’y a rien 14 qui s'écarte des usages romains (V. Sué-
tone, Calig. c.26), et cette circonstance &tait d'autant
plus natarelle, que le procurateur de Palestine était
subordonné au préteur de Syrie, et n’avait point de
licteurs. La conduite du gouverneur est conforme
aux meears et 4 Phistoire de ce temps; les railleries
que Tes soldats se permirent ne le sont pas moins.
Uls vouurlent faive jouer le réle de roi juil & calui

BT
qui s'était présenté comme tel. Ceci explique la cou-
ronne , le vétement de pourpre, le sceptre, le souf-
flet (qui remplace pent-étre le baiser) que l'on
donnait an nouvean roi (Ps. 2, 12). L'installation
du calife Motawakkel est décrite d’une manitre ab-
solument pareille dans Abulfeda (Ann, Mosk., 4. 2.
p- 484) : « On lui ceignit le v8tement de la souve-
vraineté, la parure royale fut placée sur su tite , le
s consterateur le haisa ensuite sur le front et dit :
» Nous te saluons, & prince descroyants. » —A propos
de la plante épineuse, on pense communément au
rhamnus, que, par cette raison, on appelle aussi
Spina Christi. On trouve en effet cette plante dans
la Palesting ; mais, d’une part, ellen’a que fort peu
d’épines, et, de lautre, il est impossible de la tres-
ser. Un voyagear moderne a essayé d’en faire une
couronne , mais elle se rompait toujours entre ses.
mains, qu'il choisit des branches jeunes ou vieilles,
grosses ou minces, En revanche, une espbee d'adra-
gante, onépine de boue, quiy croit également, se
prétait merveilleusement & eet usage (V. Sicher ,
Voyage du Gaire 4 Jérusalem, p. 143 et 5.). Comme
Va remarqué le méme voyageur, lo sceptve a été
pris & tort pour de la masseite: celle-ci ne croit point
en Palestine et aurail volé en éclais au premier
coup; mais en revanche le rosean maritime y était
trés commun et y servait généralement de biton de
voyage. Les Romains crucifiaient hors de la ville
(Voyez Plaute, Miles glorios., act. 2 sc. 4. )3 note
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Evangile e'aceorde avec cet usage et nomme un lisy
dont le nom « Calvaive » indigue qu'il servait habi-
tuellement de lieu d’exécution, Dans I'évangile apo-
cryphe de Nicodéme, la sentence désigne maladroi-
tement comme lien du crucifiement le jardin de
Gethsemani, ¢'est-d-dire une propriété privée, Gette
tradition plus récente, en placant le mont Calvaire
dans Uintérieur de la ville, quart de lieue 4
peine du liew ot était le temple, fait preuve, 4 I'égard
de Jérusalem, d'une absence de saine eritigque: elle
aurait & juste titre rendu suspecte la yvéracitd des
Evangélistes, s'ils nous Iavaient transmise — I faut
que désus porte lui-méme sa croix; cela est égale-
ment conforme 4 l’usage » ainsi que le fait voir Plu-
tarque (Do serd numinis vindictd, c. 9). Lorsque e
Sauveur succombe sous le fardeau, le premier venu
qui arrive des champs est contraint, sans autre for-
malité, & la prendre ¢t 4 la portor ; ce trait est aussi
pris dans les meeurs du temps, car les soldats ro-
mains faisalent avee une arrogance extraordinaire
des réquisitions dans les provinces, et on pent s'en
faive une idée par les paroles suivantes du philo-
sophe Arrien (4. 1.): «Quand on te donne une
»Corvée et que-tu es pressé par le seldat, soumets-

stoi et ne te révolte Pas; ne murmure mime pas,

»sans quoi tu receyras des coups de baton et tun'en
» perdras pas moins ta béte, »

ixaminens encore acte du crucifiernent lui-mé-
me. Toutes les particulavités, dont Phistoire évan-
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gelique fait mention & ce sujet, sent entiérement dans
les meeors du temps : linscription qui renfermait
Paceasation placée sur la croix, le brewvage que L'on
présentait aux condamnés avant Jeur exécution *, le
brisement des cuisses, le coup de lance, la descente
du cadayre avant le coucher du soleil, la remise
du corps de la victime & ses amis on & ses parents,
Toutes ces circonstances sont confirmées de la ma-
nidre la plus explicite par les commentaires des deri-

“ 1l existe, par rapport & ce breuvage , des dilféronces entre
les Bvangelistes , et Strauss les exploite,

Un passage de la Gemare (cod. Sanhédtin) montre le carac-
titre historique de cette circonstance qi'un hreavage Fat prisentd
& Jésus dans les premiers moments de son erucificment : « Qaand

< un condamné partait ponr Uexécotion, on le reconfortait
+ avee | quelques. gonttes d'encens mélées dans un verre de
= vin, afin de I'étourdir, » Les anciens médecins, par exemple
Dioseorides, conlirment cel effit de Feneens. Maintenant Mat-
thicn (ch. 27, 34.) dit que le brenvage se composait de vinaigre
mélé avec oA, ce qui disigne lonte espice de chose amére.
Mare (ch. 45, 23.) nous apprenid que cétait dw vio dans lequel
il ¥ avait de la myrehe ; la myrebe a awssi une vertu assoupis-
sante (Dioscoridus, t. 1. eh. 69.). Cependant encens n'est point
formellement excln par Tas car il est possible que Marc nait
indiqué de préférence la myrrhe, que parce guelle (lail une
malitre plos préciense. Quant 3 celle dilftronce entre fes denx

listes,, que Pun parle de vinaigre et Paotre de vin, elle diz
porait sisément ; carysi Fon pense i cette espies de mauvais vin
que les Romains nommaient veppa, el les Grees aZivns, il
serail diflieile de fixer |a limile qoi distingne ce mauvais vin

dlavee le vinaigre,
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vains contemporains, Clest ]usurq_uoi nous ne nous
occuperons que d'une seule :‘lr-(‘(m:;-fnnc(' , qui
pourrait ébranler la certitude historique de ce
chapitre. Lorsque le D* Paulus eut oszm_\a‘% _d(:
prouver (d'abord en 1792, dans les .'?.f{’)JwJ'(di!.f!rL\,
p. A, ensuite en 1805 dans son ammr‘nz:m-lr‘j
que les mains seules, et non les pieds, a\'::u.-r_\t_etc
clonées au bois lors du crucifiement, cetie opinion
fut presque généralement adoptée pnrrni‘[cs théolo-
giens allemands. Si elle était I'm'uh’;n:-, il ‘(\51 cer=
tain’ que le passage de Luc (24, 39.), d'aprés lequel
les pieds portaient aussi les marques des elov =

supposé qu'on ne cherche point & le mettre 4 ,i o
cart par une exégése sembluble 4 celle de Paulus,
— devrait rendre trés douteux tout le réeit évan-
gélique des faits relatifs au 1:l'll.(‘iﬁ{.’ult‘.‘lltt Si lon se
rappelle, en outre, que P'ancienne Eglise 1‘:-1111}|\1-.
tait le passage du psaume 21, od il est f]l[l‘?.‘:lllzll du
percement des pieds, & la mort du Christ sur !EI
Groix, ne devrait-on pas avouer que ce quo Hilzig
indique dans son Gommentaire sur lb"xi']l' {p. 577),
et ce' que Strauss Iu't‘:nup]msc ne seratt IJ;i:s tout-2

fait sans fondement ? Ne devrait-on pas spécialement
convenir, qu’au Moins en ce qui concerne (‘.utt_e pré-
diction, la vérité serait précisément le contraire de
ce que Paul exprime dans son Lpttre \l‘, 17:|‘£\L!:i
Colossiens? Ne semble-t-il pas que Ia matiére histo-
rique de plusieurs faits racontés dans le Nuu\'cgn—
Testament devrait étre cherchée dans les Dicte
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elassica dé l'_-im:icn-'i'e.stamc:m, produits du sol his-
torique des temps antérieurs, qui’ projetteraient
leurs ombres sur I'histoire du Messie chrétien? Mais
dans 1'état actuel de la question , celui-1

i seul peut
rester attaché & largumenta

1 du D Paulus, qui
ignore complétement ce qu'ont dit, en faveur de
Fopinion contraire, lengstenberg dans sa Christo~
logie : Hug, dans les 3¢, 5¢ et 7¢ cahiers de la Gazette
de Fribourg ; Bahr, dans la Gazette de Huffel, et Hey-
denreich, 1. 2, 9¢ P-: et enfin ce que j'ai dit moi-
méme dans mon Indicateur fittéraire an cemmen-
cement de 1835, avee lequel il est bon de comparer
Thistoire de cette discussion dans ce mime Fndica-

tear lilivaive de 1834 (P 53-6b.). Nous rendons

hommage 4 la loyauté de notre critique , qui se

monire pour le moment convaineu Par ces preuves;
Pon pourrait copendant se demander si elles an-
aient eu prés de lui le méme suceds, dans le cas
ol il n'edt pas eu dintdrét 4 terminer Vhistoire du
Christ par un Vendredi - Saint qui ne fut pas suivi
par un Jour de Paques.

Dans ce qui précéde, nousavons déj4 touché ci et
14 une preuve de la crédibilit de Phistaire évange-
lique, surlaquelle il nous faut fixer encore plus spé-
cialement Pattention de notre sidele : j& veux parler
de la verite psyehologigue interne.

Uy ades exposés delavie de Jésus dans 1o genre de
celui de Hess, qui renferment beaucoup de preuyes
de cette nature : tels sont Touvrage de Wizenmann ,
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si recherchd 4 la fin du dernier giecle , I'Histoire de
désus, dapris Matthien, considérde comme portant en
elle-méme la preune de so certitude ; la Caractéristigue
bibligue, de Niemeyer. On pourrait cependant
COMPOSEr UN  OuVrAZe spéeial, ol ce point de
vue serait pris dans un but exclusivement apologé-
tique. Pour justifier ce que mous avangons, nous
allons jeter encore un coup-d'eil sur deux hommes,
dont la derniére partie de 1'bistoire évangélique, lo
yécit de Jean surtout, nous fait seule connaltre le
earnctire ; nous voulans dire Picrre et Pilate, Dans
Ihistaive de la Passion et de la Résurcection, nous
trouvons ql'f’.]quﬁs |)(155Hg05 l!\)ll coneernent Pi('l‘['(!
spécialement; et leur aceord remarguable ay o.c ce
qué nous connaissons du caractére de ce disciple,
par Uhistoire synoptique, par les Actes des Alp('nrr:.‘-
et par I‘Epiu'e aux Galates, est d'un grand poids en
faveur de la crédibilité historique de Jean. Ainsi,
par exemple , avee quelle admirable précision la
maniére dont Pierre se comporte aw lasement des
pieds ne peint-elle pas son caractire [Jean 13) !
Dans Fardeur de sa vénération , il ne pent d’abord
supporter la pensée que son maitre lui lave les
pieds (v. 6 et 8): clost presque avec opiniitrelé
quiils’y refuses puis, quand son maitre le menace
de exclure , combjen sa condescendance n'outre-
passe-t-elle pas toute mesure (v. 9) 1 Sinotre pé-
nétrant critique insinue , au sujet de ce réeit, que
Ia légende pourrait bien , & laide de quelque pr

ISR

ceple d'humilité de Jésus, avoir fubrigué intégra-

lement ce fait, nous le sommerons, avant d'ajouter
foi & ses pavoles, de nous prouver , les apocryphes
4 la main, que la légende pent mmprimer & ses
cenceptions un tel cachet de vérite

La vive curiosité de Pierve n'est pas moins carac-
téristique , lorsque , pendant le repas , il fait signe
an disciple qui repose sur le sein de Jésus , de lu
demander quel sera le traftre parmi eux. Pierre
défendant Jésus ;, au moment de son arrestation
est un trait de caractére d’un genre plus palpable,
et 'on pourrait concevoir que le eritique prétendit
reconnaltre encore ici un caractére légendame ;
mais, quand on voit Pévangéliste nommer jusqu’au
serviteur du grand-prétre (18, 10), et méme {v. 26)
désigner un autre serviteur comme un des parents
de Malchus, peut-on douter qu'il n'ait connu celui
qui avait tiré le glaive ? Et d'antre part, comme
cette conamaissance des gens du grand-prétre s'ac-
corde bien avee la mention faite dans un autrve but ,
qu'il avait été lui-méme connu du grand-prétee
(v 16) ! Avec quelle délicatesse de pmceau le ca-
ractire de Pierre sc trouve esquissé dans le cha-
pitre 20, et dans le chapitre 21 ! L4, comme ici,
son ardeur le porte & agir; Jean au conlraive est
constamment réfléchi. — Quoi de plus naturel gue
le ton humble, confus, et cependant assuré de
Pierve repentant {ch. 2, 47)! Ce n'est pas sou-
lament le earaciére de Pierre , cest anssi celui de

o
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Thomas, qui est dépeint avee précision dans ces
chapitres. La propension & juger sur le rapport des
sens, qui a empéché eg dernier d’ajouter foi 4 la
Résurrection, 4 meins qu'il n'en et une preuve
sensible, y est décrite d’'une maniére tout-a-fait
vraisemblable et avee une rare exactitude psycho-
logique.

Dans sa relation de la conduite de Pilate, Jean
déroule & nos yeux untableau historique et psycho-
logique plus vaste encore. Ilserait toutefois désirable
qu'un ami de I'histoire biblique fit ressortir la vé-
rité de cette peinture par une éude plus complite
du caractire de Pilate. Un livre singulier de Lavater,
dont l'origine nons a été dévoilée récemment , ren-

ferme. plusicurs choses propres & compléter ce
portrait *. Remarquer d'abord 4 quel point le ca-

ractére du gouverneur , tel J_Iu’ﬂ est dépeint dans
les évangiles, ressemble au portrait que nous
en fait Josephe | Il avait, plus que tout aulre
gouverneur , traité les Juifs et leurs usages rehs
gieux avec un profond mépris , et sa violence

* Ponge-Pilate, ou (a Bible en petit st U'Homme en grand,
Zurich, 1781, — Gdthe a fait connaitre dernitrement, de la
man suivante., ce qui a donné naissance 3 cel ouyrage,
Gathe avail longuement disculé avec ses amis, sur la patare et
les exigences du Drame; Lavaler avait pris part i cefite con-
versalion ; la Bible étant, 3 ses yeux, un monde idéal dans
[equel toute chose a son type, il voulut dis-lors proaver que
le type du Drame se (rouvait anssi dans le Nouvean Testament.,

e
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méme devint la eause de sa chute. Avec quelle
ironie amére il repousse I'orgueil des Juifs (Cha 18,
31) ! Avee quel ton méprisant (Ch.18, 38, 19, 14.)
n’emploie-1-il pas ce mot «roi des Juifs!s Comme
Porgueil du Romain se montre & découvert (18, 35)!
Avee quel mépris despolique ne rejette-il pas la
demande du Sanhédrin, qui le priait de changer
Pinseription (19, 21) | Qui ne reconnait, & tous ces
signes, la violence et le mépris pour les Juifs, dont
le récil de Jostphe nous denne la preove ? Loin de
suivre 'exemple des autres gouverneurs, qui, 4 leur
entrée solennelle dans la ville, faisaient, par con-
descendance pour les Juifs, enlever les images de
Pempereur de dessus leurs drapeaux, Pilate fut le
premier et le seul & se metire au-dessus de cebusage;
il ne répondit méme aux inslantes pri¢res da peu-
ple que par des menaces de mort. Sous un Tibére,
donl Tacite dit dang ses Annales (3, 38.): Majestatis
crimen ominium accusalionum cam;nﬁﬂm;ii(um eral, com-
bien la menace des chefs du peuple (Jean 19, 12.)
n'est-elle pas conforme aux circonslances de ce
temps! Comme le soupgon de Pilate (Matthien, 27,
18,) s’explique facilement! Quel accord, soit entre
eux, soit avec 'histoire, dans les traits caractéristi

ques suivants : Tantét c'est un léger resle de cet
amour de la justice, dont le dernier des Romains se
faisait gloive (Actes des Apéires, 25, 16); tantot
une conscience qui n’a d'autre régle que la faveor
ou la:défaveur du monarque ; d'un coté, un scepti~
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cisme qui désespire de parvenir jamais & aucune
certitude et rappelle ce mot de Pline: Ut solum cer-
tam sit nthil esse certi, nec miserius quidquam homine,
nec superbius; de U'nutre, la erainte d'un songe ou
d’un fils de Dieu (Jean, 19, 8.); un Auguste
lui-méme ne pouvant resler seul dans Uebscurite,
se [aisant espliquer ses réves, s'effrayant d'une
chaussure mise de lravers, comme d'un maavais
présage, ele. (Suétone, Octay. C. 78, 90, 01, 92.)
Et maintenant, que I'on veuille bien melire en re-
gard un passage queleonque du portrait qu'un
¢vangile apecrypbe , comme l'évangile de Nico-
déme , nous fail du gouverneur; par exemple, le
passage (page 50G) oi il est dit : « Pilale appela le
« courguy et luidit: Va chercher Jésus ot améne-le
« iei, mais avec deweeur; Le eoureur sortif; il re-
connut Jisus, et prenant le drap qa'il tenait & Ja
main, il I"¢lendil devant loi et lui dit: Seigneur,
venez par icvi; le geoverneur wous demande.
Les Juils ayanl yu son action, jelérent les hauts
cris et dirent 4 Pilule: Pourquol ne I'aves-vous
pas envoyé quériv par le hérault, mais par le
coureur, qui I'a adoré? Alors Pilale appela le
coureur et Jui dit : Pourquoi as-lu fait cela? 11
répondil : Lorsqu'étant & Jérusalem vous m’en-
voyites vers Alexandre, je vis }sus monté sur un
ane; les enfanls des llébreux eriaient vers lui :
Hosanna! gloire 4 celui qui vient-ld vers nous !
sauve nous, leoi qui ¢s dans les cieux! el je les vis

AT
« répandre des branches de feuillage el élendre des
« votements devant lui.— Les Juifs répondirent ;
« Les enfants criaient en langue hébraiques com-
ment as-tu compris I'hébren, toi qui es grec? Le
coureur dit: Je demandai 4 un Hébreu ee quecela
signifiail, et il me Uexpliqua. Alors Pilate lenr
demanda: Quel est done le mot hébren qu'ils ont
crié? Is répondirent: Hosanna. Pilate demanda
encore : Que signilic Hosanna ? 1ls répondirent :

Sauve-nous ! Alors Pilate dit: Vous avez vous-

mémes crié ee mot, el vous vous éles ainsi assoeiés

4 ce que disaient les enfanls; quelle faule a done

commis le courenr? Ils se trouvérent alors réduits

au silence, ele, ele. »

La eomparaison de cette histoire avee eelle de
dJean ne duit-clle pas faire éprouver an lecteur cotte
impression si dillérente que I'on ressent 4 la lecture
@'un misérable ouvrage d’écolier, comparé 4 un
portrait plein de vie et tracé de main de maitre ?

§ I

Cridibitite de Phistoire éva que, dimantrie pur les Actes
dvs dpdtres et par les Epitres du Nowveau: Testament.

Si nous passons des Evangiles aux Actes des Apo-
tres, nous devons nous attendre & ce qu'il ne soit

plus question de miracles. L'bglise primitive s'était
appropri¢ Uintégralité des fignres messianiques ;




