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lonté humaine , mais bien un conseil miraculenx
de Dieu qui a fait de lui un apotre. Les Acles
nous le montrent accablé de tribulations de toul
genre, mais toujours ferme, toujours sous 'assis-
tance miraculeuse de Dieu: c’est ce dont il nous
donne lui-méme l'assurance (2. Cor. 6, A-10. 41,
23-28.). Les Actes des Apotres font mention de
nombreuses manifestations de forces miraculeuses
an milien de l'ﬁgiisc. ct Paul les présente comme
un fait généralement connu des Chrétiens, (1.
Cor. 12, 8-10. 14.). Etee qui étonne le plus, an
milicu de tout ee merveilleux, e'est de voir cet apd-
tre constamment témoin de tant de miracles, et
cependant n’en attendre ancun, 11 sait que son com-
pagnonPierre a été déliveé de ses liens par une ap-
parition céleste ; il n’a point oublié qu’a Philippes.
tous les fers ont été ¢s, toutes les portes ont été
ouverles par l'effet d'un tremblement de terre [Act.
16.} ; et cependant & Rome il porte ses chaines
patiemment, comme un homme qui n'a aucun
droil de compter sur quelque chose d'extraordinai-
tre en sa faveur; il ignore ce qui l'aitend , de la
mort ou de la délivrance (Phil, 1. 20.), Dans tou-
tes ses paroles , depuis Césarée jusqu'a Rome, el

plus tard dans toules ses Epltmﬁ » rien n'indique

quun événement miraculens quelconque doive le
sauver. Et 'on voudrait le ranger dans la méme ca-
tégorie que le premier venu des Juifs qui voit des
miracles partout !

Cradibilicé de Ukistoire évangélique, provvie par sa comparai
sore avec d’auires traditions qui ont, en apparence , la mime

nature.

C’est la comparaison des traditions anliques et
modernes soit dans leur ensemble, soit dans leurs
détails, avee 'hisloire miraculense du Nouveau-Tes-
tament, qui a le plus contribué, dans les derniers
temps, & faire nailre et 4 entrelenir le doute sur la
véracité des récils évangéliques, Car, comme a dit
un podte : « Quand nous avons &té souvent trompés
par des fables, nous sommes en garde contre la
vérité elle-mdme, qui se présente 4 nous sous le
voile du merveilleux. »

Toutefois, si 'histoire fabuleuse et 'histoire vé-
ridique des Evangiles se trouvent basées sur une
idée commune, Ja généralité et, par conséquent,
la nécessité de 1'idée chrétienne, en, ressort avec
plus d’évidence.

.La superstition clle-méme est une ombre pro-
jetée sur la vie par la vérité, Elle emprunte &
celle-¢i la vertu de rendre & I'ame le calme dont
on éprouve un besoin invincible. Mais il existe
une dilférence essenticlle enlre ces images trom-
penses et la vérité évangélique. Si histoire de lidée
a é4é pressentie dans les premidres, bien qu'impar-
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faitement, elle revat, dans la derniés seule, le
corps qui loi convient, et entre dans le cercle de
la réalité. Cette diffévence, il est vrai, est niée par
nos adversaires sur tous les points ol ces paralléles
peuvent se présenter. Du reste, Vemploi de cette
arme conire l'histoire miraculeuse du Nowveau-
Testament n’est pas récent. Celse , comme on le
voit dans Origéne {Contra Celsum, 1, ch. 6, 67.),

oppose: aux miracles ehrétiens, tantet les prodiges
des thaumaturges paiens, tantdt ceox de la Mytho-
logie: et les: mapeations mythiques’ employées par
Origéne lui-migme (ch. 8.}, en patlant de Platon , de
Pythagore et de Socrate,, seraient également suscep-

tibles d'étre opposées aux miracles évangéliques, Les
Palens nous ont méme laissé des ouvrages'de polémi-
quecontrele Christianisme, dans lesquels]'argumen:
tation est principalement hasée sur des paralléles de
ce genre. Au commencement du iv" sit le;un gou-
verneur de Bythinie; Hidroelts, qui, par'sa guerre
conire les Chrétiens, se servait & la fois du glaive et
de la plume ,éerivit contre eux un livre; otvil établit
un paralléle entre les miracles du thaumatorge Apol-
. lonius de Tyane et les miracles du Christs il refuse
aux fails de Uhistoire miraculeuse du Chistia
nisme la erédibalite historique qu'il accorde | 4
un haat degré, 4 ceux d'Apollonius. « Il faut ré-
« fléchir, dit-il, que les miracles de Jésus onb it
« rapporlés dans un style hyperbolique par Pierre,
« Paul et aulres gens semblables personnages

o R
« menieurs, grossiers et adonnés 4 la sercellerie,
 tandis que ceux d'Apollonius I'ont été par Maimex
d'liga; Philostrale d’Alhénes, et Damis le philo-
sophe. Ce dernier-a vécuavec lui , etils possé=
daient tous les trois:un esprit éminemment culti-
té, et,

vét3ils élaienl remplisde respeel pour la v

paramonr de Ihumanité, ils ne voulaient: pas que
« les actions d'on homme aussi noble el chéri des
« IMeux restassent ignorées. » —La méme absence
de saine crilique; quel'on rencontre dans tantd’an:
tres paralliles établis déns ces derniers temps, ca-
ractérisail déjd ce premier essai, celle prernitre pré-

tention de réfater la verité “slnri(;ue de I'Evangile,
au moyen de rapprochements  équiveques. Get
Apollonins de Tyane est ¢n effet un theumaturge
qoi parait étre né 4 la méme époque que le: Christ
et avoir véeu jusque sous le rigne de Nerva, de/96
4 98, Sauf quelques mols succinls qui ont trait4
lui; particaliérement dans Dion-Uassiusy toutes les
aulres relations qui le concernent out été perdues
jusqu's Philostrate. L'ouvrage détaille de cerhéteur
du it sigele; estle seul qui novs reste , le seul aussi
sur lequel Hibroclés s’est appuyés Gelr ouvrage
ful composé pour servir de Jeelure &-Julie lemme
de I'empereur Seplime-Stévére; ol Pautenr y donne;
comme des sources historiques, les relations qu'un
Assyrien nommé Damis, disciple fidéle du thanma-
turge, doit aveir composées, et gqu'un parent de ce
méme Damis, dont on ne dit pas le nom, deit
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aveir wnises entre les mains de Iimpératrice Julie.
Mais en premier lién, aucun autre ouvrage ne fai-
sanl mention de ce Damis, nous n’avons aucune
certitude sur 'exaclitude de ses relations, En second
liew, I'wurre de Philostrate est composée dans un
style pompeus, et 'auteur employait tnés probable-
mentles figures de la Rhétorique 4 orner les docu-
ments historiques qu’il avait sous les yenx. L'ouvra-
ge est, enoutre, 1'amp|idﬂ grossiersanachronismes,
On peut méme regarder comme vraisemblable que

Philestrate a voulu tout simplement et dans un but de
polémigque établir un paralléle entre Jésus, le thau-
maturge des Chrétiens, et un thaumaturge paien,

et que dés-lors les traits de détail onl été inventés a
ce dessein, ainsi que I'a démontrd le savant traité de
Baur, sur Apollonius (dans la live, 4, 1832, dudour-
nat de Tubingue*). Ces diverses circonstances n'ont
cependant point arrélé quelques rationalistes, ama-
teurs de polémique. Elles ne les ont point empé-
chés d’en forger, quoique d’une main maladroite,
ung arme contre la foi chrétienne. Clest ce que
Blount fit, le premier, en 1680, dans sa traduction
des deux premiers livres de Philostrate, et c'est ce
qu’essaya plus tard, un auteur anonyme, dans le livre
inlitulé : Certitude des preaves de I Apollinisme (Frane-

* On peut voir, pour plas de détils, I'Histoire d'A poliviras
convaincy dimpird, par Ellies Durix.

(Note de LB ditear, )
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fort, 4787 ). 1l s’est cependant, depuis, rencontré
un auleur, ui, aiguisanl celle arme grossitre d'une
main plns exercée, lui a donné tout le mordant
dont elle est susceptible. L'Agathodémon de Wie-
land, n'est en effet qu'une fiction qui, sous prétexte
dexpliquer naturellement la vie du thaumaturge de
Tyane, nous montre du doigt le thaumaturge de
Nazareth.

Il sagit maintenant de savoir si les Apotres el
les Evangélistes ont rempli les conditions exigées
par une saine critique; et ¢'est un point surlequel
nous avons déja en 4 nous expliquer dans le cours
de nos recherches. On les a accusés d'étre desesprits
bornés et de voir parlout des prodiges. Nous répon-
drons d’abord & cette accusalion : ceux qui, par
horreur des miracles, commencent par décider que
les miracles sont impossibles, ont-ils bien le droit
d’accuser les aulres d'aimer les miracles, de les re-
chercher?A celui-li senl quines’est pas déeidé sur la
possibilité ou I'impossibilité des miracles en géneral,
il est permis de se prononcer par oué on par non sur
le [aitd'un miracle parliculier. Quiconquea la pré-
tention de porter un jugementsur Jesfaits surnaturels
doit commencer par dire avee Augustin : Dandum hoe
est Dea, eum facere aliguid posse quod nos t'm-migare
non possumus. La passion, comme aversion), pour
les miracles, esl une maladie; elles sont I'une ct
T'autre une faiblesse de la nature humaine. Ceux
auxquels la critique inspire cette horreur du surna-
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wurel, et quis'en vantent comnie d'une prérogative
de leur sitcle, ne rendent en/vérité juslice ni aux
siéeles quoi les ont précédeés, niaux Apdtres ens-
mémes. Les hommes élaient-ilsdone jadis composés
d'une autre subslance, pour ng pas aimer aussi les
choses palpables? Placés dans an milien ou le mi-
racle, cet enfant chéri de la foi, étail si bien ac-
cueilli, ils n'en ont pas moins, 4 peine rassa

parle premier miracle de lamultiplication despains,
manifesié denonveaun leurs craintes pour Pavenir : O
prendrons-nous du pain, demandaient-ils (Malt. 16,
7.)2 « Ol! hommes de peu de foi, ne comprenez-
vous done point encore? » Voild les reprochies qu'ils
doivent . entendre. Fermement convaineus - que
Ihemme qui était mort sor la Groix, élail eelui« qui
devait racheter Isragl, » ils n'en sont pas moins res-
tés pris de son tombeau, ayant a peine le pressenti-
ment qu'il devait encore se passer quelque chose;
et il lear a falla subir ce reproche 1« O insensés!
dontle corur est tardif & croire ce que les Prophétes
ont annoneé (Lue, 28-25,) !+ Est-il étonmant
quiun el traitement ait fini par étouffer Tesprit
de doute? et méme Thomas, uuquol sa fol incer-
taine et son amonr des choses palpables a depuis
longlemps mérité d’dtre canonisé par le pontife de
Heidelberg®, n'est-il pas une preuve frappante que

“I& D" Paulus, professenr i Heidelberg.

(Note de (' Editenir.)
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le génie de la critique ne date pas du x13* sibcled
Si, d'une’ part, Thomas nous monire, dans les
Apétres, une fui faible et défiante en présence des
miracles, Loc et Paul, d’autre part, nous ont déja

- fail commailve ce juste-milien qui admet le miracle

li ot 1] se manifeste; sans cependant soupirer ma=
ladivement aprés lui 14 ob il se dérobe 4 mos re-
gards. Pour prouver que Vimagination de ces hom-
mes ne posait poink une esuronne brillante de
miracles sur lout front saint el sacré , nous ne rap-
pellerons ici qu’une  cireonstance hien digne de
remarque ; il est expressément dit dans le quatribme
Erangiln, que Jean-Buptiste wavait fait aucun miracle
(Jean, 40, &1.). Nous ne doutons pas que, puisant
dans son fonds intavissable de bonnes raisons, notre
critique n'en {rouve une toute préte sousisa main
pourexpliquer ce passage: « Evidemment, nous dira-
L1, celle remarque du quatriéme I:]\'nngile n'avait
d’aufre but que délever et de glorifier Jésus au
dessus de Jean; et clest par la méme: raison que
cet évangile ne parle pas des relations plus ancien-
nes qui avaient existé entre Jésus et Jean-Bapliste:
En effet, dit-il, moins Jean-Bapliste avait préeé=
demment connuJésus, qu'il exaltail si haut dans la
suile, plus la scéne étonnante qui le lui désignait
avait d¢ poids ; moins ses relations avec lui parais-
saient le résultul de circonstances naturelles , plus
clles semblaient dériver immédiatement de la vo-
lonté de Dien méme. » — Mais supposons que: Fon
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ent attribué & Jean une foule de miracles, il est
hors de deute que, dans ce casaussi, la corne d'a-
bondance des bonnes raisons n’aurait pas fait dé-
faut. On eatraisonné ainsi : « L'intérét de la légende
n'exigeait-il pas que Jean, qui devait annoncer
Jésus, fat entouré d'un cheur de mivacles ? Tout
Péclat qui environnera le précurseur de Jésus, ne
relombera-t-il pas sur Jésus seul ? Plus Jean nous
elt ¢te représenté comme un homme ordinaire et
sans importance, moins son iémeignage auraiteude
poids. On devait au moins le représenter comme un
prophéte, et le don des miracles n'était pas moins
inhérent & la qualité de prophéte que celui de pré-
dire 'avenir. » —Ainsiraisonneraitla eritique.Com-
meon levoit, savoir se servir de tons lesmaoyens, n'est
point un talent & dédaigner |—Mais nous ne devons
point oublier ici qu'au moins les miracles de Jésus
sont presque tous par leur nature méme complé-
tement a abri d'une illusion des sens.

Voild des arguments que nous devrons toujours
aveir sous les yéux, lorsque nous examinerons le
cercle des légendes compardes 4 D'histoire évan-
gelique.

L'extension que ces paralléles ont dennée dans
ces derniers temps 4 argumentation rationaliste
est immense ; il n’existe aucun mythe qui n'ait été
opposé, sans égard aux circonstances historiques ,
aux relations miraculeuses du Nouvean-Testament.
Par exemple, on'sait comment Romulus, dent la-
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pothéose a élé racontée pur Tite-Live aprés 740 ans,
a fourni un parvalléle avee 'ascension du Christ.
La neaviéme incarnation de Wichnou , Bouddha,
né de la Vierge Maia, a servi ¢galement de theme
un paralléle historique avec lanaissance de Jésus-

Christ*; et pourtant cetle 1égenden’est que Pexpres.

sion symbolique d'unie idée philosophique. Bien

* Volney a prétendu trouver aussile type original de notre
histoire évangélique dans une légende de Crichna ( Ruines,
P 267). Mais Bentley a démontré que la rédaction de cette 16-
gende ne pouvait étre sntérieore au virs sicle de notre ire
(V. le 1v® Discours de Mz® Wiseman sor laccord des seiences avee fa

religion vénélde, 1™ parlie), et il en a conclu que les analogies

de eelle légende avec mos évangiles provienncnt demprants
faits an Ghristianisme. Les lravaux récenls, dont le Bouddhisme
et la religion du Tao ont ét¢ 'objet, conduisent & un résullat
analogue, en ec qui concerne les légendes de Bouddha et de
Laotseu, 8i le fond primitif de ces ligendes est antérienr
4 motre bre, les détails qui rappellent la vie du Christ, ne
licnnent pas i ce fond primitif. Du reste, nous ne doutons pas
que ['idéedu Rédempleur, attendu depuis Porigine du monde,
et la nolion plus ou moins eonfuse de Tincarnalion n'aient
servi de thime % un grand nombre de mythographes payens

et spécialement anx antenrs de ees légendes. Que, plusienrs sib
cles avant Jésns-Christ, des sectaives de Pinde et de la Chine
sicnt appligué les traditions messianiques & Crichna , a Cakya-
Mouni, i Lao-Tsen, comme Virgile les appliqua, par une flat-
terie sacrilige, a fils de Pollion , et comme des fanatiques de
Ia Tudde les appliguérent & Barcochébas , il 'y a rien 1 qui
doive nous embarrasser, ou nous surprendre ; tout au eontraire.
Quand Funiversalité de ces traditions s¢ montre ainsi dans

ar
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plus, Bouddha a rendu trois aulres fois ce méme
service aux incrédules, sous les différents noms chi-
nois, siamois et mongol de Fo, de Somonokodam
et de akya-mouni, Il serait facile de prouver, par
celte méthode, que Blanchard n’a point fait une
ascension malheureuse, puisque la légende d'Icare
est un mythe; —que Parry nous a fait des contes
sur les Esquimaux, puisque les Pygmées d'Hérodote
sont une fable ; — que Napoléon n’est point allé
jusqu'd Moscou aunord, et jusqu’au Gaire au midi,
puisque les eampagnes d'Hercule-dans le pays des
Amazones et dans I'tle d"Brythie sont des exagéra-
tions de I'Histoire.

Mais, si nous détournons les yeux de semblables
paralléles, indignes de la critique, il nous reste en-
core un vaste ensemble de légendes, dont les rap-
poris avec 'Histoire semblent autoriser une com-
paraison avec nes évangiles caneniques. Nous en

extrairons done quelques-unes, el nous choisirons

Fabus méme que tous les peuples payens en ont fait , n'avons-
nous pas droil d'éh eonclire que ces traditions avaient lear
soorce dans la foi primitive de Phumanité, et qoe le T
Sauvenr dlait bien, suivant Texpression de nos snintes Herl:
tures, le désiré des nations 2 — Clr Plntrolliction o lustoire du
Bouddhisnre indien, par M. E. Burnouf; Te flémoire sur Uovigine
et lu propagation de la doctrine du Tao, par M. Pavthier;'an
Spécimen du Gya-ther-rol-pa publi¢ par M. Foucaul, le Foe-kout
ki, publié par A. Rémusat, Klaproth et Landresse, Ta traduétion
du Harivansa par M. Langlois, ete. (Nate de TEwitenr).
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de préfévence les plus intéressanles, celles qui datent
des temps postérieurs i Jésus-Ghrist et rentrent dans
le domaine religieux. Nous examinerons d'shord le
cyele des légendes qui, dans l'ordre des temps, se
raltachent fmmédiatement & 1'histoire évangélique
et ont la prétention de la compléter, ou méme de
la redresser.

A Cycle des dpocryphes,

Tous les monuments de Uhistoire primitive du
Christianisme qui n’ont pas é1é insérés dans lo
Nouveau-Testament, sont disignids sons le nom d'a-
pecryphes. Gelle exclusion leur imprime un cachet
dineertitude, sous le rapport bistorique , ou d'op-
position & Fesprit du Christianisme, sons le rapport
dogmalique.

Si 'histeive évangélique stait comprise elle-méme
dans Je domaine du mythe , il faudrait naturelle-
ment s'altendre & ne pas trouver, dans ces légendes
apocryphes, nn caraclére ecssentiellement différent
de eelni des réoits du Nouveau-Teslament. Elles
desraient se distinguer seulement des légendes qui
les ont précédées, & peu prés comine un édifice plus
moderne et constroit dans le méme style, se distin-
gue d'un temple plus ancien, auquel il se trouve
accolé. Mais il en st toul autrement, 1l est en effet
veconnu que le cycle des évangiles apocryphes ne
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ressemble pas plus 4 celui des évangiles canoniques
que les marionnelles au drame du genve le plus
élevé. Le portail grec accold & la cathédrale gothique
de Taléde, et le elocher élevé sur le Parthénon
d’Athénes n’ollrent pas de conlraste architectoniue
plus choquant que celui de ces monuments apo-
cryphes, comparés aux livres canoniques, 1| existe
une différence si énorme entre ces deux classes de
récits, qu'on reconnail immédiatement le carac-
ttre de I'histoire apocryphe., jusque dans ses moin-
dres délails.

Nous avens déja remarqué le peu de rapport
qui existe entre ces deux genres d'dcrils. La
preédilection pourun mélange de couleurs heurlées
indique un gout mal formé. On: reconnait de
méme, le-champ, & ce mélange de couleurs
bizarres et yraimenl dignes des Chinois, I'absence
d'instruction religieuse clhez les apocryphes. On
peut dive avee vérité que la teinte donnée 4 ces
ceuvres par leurs auteurs tient essentiellement a
la maniére dont ils eomprenaient I'histoive qu'ils
¢crivaient. Ge wn'est ni lintérél de la religion,
ni fe soin de son ame et de celle des autres,
ni cet ablachement plein de reconnaissance
pour Celui qui se fit. pauvre afin de nous ren-
dre tous riches, qui portent I'écrivain apocryphe 4
prendre la plume, ctle guident dans son travail, 1|
n'est, en un mot , dirigé par aveun de ces motifs

g
internes qui ont engagé mos évangélistes & dcrire,
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= Ges parales sont écviles, dit Jean (ch. 20, 81), afin
« que vous croyiez que Jésus est le Christ, le fils de
« Dien, et que par la foi vous obtenies la vie en son
« nom. » Le but des apocryphes est uniquement
de satisfaire un atlrait puéril pourle merveillenk.
Clest, 4 proprement dire , ce qui caraclérise
le conte; el méme la ot un intérét religienx aurait
pu se rencontrer, rien , dans la narvation, ne s'éléve
au-dessus du earactive du conte. Partout, dans
nos évangiles, le Christ oceupe si complélement le
premier plan , que ses miracles eux-mémes, mal-
gré toute leur grandeur, ne le reléguent pas une
seule fois au fond du tableau. Ces miracles, en elfet,
ne sonl pas des wiperz el des Sadpeca, mais des oo,
qui ne font que reporter constamment la pensée
sur le mystére du royaume spirituel, dévoilé en
Jdésus. Dans los apocryphes au contraive, les portenta
grotesques el avenlureux absorbent tellement Patten-
lion , qu'ils la détournent méme de leur auteur.
De méme que nous voyons parfois unc éloile filan-
te effacer I'astre dans la divection duguel elle est
tombée, le werveilleux remplit & tel point ces le-
gendes, qu'il o'y reste plus de place pour les en-
seignements du Seigneur. En revanche, les prédé-
cesseurs, les conlemporains et les apilres de Jésus
y aequicrent une haate impertance. Quelques-uns
des apocryphes, tels que U'Historia Josephi, sont ex-
pressement composés pour la feto des Saints.

Appelons latlention spéciale du lecteur sur uue
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circoustance qui a rapport aux paroles de Jésus.
Westal pas bien digne de remarque, n'est-il méme
pas inexplicable, an point de vue naturel, que des
hommes d’une éducation nulle, comme étaient les
Apdlres, ne nous aient fait connailre ancune sen-
tence du CGhrist, que 'on puisse traiter dinsigni-
fiante, ou de triviale ? Que Uon se fasse rapporter
les discours el les aclions d’'un homme d'un grand
génie par un bemme pigus, sans instruckion , mais
du resle plein de bon sense: il n’apercevra jamais
la limite exacle enire ee qui offve une imporiance
veéritable el ce qui est indifférent. Aussi vovez les
évangiles apocryphes : ¢'est & peine si Von y ren-
conlre une senlence digne d'8tre recueillie | 4 moins
que la Gnose n'ait inspiré & I'écrivain des idées plus
élevées que celles o il se complaiti

Nous avens ¢u l'vecasion ci-dessus d’extraire ,
pour les lecteurs auxquels la littérature apocr phe
est inconnue , deux exemples pris dans ces ouyra=
ges ; ils peuvent servir & [aire senliv le contraste
qui exisle entre eux et nos relations évangéligues.
Nous y en joindrons un lroisiéme, tré de [ Evan-
gite de Jacques, évangile qui appartient au second
sitele aprés le Christ, el ou, & partir du ch. 18, I'en-
fantement de Marie est raconté de la maniére sni-
vamte: « Bt Joseph trouva une grotle dans laguelle

« il la conduisit ; etilallachercher une sase-femme
« dans les environs de Bethldem ; et Joszph allait et
« il n'allait point ; et il regardait le ciel, et il voyait
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le pole du ciel immobile , et les viseaux du ciel
trembler; et il regarda vers la terre, et il apercut
une chaloupe ; et les ouvriers qui s’y trouvaient
elaient couchés ; et ceux qui voulaient soulever
quelque chose ne soulevaient rien eeux qui
voulaient porter quelque chose 4 lear bouche, ne
portaient rien & leur bouche ; mais leurs regards
a tous étaient tournés vers le ciel. Ei je vis des
moutons que 'on conduisait aux paturages et qui

« ne bougeaient pus; etle berger leva la main pour

les f‘:l;)l)el‘, el sa main resta sans mouvement; et
des boues restaient immaobiles prés d'un ruisseau,

« l]a bouche tout prés de Veau, et cependant ne

buvant pas; car toul était saisi d'¢lonnement.
Voila qu'une femme descendit de Ia monlagne,
et dit: homme , o vas-tu? Je lui dis: je cherche

¢ une sage-feryme. Elle demanda: d'lsraél ? Je ré-

pondis : oui. Elle dit : qui a enfantd dans: la
grotte ? Je dis: ma fiancée. Elle demanda: est-ce
qu'elle n’est pas ton épouse? Je répondis: c’est
Marie, élevée duns le temple du Seigneur, qui
a congu du saint Esprit, Alors la sagefemme
dit: cela est-il lu vérilé? Je dis : viens et sois-en
témoin. Et elle vint-avec moi, el elle s'arréta prés
de la grotte, qui était ombragée par une nuée ;
en sorte quelle s'éoria: mon Ame sest élevée,
car j'ai Tu un nouveau speclacle: le salut est ar-
rivé & Isragl. Alorsle n séloigna-de la grotte;
el wne lumiere éblouissante appavut dans la
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grotle ; et au moment on la Jumiére se reliva,

Venfant parut, et prit le sein de sa mere, Li-

dessus, la sage-lemme s’empressa de sorlir, et elle

vencontra Salomé, et lni dit: Salomé, j'ai un

nouveau miracle & te raconter: une vierge a

entanté, et elle est restée vierge, ce qui est con-

Lraire 4 la:natore. » Que ceci nons suffise ; car,
immédiatement - aprés. celle narration , suit une
enquete que Salomd fait subir 4 Marie par rapport
4 ce miracle, enquéte qui forme le contrasts le plus
tranché avec la chasteté délicate que Uhistoire évan-
gélique a mise 4 indiquer plutét qu’a raconter ce
prodige.

Maintenant, plagons sur la méme ligne ces deux
cycles de miracles 'apocryphe et le canonique,
84ls appartiennent également tous les deux an seul
domaine de la légende d'invention,, la prodigieuse
différence de lour caractére devra paraitre un pro-
bléme diflicile & résoudre, Selon Strauss » P'histaire
des luties de Jésus a suivi, dans la formation du
mythe, une progression ascendante, s’élevant « A 1a
troisitme puissance. » Sila premitre transforma-
tion de I'histoire montrait. Jésus prévoyant sa Pas-
sion, la seconde, celle des synophiques, la lui fait
ressentir d'avanee , et dams la Lroisiéme, celle
de Jean, il va jusqu'a remporter, toujours d’avance,
la vieloire sur sa crainte. Le méme espril pré-
side & ces trois degrds, Mais d'owt vient dong cetle

caricature que Fon voit apparaitre subilement dans

h

lp quatriégme degré de formalion de la légende
évangéligque ?

Strauss a saulé, pour ainsi dive, & pieds joints
par dessus celle question, 1l s'est empart d'une
régle posée par le Br Schneckenburger, régle qui
fait disparaiire la:difficulté en un clin-d'eil. « Au
« surplus, ditil, Schneckenburger rappelle avee

raison que I'évolution du mythe a dumazimam et

un minimum ; ce que 'on peut définiravee plus de
précision , en disant que parfout lo production des
mythes a dews périodes: une période primaive, puls
une période secondaire, Les produils sains de la
la premiére période (nes évangiles canoniqués)
se dislinguent par une nohle simplicité ;] les

produits maladils de la seconde, su eontraire ,

{les apocryphes du Nouvean-Testament) sont ca-

raclérisés par le défaul de naturel et par 'esagé-

ration. » Notre eritique se borne & cette courte
observation quoi, sclon lui, doit nous satisfaire.
Nous ne pouvons cependant le teniv quille 4 si ben
marché, et nous devons nous ¢lonner que, dans
une pareille recherche, il se $oit lui-méme con-
tenté de si peu.

Il serait d'abord & désiver que Fon démontrat
celle assertion, en en faisant'application & Phistoire
mythique de divers peuples, afin de voir claivement
si les paralléles que notre crilique a en vue sonl
de nature & étre employés ici, et surlout guelles sont
les cireanstances de temps dans lesquelles cos périodes |
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ta péviode primovdiale et lo piviode secondaire , se sont
manifestécs, Par exemple, quelle est, dansla mytho-
logie greeque, lo période regardée comme secon-
daire par le D" Strauss ?
Unsavant adversaire du Docteur, M. Hollmann, lui

« afail ette objection *: «llest facile deprouver que,
« dans sa formation, le Mythe suit une marehe dia-
¢ métralement opposée. Le Mythe 1o plus ancien
o étant plus symbolique , plus allégorique, et n'a-
« yant pas revétu complitement la forme histo-
o rique, renferme partout, dans la mythologie
« indienne comme dans la mythologie grecque,,
o les réeits Jes plus éirangess tandis que les dve-
« nements relatés dans les mythes postéricars sont
« d'autant plus naturels que ces mythes sont plus
« modernes. » L'observalion histovique confirme
celle opinion sur le développement des mythes®. Le
mythe: philosophique a sans doute une crue lente
et graduelle, comme I'Histoire, et comme la simple
légende ; mais, abstraction faite des cas oh la Co-
médic s'est emparée des mythes pour atteindre son
but, les mythes ne deviennent pas plus monstrueux
dans leur cours & travers les ages; ils rovélent au
contraire, & Uinstar des symholes antiques,uneforme
plus pure, et pronnent un sens plus élevé; ce qui

" Yoyez la Fie de Jésus par Strauss, eritiquée par Hoffmann,
1% ealiier, p. 97

** Comparer par exemple, ©. Muller, P 123 sur le mythe
de Prométhée. 3
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provient surtout de ee quon a acquis peu & peu fa
conseience de se mouvoir dans le domaine de I'al-
légorie. Pour s'en eonvainere, il suffit de reporter
sa pensée sur le rapport des mythes gigantesques
et fanlastiques de ancienne Asie, de la Phénicie,
de la Chaldée et de I'Egypte, avec coux de la
Gréece. On peut étudier aussi les mythes grees
eux-mémes , el comparer, par exemple, ce que
Creuzer dit des rapports du Jupiter moderne avee
I'ancien Jupiter arcadien et dodonien: fe premier
ne devient-il pas de plus en plus n

« Ginit-il pas, pour ainsi dire, par dev

« blement historiqus, & el poinl qu’en dernier lien
« on ne sait plus s V'on doit dire que on adore en

« lui uo Dieu , ou un homme * »
8i nous jetons un coup-d'eeil sur les rapports
de temps entre les évangiles apoeryphes et les

évangiles canoniques, il sera de toute évidence
que Fon ne peut employer ici le paralitle tiré de
la- comparaison avec d'autres eycles de légendes
ou de mythes. L’histoire apocryphe de Jésus a
de telles prétentions & la vérité historique, que.
quand elle a un but hérétique, elle entend méme
prendre la place de Phistoire authentique. Elle
est, dailleurs, si peu une porlion secondaire de
la tradition canonique, séparvée de la premicre
par des siteles, que, si Fon admet Fépoque

* Symbolique, M, p. 465.
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tardive assignée par notre critique a la naissance
de nos évangiles, elleen est Presque contemporaine,
Ala ¥érilé, nous ne possédons pas encore, sur I'ige
des apoeryphes, la recherche si désirable que le D
Thilo a Ppromis de nous donner dans le 3* volume
de son Coder apocryphus Novi Testamenti : nous
avons néanmoins assez de données » pour montrer
que la composition de ces ferits a commencé
vers la fin du premier sidele, et que denx des évan-
giles apoeryphes qui mous ont éte COTSETVES
intégralement , I'évangile appelé Protevangelium
Jacobi et I‘Evange!fum Thome israclile; élaient con-
nus par Origéne, au plus tard vers la fin du second
siécle, s'ils ne Pavaient pas été dis le commenge-
ment de ce méme sitcle par Justin-le-Martyr. Lo
plus ancien évangile apecryphe qui nows soit connu,
est 1ESai 20y wat/ Bgatoue, Soit que eet évangile ait été
celui de Maithieu, orné de légendes, — ou, comme
Credner a essayé de Ie prouver, le wipuyua Iirpeu,
mélé  d'éléments gnostiques par des chréliens
dorigine juive el partisans du Gnoslicisme, cile
sous une premicre forme dans las Glémentines » &t
employé sous une aulre forme par les Nazaréens,
qui y ajouttrent des légendes pour ornement ; — il
nous faudra toujours placer cet évangile vers la fin
du premier sidcle, Quant au Protevangelium Jacobi,
il a été cité d'abord par Origéne , ct plus tard par
Grégaire de Nysse, Epiphane, ete. On lrouve aussi
quelques-unes des légendes qu'il renferme dans le
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martyr Justin (Dial. ¢. Tryph. 70.), et dans Cl¢-
ment d’Alexandrie (Strom.v. 7, p. 889, éd. Poller.);
mais ces légendes peuvent également provenir de
la tradition orale. L' Evangelivm Thome isvaelite, a
été cité d'abord par Origéne, ensuite par Am-
broise et Jérome, puis signalé par leurs successeurs
comme un évangile manichéen. Nous avons déja
vu ci-dessus que la secte gnostique des Marcosiens
connaissait au moins quelques-unes des légendes
qui 8’y trouvent; or ces seclaires appartiennent a
la derniére moitié dn second sitele. Selon Credner, leur
évangile doit ¢tre ¢galement une transformation
gnostique du mipuyue Mizgov, Les traces des relations
apoeryphes sur le Christ se reportent done 4 un
temps trés rapproché de celui assigné par Stranss, 4
Ianaissance des évangiles caneniques. Or, quelqu’in-
térét que notre crilique ait 4 placer la confection
de mos évangiles le plus tard possible, la con-
naissance que Juslin en a eue ne lui permet ce-
pendant pas de reculer cetle époque au-dela du
commencement du second sidcle. Paisqu'il fait
gerive le troisiéme &vangile par un disciple de Paul,
il ne peut méme le placer au-deld du premier sitcle;
ctil ne le pourra pas davantage, quant au premier

évangile, puisqu’il considére 1'Evangile selon les
Hébrena comme une amplificalion plus récente de

ce' premier évangile lui-méme ; il est au contraire
foreé de placer le quatritme évangile aprés la mort
de Jean, si ce n'est méme p]'us tard, & peu prés en
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Lan 115 aprés le Christ, puisque,, selon lui, il a

pris paissance au milieu des disciples éphésiens de
dean. Cet évangile aurait done une origine plus ré-
cenle que 'ivangile des Hébreux, et se trouverait
Presque 4 égale distance des évangiles apocryphes
el des autres évangiles canoniques.
Pourjustifiersa présupposition, notre critique peut
sans doule faive valoir celte circonstance, quel'livan-
giledes Hébreux, est, par son caractés apoeryphe,
une espéee de transition entre la formation des évan-
giles canoniques et celle des apoeryphes. Le point
capilal ne reste pas moins dénué de preuve : on
ne peut en effet démontrer que, gquant an lemps ,
la formation des évangiles canoniques et celle des
¢vangiles apoeryphes soienl trds ¢loignées I'une de
Iautre, Ajoulons encore ceci queique I'Bvangile
des Hebreux, dans ce gue nous en connaissons 3
ne conlienne qu'un petit numbre de passages apo-
eryphes et grotesques, ces passages contrastent ,
d'ane-manitre frappante, avec le caractire de nos
évangiles canoniques. Jérome (in Mich. 7, 6.) extrait
de cet évangile les paroles suivantes, mises dans
la bouche de Jésus @ o« Modd tulit Mme, mater meg
sanctus Spiritus in uno capillorum meorum, » J\’ou.;
Croyons pouveir soutenir que, sl se trouvait
dans nos évangiles un senl mot paveil & celni-ci :
o Ma mére, le Saint-Esprit m'a sais; par un de mes
cheveux, » il me se renconleerait pas, parmi les
lecteurs de la Bible, un seul fidéle qui, i chague
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nouvelle lecture de ce passage. ne s'arrélat stupé-~
fait, comme devanl une stalue classique, dont un
membre, maladroitement restitué, détruit complé-
tement I’harmonie, trahissant ainsi la mein: étran-
gére et malhabile qui I'a restaurée.

Admettons toutefois que l'on puisse assigner
une ¢poque plus récente & l'origine de Dhistoire
apocryphe de Jésus ;- adwncilons que Phistoire
canonique, regardée comme la portion primitive
du mythe chrétien, date du temps de la mort des
Apbtres, par comséquent de 'an 7041'an 130, et la
seconde portion, celle du mythe apocryphe, de
I'an 480 & Van 200 ; ne sera-ce point encore un
fait inexplicable que celte seconde poriion, loin
d'dtre revendiquée par 'Eglise entidre, ait élé au
contraire rejetée par toute 1']iglisc, soit 4 cause
de son peun de cerlitude , soit a cause de son esprit
opposé au Christianisme ? Selon Straunss, si Paul a
repoussé les pstoe (A, Tim., 1, 4.) des Juifs, ¢'élait
uniquement parce qu'ils n'offraient vien d’édifiant
pour des chrétiens : il devait cependant s’y irou-
ver des pide: d'édification chrétionnes cav les apoery-
phies ne renfermaient assurément pas tous des éle-
ments d’hérésie. Si, vers la fin du 1** sidcle, ]'ltgiise
chrétienne s'est montrée si peu altachée & Uhistoire
de son Saaveur, transmise par les Apdtres ses fon-
dateurs, qu’elle Tait lnissée (ransformer sons main
en tableaux d'imagination, d’ol lui est done venu
si subitement cette tenacité pour les produits de sh
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propre invention? La cause de estte tenacité serait-
elle par hasard dans ce sentiment d’amour pa-
terncl, dont les aulenrs de la- mythologie évangé-
ligue ne pouvaient se défendre pour les tableaux
de leur imagination? Mais, d’'aprés la suppo-
sition de Strauss, ils ne les ont pas inventés g des-
sein; ils oml pris crédulement les enfants de leur
propre caprice pour des ¢émanations du ciel ! Ou
bien encore I'histoire mythique de Jésus aurait-
elle eu, pour se former dans l'l:‘.glisc. un laps de
temps plus long que l'autre histoive toute natarelle
du prophéte de Nazareth, vépandue parles Apotres?
Mais Strauss n'exige pas plus de trente ans pour la
la formation d’un eyele de mythes; ét, s'il tient ri-
goureusement aux dates qui viennent d’étre fixées,
il nous reste 4 peine ce méme nombre d'années pour
cette formation. Cet ami de Paul, qui est aoteur da
troisitme évangile, ne peut en effet avoir éerit plus
de trente ans aprés la mort de UApéire. Et en
complant depuis le moment on Jésus a quitté la
scéne du monde jusqu's la mort de Pierre ot de
Paul, on trouve , au coniraire , quaranle années
accordées & des gens aussi capables cb aussi actifs
que les Apolres, pour composer avec soin la vie
authentlique de leur maitre.

Tout nous raméne done & celte croyance, que la
foi 4 Dhisteire canonique et la foi & I'histoire
apocryphe reposent sur des bases complétement
différentes, Ces deux plantes ont germé dans des
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#léments différents, 'one dans le terrain solide d
Ta véritable histoire, Vautre dans le domaine aéei
de P'imagination,

B. Miracles de I Eglise catholigue *.

Les miracles des évangiles apocryplies ne sont
pas sculement dénoncés par leurs caracléres in-
ternes, comme one création imaginaire, Dépourvus
de toute garantie de erédibilité, ils furent rejetés
par I'Eglise elle-méme, Loin de nuire 4 I vangile,
ils devraient donc, par Ie contraste de leurs eou-
leurs, comme par l'absence de témoignages , ser-
vir bien plulét & confirmer celle histoire authen-
tique du Seigneur. Mais nous rencontrons, dans
UEglise cathiolique, de nombreuses relations de mi-
racles, appuyées des lémoignages externes les plus
forts, reconnues en outre par I'Eglise, ct so ralta-
chant par une chaine ininterrompue aux miracles
des temps aposteliques, comme ceux-ci aux mira-
eles du Seigneur lui-méme. Que penser de ces re-
lations ?

Nous 'avons dit, le soleil du fils de Dien ne s'est
point couché, sans laisser les vives luenrs d’un cré-

* Ce paragraphe est an de cenx ofi nous avons Fait subir les
plus larges coupures an texte de notee autenr. En agissant ainsi,
mouws avons usé d'an droit incontestable ; mais nous devons
loyalement cn avertir nos lectears, [ Note de U'Editeur. )
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puscale muiraculeux dans le ciel de son lLglise.

Maintenant, devons-nous admeltre, avee les ca-
tholiques, que ce crépuscule brille encore du
méme éclat? — Et, s'il n’est depuis longtemps
gquune illusion, comment ne pas craindre que
le crépuscule des temps apostoliques, ou le soleil
miraculeux lui-méme, aient en pareillement une
existenice illusoire ?

Nous ne bornens certes pas U'tre des miracles
au temps des Apdtres. Les témoignages de Juslin-
le-Martyr, d'lgnace, dOrigéne, nouns cbligent
d’admeltre que les forces surnaturclles, si abon-
damment répandues dans age apostolique , ont
conservé leur activité jusque dans le mr sidele *.

" Telle est Fopinion commuue des théologiens protestants
les plos distingués, Mais ce nlest pas seulement durant los
trofs’ premiers sibeles, que les représentants les plus illos
du Christianisme en onl appelé aux miracles , comme & un 16
moignage authentique que Dien ne cessait de rendre 4 son
Tglise, soit contre les infidiles, soit contre les hérétiques. De
méme que 5. Irénde défiait les béréliques du sceond sitcle de
produire pour leur défense des miracles comparables & eeux
qui s'opéraient souvent en favene de la foi catholigee romaine,
5. Pacien , 5. Augostin, lous les Phres, fons les écrivaing o
clésiastiues les plus éminents par leors vertus el lenrs lumig-
res, ont oppost continnellement anx hérétiques de leur épogue
le privilige des miracles conféré & la seule viritable Eglise,
« Il fant convenir, dit & ce sujet un fouguens adversaire du
« Gatholicisme, Midleton [ Libres recherches sur le dor des mi-

« raeles), il fant converiir que la prétention aux miracles élait
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Néanmoins, quand nous voyons ces hommes, ot
Origéne en particulier, parler sealement d’un petit
nombre deffets postérieurs et isolés de ces forces
jadis si aclives, ot les légendes miraculeuses deve-
nir au contraire de jour en jour plus nombreuses
et plus bizarres, précisément 4 partir du v sidele
nous sommes foreds de reconnattre que Ia plupart

universellement affirmée et reconnug dans fous les [rays
chrétiens ol dans tous les sibeles de Pliglise jusqu's Pépogque
de la Réforme; car Phistoire ceelésiastique ne fait aucune
différence entre un sitcle et un autre, mais poursuit la suc-
cession de ses miracles comme de Lons 16s antres évinements
ordinaives, dans le coars de tons les sigeles indifféremment
+ jusqu'a celle circonstance mémorable... 11 'y a pas un senl
point de histoire si constamment, si clairement, si unani-
mement affiemé par les hisloriens ceelésiastiques que 1o sue-
cession conlinuelle de ce ponvoir des miractes dans tous los
sibeles, depuis le plus ancien des Péres, qui le premier on a
porlé, jusqu'h le Kéforme. Enfin cette snecession est prolon-
gée encore plus loin, et jusqn'a nos jours, par des personnes
dun caraclire également distingué sous le rapport de la
probité, de [a seience el de la dignitt dans I'f glise romaine ;
au peint que le seul doute qui puisse encore nous rester,
st de savoir si Fon doit sc fier, on non, aux ée ns eeclis
siastiques; car, si Fon penl lear donner quelgue croyance
dans le cas actuel, il faut Pétendre 3 tous les autres. la
raison qui portera 3 les croive dans un sitcle quelconque,
rouvant avoir la méme force dans loul aulre, pour Lout

ce qui regarde le earactive des personnes qoi alteslent, ou
» la chose altestée. ... L'opinion générale des docleurs protes-

tunls est que les miracles continnérent d'avoir lien dans Jes
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des relations postérieures doivent élre atiribuées 4
une prodigicuse crédulité. Nous ne nous en asso-
cions pas moins & la eroyance que, depnis le ve

si¢ele jusqu'a nos jours, le miracle n’a jamais cessé
enlicrement d’exister dans I’Egiise chrétienne ; el

par le mot miracle , nous entendons an érénement
jqui Sécarte complitement du cours bien connu de la

e D" Waterland les fait descendrejus-
w qu'an 1v*, et le D7 Beriman jusqulau ve. Ceas'ci ont incon-
= sidértment liveé la canse protestante entre les maing de ses
 ennemis; car ehacun peut voir la ressemblange que les prin-
= cipes et la pratique du 1+ sidele , tels que les Pires-les plos
= distingués de e sitele les représentent, ont avec
» tnels de I'glise romaine..... En accordant aux papistes un
= sitle de miracles apris le lemps des Apdires , nous nons
« embarrasserions dans un amas de difficaltés , dont nons ne
« pourrions jamais nous tirer enlitvement , sans accorder éra.
» lement les mémes pouvoirs an sitele ob nous vivons. «
Ainsi pour nier nos miracles, il ne suflit pas de démentir tel
on el autenr; il faut dire que tous des Pixes, tons les ferivains
ecclésizsliques les plus illusires, depuis les Apotres jusqih la
Riéforme,, el, depuis celle épogue, les prélats of les théolagiens
eatholiques les plus respectables, ont é¢ perpétucllement des
fous, on des imposteurs. Un el paradose est plas incroyable
que les miracles. L, o& une dme drolle ne pent Sempicher
(admirer des wertus sernaturetles, pourquoi refuserait-elle de
reconngitre. d'autres faits surmaturels, qui en sont la Juste ré-
compense ? Quoi de plus digne de Dien, que de subordonner
saus cesse les lois subalternes de Pordre physique anx intiréls
supérieurs de lordre moral ?

{Note de Uliditeur.)
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nalue, el dant la Religion est le prinsipe et la fin.
Mais il est hors de doute (et des savanls catholi-
ques, gui se sont liveés & un examen consciencieux
de ce fait, I'ont enx-mémes démontré), qu'a Pégard
de la grande majorité * des rvelations de ce genre,
il existe de deux choses l'une : ou I'Histoire garde
sur elles un silence absolu , et par ecla méme elles

* Noire, autenr va jusqu'a dire, un pen plus haat , que les
miracles anthentiques de nos saints sont 2 la masse de nos 16-
gendes ce qu'une goutte d'ean st b la mer. En reprodaisant
<5 assexlions, nous sommes bien loin d'en assumer la respon-
sabilité. Mais., si exagérées qu'elles puissent élre , ne sont-clles
pas. remarquables encore de la part dun protestant ? (Voyez sar
«ces queslions le savanl el judicient euvrage da P. Honoré de
Sainte-Marie , Réflexions sur les régles ot sur Casage de la evitis
que Louchant. Ehistoire de Cliptise, les ouvrages des Peres, los dctes
des: anciens martyrs, los Fies des Suints, ete., 3 vol. in-i°) —
Il y anrait, toud vn livre 4 faire sur la continuilé des miracles
aa sein de PEglise. Plusienrs apologistes ont déja élabort
quelgues-uns des matérianx qui devraient entrer dans la com-
position: de eet onvrage; mais il serait forl & désiver qu'um
homme d’un esprit sir ot d'une profonde érudition consaerat
ses forces b résumer et 4 compléier lenrs rechenches. En atten-
dant,, on peut consuller : Le chrétien catholique, par Dissnscm;
La religion proavée par va seul fait (le miracle de Tipasa; —De
slinguatis mysterinm S8. Trinitatis celebrantibos, par Scuizvzic
~=Disconrs concernant le tremblement de terrve; et Uéraption qui
firent éohouer la tenlative-de Julien powr rebitiv le temple de Jé-
rusalen, par Warsusron, traducl. fr., 4754, 2 vol, in42; —
&L sur des fails contemporains, cft Les stigniatisics du Tyrol,

par L. Bone ; Les plaies sanglapies du Chrst, par Weyraxe,




noffrent plus que le caractére de légendes popu-
laires ; ou la eritique historique nous révéle ce
qu'elles ont de factice, et prouve ainsi qu'une illu-
sion grossidre , ou parfois méme la fourberie , ont
présidd & leur composition.

Les deux auleurs principanx de légendes apo-
cryphes, Siméon le métaphraste, dans le xn® sidele,

Metz; 1858. — Foi ef lumidres, P 227 el soiv., ete.— Nouos
nous bornerons & citer ici les preaves d'un miraels opéré, i la
fin du v+ sitele, en Faveur des fiddles de T ipasa, auxquels l¢ roi
arien Hunnérie fil arracher Ia langue. A pris celle mutilation |
ils conservérent T

sage de 1a parole, et, dispersés par tout I'0-
rignt, ils ne ersstrent d'y prouver la vrale foi par lear prédi-

cation miraculeuse. Ge fait si public, et qui dara de longues
ann_{‘- "5, €L atteslé par tows les hisloriens contemporains qui
avaient ¢é & portée de le constaler. et nous tronvons dans
oo Wmoignage toutes les conditions riclamées par la critiqne
la plus exigeante, Gitons britvement ces lémoignages : 1° le comte
Marcellin affirme dans sa Clrenigne (Indiction ¥u®, année 68,
dans le Thesaur. tempor. de Sealiger) quil a vu ¥ Constanti-
nojile quelques uns de ces confesseurs qui avaient la langue
:‘.o&\p(‘v, et quil les a entendu parler aussi distinctement que
qui que ce soit.—2°le saint évéque de Vito, Vietor, témoin ocy.
laire de la perséculion, assure que plusieurs dé ces confessenrs

ivaient encore & Iépoque oi il Gerivait, et il parle spéciale-
ment d'un sous-diacre, nommé Réparatus, qui se retira 3 Cons.
tantinople , ofi il tait respeelt ot admiré de toot le monde.
(Cl‘r son  Histor, persecutionts vandalice | sive africance , sub
Genserico et Hunnerico , dalornm . regibns ) 3" Victor
de Tones rend le méme témoignage @ « flunndrie. roi

s Vandales, dilil, coupa la langue aux confessenrs, et
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el Jacobus de Foragine , dans le xin®, n'ont-ils pas
&lé jugés comme ils le méritent par les membres
de leur propre église ? Yoici en quels termes le cé-
lebre dominicain Cano parle de la légende dorge :
Hane homo seripsit ferrei oris, plumbei cordis , animi
certé pariom sobrii el pradentis (Loe theol. lib. II,
6.

toule la ville royale, oir leurs corps sonl ensevelis, allesle
qu'ils ont pardé de la manitre la plus distinete jusqu'a la B
de leur vie, quoiquiayant la langue coupée (Gfr sa Clronigae
dans le Thesawr, temporum de Scaliger). » —4* A ces dé-
positions vient gajouter celle de lempercur Jusiinien :
= Noos avons va nons mémes, dit-il, ees hommes vénérables
qni, ayant la langne coupée jusqu'd la racine, racontaient
teur supplice d'une maniirve miracalense  (Ci ]
in princ.), » — 5° Procope, quoiquil se montre pen bien-
veillant pour les Chrétiens , constale pareillement la noto-
riété de ce miracle : « Hunnéric , dit-il, fut de tous les
princes de sa race le plus eruel envers les Catholiques , qu'il
conlraignit d'embrasfer Thérésic d'Arius, par tomte sorle
d'affronts, par le fen el par tows lcs antres supplices imagina-
bles, faisant méme eovper & plusieurs 1a langne josqu'an gosier.
11y en avait encore plusienrs de netre temps 3 Constantinople,
qui parlaient trés bien, et qui nese senlaienl en aucune manibre
incommodés du sapplice qu'on leur aveil fail souffric { Guerre
des Fandales, livre 1°7.), » —6° Enée de Gaza, d'abord payen et
néo-platonicien, puis philosophe chrétien , ne pouvant se dé-
cider A croire ce prodige , voulut Fexaminer par lni-méme; or
voici en guels lermes il expose le tésnltal de ses ohservalions
« Je les ai vus, ces hommes vénérables, persfentes par le tyran de
I'Alrigue, qui lenr a fail couper la langue, paree qu'ils w'ont pas
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Au reste , dans la limite ou les récits miraculeux
de l']:".glise chrélienne peuvent soutenir un paral-
Iele véritable avee les miracles des temps aposto-
liques, nous n'hésiterans pas 4 proclamer el & son-
tenir que le Sauveur a opéré des prodiges dans les
temps modernes , commeé au lemps des Apﬁircs 3
lorsqu'il 1'a jugé nécessaire. N'a-t-il pas promis
d’étre avee son Eglise, jusqu’a la fin des siécles?

€. Des miracles attribucs « Mahomer.

Suivant la nouvelle exdgese, les diseiples du pro-
phéte nazaréen n'ont eessé de cacher, sous des guir-
landes symboliques, les formes arides et vulgaires
de sa vie. Mais ceux du prophéte arabe nont pas

voulu comsentir & ses impiétés. s ont en roeours & Fanteur dela
Tatare, qui leur 2, aw hout de trois jours, rendn Fusage dela
parele, sans Jeur donner néanmoins d'sutres langues & fa place
de celle qulon lear avait dtée. Je les ai entendus parler d'me
mauitre si distincte, et d'une voix si hien articnlée, que jen étais
stupdfait ; fe cherchais Finstrument qui pouvait former en eux
la parole et ne me fiant pas & mes oreilles, j'en ai voulw re-
mettre Fexamen & mes yenx; je leur ai fail ouvir la bouche,,
J'¥ ai trouvé la Kngue coupde dans la racine méme ; de sorle
que mon admiration fut moins deo les entendre parler, que de
les voir vivre apris cela, contre toutes les lois de la médecine
et contre 'ordee de la natare (Tutormmaste , dans Gallandus ,
Bibliot, Pate., 1%, i3 Note de VEditear).
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épargné: & la vie de leur maitre les ornements my-
thiques les plus absurdes. Sile sage de Nazaroth a
mis de la salive sur les yeux de Paveugle-né, pour
le faire jouir de la lumiére, le sage de la Mecque a
eraché sur le roc, et le roc s’est transformé en sable.
Sile sage de Nazareth a mourri 5000 hommes avee
cing pains, le sage de la Meeque a nourri une apmdée
avec deux daltes. Si, d'un senlmet, le soge de Naza-
reth a fait mourir et dessécher un figuier, le sage
dela Mecque, dédaignant de s'approcher lui-méme
de Farbre, I'a fait venir 4 lui, d’on seul mot. Sila
pénétration des ennemis de Jésus de Nazareth les a
portés & meltee sa puissance & |'épreuve, en exigeant
de lui un signe eéleste, exigence qu'il a repoussée, la
perspicacité des ennemis du prophéte de la Mecque
ne leur a vraiment pas fait exiger de lui de moin-
dres preuves; car un jour, Habib, fils de Malek, Tui
adressa cette demande : « Mahomet, il est midi;
« si tu veus que nous be croyons, fais qu'il soik
« nuil 4 I'mstant. T te placeras sur la montagne
« Abu Kobais ; tn ordonneras & la lune, qui est
« mamnienant prés du soleil (car nous sommes au

cinguitme jour de la lune), d'éire pleine & I'ins-

tant méme. Tu lui commanderas ensuite de se

placer an-dessus de la Kaaba, et de faire sept

fois le tour de la maison sainte; et tu loi donne-

ras Vordre de se prosterner devant la Kaaba,

de te faire ensuite une profonde révérence,
set de te dire en bon avabe, en arabe que




hh2
wles Arabes de Ja ville et ceux de la campague
« puissent comprendre : Paix 4 toi , véritable api-

w tre de Dien! Apres celte révérence, tu lui ordonne- .

» ras d’entrer sous ton vétement par le coude droit
« et d'en ressortiv par le coude gauche ; elle devra
« ensuite se séparer en deux parties égales, dont
o I'une ira se placer 4l'occident; puis, avee la lége-
v relé du saut d’une sauterelle, clles devront faive
+ un bond en méme temps et se réunir de nou-
w yeau, » Ht Mahomet éluda-t-il cette demande
comme le Nazaréen (Matth. 16, 1, b4.) P «Je ne
« suis poink de ceux qui éludent les ¢preuves, dit-
@il Il prononce une parole, et il Jerit nait & midi, ot
« da dune vient avee o rapidité de Coisean et exécute
« los sept évolutions autour de la maison sainte de
« la Kaaba, et elle s prosterne devant elle, au grand
w dtonnement de tous les assistants 3 puis elle sapproche
« du praphéte, et lui fait un salut vespectuews ; elle oris
« ensuile tout haut en arabe trés purs et en présence de
v tous les habiants de la Meegue : Paiw sar toi, &
s Achmed ! Puis obéissante, elle entre dans ba manche

droite du prophite, et vessort par samanche gauche ;

elle se par lage ensuite en deur parties, dont {une va

s¢ placer d Uorient f Pautre & Uoceident ; ces deus

parties se réunissent . de nowveaw, el elle poursuit

tranquilimcn: sa marche comme asparavant , sans
quon puisse s'apercevoir du moindre dévangement ;
et 470 habitants de la Mecque embrassérent la
foi de Maliginet, Seul, le stupide Abudschahal
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« dit: Mahomet nous a encore joué un de ses tours,
« car tout ceci est pure sorcellerie ! »

1l faut convenir qu’Abudschahal s'est comporié
bravement ! Avec tout la respect que nous devons 4
la force de résistance dont sont doués les libres
penseurs de Weimar et d’Heid elberg, nous leur de-
manderons §'ils auraient pu résister & un pareil as-
sant. Quant au prophéte de la Mecque, nos lec-
teurs avoueront qu’il y aurait de injustice, aprés
une pareille épreuve, 4 lui refuser le droit de se faire
¢couter. §'il se rencontrait cependant, parn
lecteurs, un second Abudschahal, qui exigeat d’an-
tres preuves de la puissance du prophite arabe,
nous le renverrions i la Fie de Mahomet par Ga-
gnier, ol il en trouvera en abondance, avec l'indi-
calion constante des répondants de Mahomet.

Mais que dit I'Histoire de ces miracles sans pareils,
en comparaison desquels ceux de lalégende dorée
elle-méme ne sont rien ? Le lecteur pourrait 4 peine
s'y attendre : les velations écrites n'en offrent les
premidéres traces que 200 ans aprés 'époque qui
leur a été assignée. Et voici qui est bien plus fort:
Mahomet lui-méme, dans un grand nombre de
passages du Coran, avone que la paissance d'opérer
des miracles ne lui @ pas éé donnte. Nous avons déja
eu l'oceasion de ciler un aveu de ce genre; mais il
en existe beancoup d’autres. Pour faire disparaiire
da Coran ces modestes aveux, le moslem pas-
sionné pour le merveilleux esl forcé de recourir @
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'eau dissolvante de P'exégise, toul comme le Ralio-
nalisme ennemi du surnaturel, pour enlever du
Nowveau - Testament Tappel hardi du Nazaréen i
$es propres mivacles. Mais en connait aussi co dis-
solvant en Orient.

Ce qui préctde suffica, pour démontrer combien
csl hasardee la vague assertion que loutes les reli-
gions ont, comme la religion chrélienne, entours
leurs auteurs d’une auréole de miracles, offrant en
apparence la méme cpédibilité historique.

CHAPITRE V.

UES CONTBADICTIONS DE L'HISTOIE EVANGELIOUE,

Quoiquela crédibilité de I'histoire évangélique ait
ebé solidement établie par les recherchesdes anciens
apologistes, la critique moderne a eru trouver les
plus fortes prenves du-contraive dans les contradic-
tions des historiens du Chrisk. 11 nous faut donc exa-
ainer encore cette difficalté, qu'on nous oppose com-
me décisive. Quandonaabjorélafoiala Previdence,
il est naturel de clore ses ¢tudes historiques par ce
mok de Voltaire : « I'Histoive est une fable conve-
nue. » La raison se révolte Licurensement contre un
pareil snicide. De méme qac le sceplicime dogma-
Lique, finissant par douler de ses doutes, revient 4

= hiks —
la foi en une vévité dogmatique, de méme anssi
le scepticisme historique, aprés avoir rejelé toule
foi & 'observation d'autrni, et, quni plus est, & son
observation personnelle , finit par admelire une
certaine perception de lavérité historique, quelqu’in-
adéquate qu'elle Tui paraisse. Bayle n’a-t-il pas
fini par se railler lui-méme de son pyrrhonisme ?
Dans un écrit composé peu de temps avant sa mort,
il s'amusa & prouver que la bataille de Hochsteedt
était une fable. Parmi les faits qui révélent Tinfir-
mité de Pesprit humain, cet exemple ne doit pas
assurément tenir le dernier rang.

L’opinion des théologicns qui voient dans 'deri-
ture un ensemble parfaitement homogine, n’est
point assurément sans vérité ; elle est surtout bien
préférable dcelledescritiques téméraires, quicroient,
pouvoir séparer 'esprit de I'Eeriture sainte des pa-
roles qui en sont le corps, comme on sépare (871 est
permis d’employer cette comparaison burlesque) le
pain desucre du papier qui luisertd’enveloppe. Mais
si I'écorce ne peut étre indifférente au comar de Par-
bre, faut-il pour cela confondre ces deux choses? Tous
nos membres sont les parties d'un méme corps;
aucun ne lui est totalement inutile’s ¢’est un seul et
méme principe naturel qui fait eroftre Tes cheveux
sur la téte et fait battre le ceeur dans la poitrine ;
importance de ces deux choses pour la vie du corps
n'en est pas moins trés différente, 5 en était au-
trement, pourquot la vie de homme se prolonge-




