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CAPITULO I.
DE LA AUTORIDAD DE LA IGLESIA.

P. 1.+ Despues de demostrada Ja verdad del eris-
tianismo, jpuede todavia quedar alguna incertidumbre
sobre la verdadera religion?

R: Si todos aquellos que se dicen discipulos de Je-
sueristo, profesasen la misma religion, no habria difi-
cultad alguna; pero existiendo entre ellos gran nimero
de sectas, que difieren entre si tanto en su f&, como en
su organizacion; no basta haber demostrado la divinidad

- del eristianismo.
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Es ademas necesario; 4.° Un juez de coniroversis,
es decir, un medio de eortar definitivamente todas las
disputas religiosas, que pueden suscitarse entre los mis-

mos cristianos.
Elu

2.> Un criterio 6 regla segura, para reconocer sin
peligro de error la verdadera sociedad cristiana, 6 sea,
Ia Iglesia establecida por Jesucristo.

En este capitulo examinaremos tinicamente quién de-
be ser el Juez de las controversias religiosas; en los si-
guientes examinaremos, cuales son las notas ¢ caracte-
res distintivos, que dan 4 eonocer la Iglesia verdadera.

P. 2.2 ;0ué entendeis por Juez de las controversias?

R. El Juez de lns. controversias, es la avtoridad &
quien mcumbe poner término 4 las- dudas, ¢ disputas
que se susciten en materia de religion: es el medio es-
terior, establecido por Dios para poder conocer siempre
con certeza, cudl es la verdadera fé, euiles son los li-
bros revelados, cuil es el sentido 6 la interpretacion le-
gitima de los testos de la Sagrada Escritura; cual es,
en fin, la sana doctriga,

P. 3. (Es necesario que haya en la Iglesia un Juez
de controversias?

R. Indudablemente; pues de otra manera las. dispu-
tas serian interminables; la fé eristiana no tendria ni
unidad ni estabilidad: seria imposible discernir la sana
doctrina de las herejias; refutar los errores aun los mas
groseros y perjudiciales; habria anarquia en las inteli-
gencias; la obra de Jesucristo en la institucion de la
Iglesia seria imperfecta, porque no habria establecido
medios suficientes para eonservar ld paz entre los fieles,
¥ perpetuar aquella institucion que fué el precio de su
sangre; ¥ asi se malograrian los frutos de la redeneion.
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P. 42 Ese medio de conocer con certeza las verda-
des reveladas, y de fijar el sentido de las Escrituras,
uede quedar dudoso? ;

R. Seria en tal caso, lo mismo que si no existiera;
porque no serviria para su objeto; es necesario un me-
dio esterior, publico, cierto, al alcance de todos; es ne-
cesario un Juez, cuyas definiciones sean invariables, y
que tenga el poder coercitivo, que es indispensable para
que sean respetadas.

P. 5.2 No recibe el hombre la fé por revelacion in-
mediata? - ; i

R. Los Apostoles la recibieron de ese modo; pery el
medio ordinario y perpetuo de recibir la fé, no es la
revelacion inmediata, sino la ensehanza de la Iglesia y
la predicacion de sus ministros ¢ pastores.

“La fé, dice 8. Pablo, (Rom. X. 17.) proviene del
oir; y el oir depende de la predicacion de la palabra de
Jesucristo.”

“Id por todo el mundo, dijo el Sefior 4 sus Apasto-
les, (Marcos XVI. 15. 16.) predicad el Evangelio & to-
das las eriaturas; el que creyere y se bautizare, se sal-
vara, pero el que no creyere, sera condenado.”

P. 6.2 ;Se podria creer una doetrina, que se presen-
tase como fundada sobre una revelacion particular, si
estuviese en contradiccion con la fé de la Iglesia uni-
versal?

‘R. A esto responde S. Pablo, (Gal. I. 8.) “Aun cuan-
do nosotros mismos, 6 un angel del cielo, (si posible
fuese) os predique un Evangelio diferente del que nos-
ofros os hemos anunciado, sea anatema.”

P. 7.2 ;Qué seria necesario para creer el £e§timuni0
de los que pretenden ‘haber recibido la inspiracion?
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R. Seria per lo menos necesario, que probasen su
revelacion privada con verdaderos milagros; ahora bien,
los herejes que quieren proponernos sus pretendidas
inspiraciones, como una regla de fé, estin muy lejos de
probarnos sus opiniones por medio de la intervencion
divina; porque ni siquiera pueden ponerse de acuerdo
entre si mismos.

P. 8.2 ;Pero no hasta la gracia interior, para discer-
nir con seguridad las verdades reveladas?

R. Es cierto que es necesaria la gracia inferior para
ilustrar el entendimiento y mover el corazon; pero la
gracia esterior de la ensenanza de la Iglesia, es el me-
dio ordinario que Dios ha establecido, para dar 4 cono-
cer con certidumbre las verdades reveladas.—La gracia
interior por consiguiente hace recurrir 4 la Iglesia, para
recibir de ella la verdadera fé; pero no inspira jamas el
espiritu de rebelion contra la autoridad de los legitimos
pastores.

P.,9.* Las verdades de la fé, ;deben probarse con
demostraciones intrinsecas, es decir, con argumentos
sacados de la sola razon?

R. La sola razon no puede darnos & conocer por si
misma las verdades sobrenaturales, y los medios que
Dios ha elegido libremente en su misericordia, para sal-
varnos.  Asi es, que Jesucristo y sus Apdstoles proba-
ron la verdad de su doctrina con milagros, y no con el
raciocinio.  La fé no debe someterse 4 la razon, sino
apoyarse en la palabra de Jesucristo y reconocer su au-
toridad. (Véase S. Pablo, II. Cor. X. 5.)—Por otra par-
te, los raciocinios humanos no pueden producir otro re-
sultado, que el de una fé humana.

1

P. 10. Pues si la'fé no se prueba con demostracio-
nes intrinsecas, ;como puede ser razonable abrazarla?

R. Siempre sera una cosa muy razonafle, abrazar una
fé, que tiene en su apoyo la autoridad de Dios.—Basta,
pues, demostrar con argumentos ciertos, que es Dios
el que ha hablado; pero establecido ya este punto eon
solidez, es necesario ser un insensato, para pedir 4 Dios
pruebas de lo que ha revelado.

P. 11. ;Quién es, segun la doctrina catdlica, el ver-
dadero Juez de las controversias religiosas?

R. La autoridad de la Iglesia docente, por medio del
ministerio pastoral; ese medio reune los caracteres poco
hd mencionados, (P. 4.) medio necesario, y suficiente
para conservar la mviolabilidad de la fé.

P. 12. ;En quién reside esa autoridad de la Iglesia
docente? ;

R. En el Romano Ponlifice, Vicario de Cristo en Ia
tierra, y en el cuerpo Episcopal, que esta unido con el
mismo Pontifice eon los vineulos de la ¢, de la caridad
y de la obediencia. :

P. 13. ;De donde nos consta esa autoridad del Ro-
mano Pontifice?

R. De las prerogativas que Jesucristo concedié 4 S.
Pedro.—Le di6 el cargo de apacentar sus ovejas y sus
corderos. (S. Juan XXI. 15—147.) es decir, de gober-
nar 4 los fieles y @ sus maestros en la fé.—Prometi6 &
Pedro su asistencia perpetua, en aquellas memorables
palabras: “Tii eres Pedro, y sobre esta piedra edificaré
mi Iglesia, y las puertas (3 poder) del infierno no pre-
valecerin contra ella.—Y 4 ti te daré las llaves del rei-
10 de los cielos. Y todo lo que atares sobre la tierra,
serd tambien atado en los cielos, y todo lo que desata-




8

res sobre la tierra, sera tambien desatado en los cielas.
(Matth. XVI. 18. 19.) Le prometid que nunca . desfa—
lleceria su fé: “Simon, Simon, mira que Satands va
tras de vosotros, para zarandearcs como el trigo cuando
se criba; mas yo he rogado por ti, 4 fin de que tu fé
no perezea; y ti cuando te conviertas, confirma en ella
a tus hermanos.” (Luc. XX. 31. 32.)

P. 14. Pero ;o eran personales esas gracias con-
cedidas 4 S. Pedro? ;No concluyeron esas promesas con
Ta muerte del Santo Apostol?

R. Jesucristo instituyé: una Jglesia que debia durar
hasta la consumacion de los siglas; y esa Iglesia debia
estar fundada sobre Pedro, &4 quien el mismo- Redentor
habia prenunciado la muerte, (Juan. XXI. 18.) Iuego es
claro, que la potestad concedida 4 Pedro, debia trans-
mitirse & sus sticeSores.

S. Pedro vino despues & Roma, y establecis su cate-
dra en aquella ciudad, como lo prueban muchisimos do-
cumentos incontestables.de la antigiiedad, y asi trans-
mitié & sus sucesores en la silla de Roma, la autoridad
que habia recibido de Jesucristo para gobernar la Iglesia.

P. 15. ;Es infalible el Romano Pontifice en las de-
finiciones dogmaticas?

R. En virtud de las promesas hechas por el Reden-
tor a S. Pedro, el Romano Pontifice tiene autoridad,
(como sucesor que es del mismo Apdstol), para dirimir
las controversias que se susciten entre los fieles, y de-
finir sin peligro de error los puntos dogmaticos -que se
pongan & discusion.

Esta infalibilidad se demuestra

1.2 Por el testimonio de la Sagrada Escritura; por-

que las promesas hechas a 8. Pedro y 4 sus sucesores,
(P. 13.) no se realizarian, si el Sumo Pontifice propo-
niendo 4 toda la Iglesia algun punto de doctrina, como
dogma de fé, pudiera caer en el error.

2.0 Por la tradicion de todos les siglos: puesto que
desde el principio de la Iglesia hasta nuestros dias, los
Sumos Pontifices ban definido, aun sin el anxilio de
log Concilios Generales, muchas verdades religiosas co-
mo dogmas de fé; y la Iglesia ha recibido siempre sus
decisiones, como dogmas incontrovertibles; y si alguno
ha querido oponerse 4 esas definiciones, ha sido consi-
derado por toda la Iglesia, como cismatico y hereje.

3.2 Por el consentimiento de los Tedlogos de mayor
nota, que aun antes de la definicion del Concilio Vati-
cano, admitian esa infalibilidad, eomo cierfa ¢ incontes-
table. )

4.2 Por la definicion del Coneilio Vaticano, el cual
en la sesion 4.2 dice: “Ajustindonos fielmente 4 la fra—
dicion recibida desde el pringipio de la {é eristiana
ensefiamos y definimos, como dogma revelado por Dios,
que el Romano Pontifice, cuando habla ex Cathedra, es
decir, cuando ejerciendo el cargo de pastor y doctor de
todos los cristianos, detine en \1rtud de su apostolica
suprema autoridad, Ia doctrina sobre fé 6 costumbres,
que debe ser profesada por toda la Iglesia, mediante la
divina asistencia que le fué prometida en el bienaven-
turado Pedro, esta dotado de aquella infalibilidad, que el
divino Redentor quiso que poseyera su Iglesia, en el
definir la doetrina sobre fé 6 costumbres; y por consi-
guiente, que esas definiciones del Romano Pontifice son
irreformables por si mismas, y no por consentimiento
de la Iglesia.
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““Si alguno osare, lo que Dios no quiera, contradecir
4 esta nuestra definicion, sea excomulgado.”

P. 16. ;En qué se funda la auteridad de los Obispos?

R. Jesucristo les ha dado poder para ensefiar a las
naciones, administrar los Sacramentos, ¥ gobernar sus
Iglesias respectivas; pues les ha dicho en la persona de
sus Apdstoles: “El que os escucha & vosotros, me es—
cucha & mi, y el que os desprecia & vosotros, 4 mj me
desprecia.” (Luc. X. 16.) “Si alguno no oyere 4 la
Iglesia, ténle como por gentil y publicano.”” (Matth.
XVIIL 17))

“(Quien conoce a Dios, decia ¢l Apéstol S. Juan (1.2
IV. 6.) nos escucha 4 nosotros: quien no es de Dios, no
nos escucha; en esto conocemos 4 los que estdn anima-
dos del espiritu de verdad, y 4 los que lo estin del es-
piritu de error.”

P. 17. ;Pero ese ministerio no debia limitarse &
solos los Apdstoles?

R. Jesueristo dijo: (Matth. XXVIII, 19. 20.) “A mi
se me ha dado toda potestad en el cielo y en la tierra;
id, pues, é ipstruid 4 todas las naciones, bautizindelas
en el nombre del Padre, del Hijo y del Es
enseniandolas 4 observar todas las wc.osas que yo os he
mandado. Y estad ciertos, de que yo mismo estaré con-
tinuamente con vosotros hasta la consumacion de los
siglos.”

Y como los Apdstoles terminaron su vida anfes de la
consumacion de los siglos, es elaro que esas palabras no
debian limitarse 4 los Apdstoles personalmente, sino es-
tenderse & sus sucesores legitimos, 4 los cuales, despues
de su muerte, estaba encargado el sacrado ministerio de
enseflar y bautizar hasta el fin del mundo. (V. P. 14)

piritu Santo;

11

Ademas el reino de Jesucristo debia ser eterno; y
como en todo reino bien gobernado, es necesario que
haya siempre en la Iglesia una autoridad permanente,
esterior y visible, sin lo cual todo seria inevitablemente
desorden y confusion.

P. 18. ;No habia mandado Dios en la ley antigua 4
su pueblo, que se sometiera al juicio de los sacerdotes,
si sobrevenia alguna dificultad?

R. Efectivamente; pues leemos en el Deuteronomio,
(XVIL. 10. 11.) “5i estando pendiente ante ti una cau-
sa, hallares ser dificil el discernimiento. ... marcha, y
acude al lugar que habrd escogido el Sefior Dios tuyo,
donde recurrirds & los sacerdotes del linaje levitico, y
al que como Sumo Sacerdote fuere en aquel tiempo
Juez supremo del puchlo, y los consultards: y te mani-
festaran, como has de juzgar segun verdad. Y hards to-
do lo que te dijeren los que presiden en el lugar esco-
gido por el Senor, y lo que fe ensefiaren conforme 4 su
ley, y seguiras la declaracion de ellos, sin desviarte a la
diestra ni a la siniestra.”

P. 19. ;No se podria decir con los protestantes, que
los judios no debian someterse al juicio de los sacerdo-
tes, st no en el caso en que sus decisiones [uesen con-
formes @ la ley?

R. Segun la Escritura, los judios no tenian que dis-
cutir, y examirar si el juicio de los sacerdotes era ¢ no
conforme 4 la ley; tenian obligacion de someterse sen-
cillamente. *El que se ensoberbeciere, continna el sa-
grado testo, y no quisiere obedecer la determinacion del
sacerdote, que por aquel tiempo es ministro del Sefior
Dios tuyo, ni al decreto del Juez, ese tal serd muerto,
cou lo que arrancards el mal de en medio de Israel; y
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todo el pueblo al oirlo temerd, para que en adelante
ninguno se hinche de soberbia.” (Ibid. 12. 13)

Por consiguiente aquellas palabras de Moisés, hards
todo lo que te dijeren, los que presiden en el lugar elegi-
do por el Seor, y todo lo que te enseiiaren conforme d
la ley, no quieren decir, con fal que sea conforme d lu
ley; sino lo hards, porque eso es conforme d la ley.—La
Escritura confirma en otro lugar ese sentido: *No te
metas & juzgar de tu Juez, porque él juzga lo que es
Justo.” (Eccli. VIIL. 17.)

Ahora bien; ese precepto divino seria evidentemente
violado, en ¢l caso de que cada particular pudiese atri
buirse el derecho de examinar, si las decisiones de los
Pontifices eran ¢ no conformes 4 la ley.

P. 20. ¢No declara el mismo Jesueristo, que los ju-
dios tenian obligacion de someterse al juicio de los sa-
cerdotes en todas las cuestiones religiosas?

R. “Los escribas y los fariseos estdn sentados, dice,
en la catedra de Moisés; practicad, pues, y haced todo
Io que os dijeren.” (Matth. XXIII. 2. 3.)

P. 21. ;Se ha recurrido siempre en la Iglesia 4 la
autoridad del Papa y de los Obispos, para terminar las
disputas religiosas?

R. Desde los primeros siglos fué universalmente re-
conocida la autoridad de la Iglesia docente; 4 ella se
recurria en todas las cuestiones religiosas; v su decision
era regla invariable de fé.—Antes de Lutero y Calving,
los mismos herejes reconocian el derecho de la Iglesia
en este punto.

P. 22 Esa prictica de la Iglesia primitiva, ;tiene al-
gun valor demostrativo en favor de la autoridad del mi-
nisterio pastoral?

13

R. Ciertamente, porque la Iglesia dirigida por el Fs-
piritu Santo, no podia ignorar sus propios derechos y
prerogativas; y como era Santa, no padia usurpar una
antoridad que no le pertenecia.—En consecuencia, nun-
ca hubiera rechazado de su seno 4 los que no querian
someterse 4 sus decisiones, si no hubiera tenido el de-
recho de darlas. Si 1o hubiera hecho sin tener auto-
ridad para ello, y esa injusticia hubiera durado por tan-
tos siglos, Jesucristo habria faltado & las promesas he-
chas en favor de la Iglesia.

Ademas, segun la juiciosa observacion de S. Agustin,
todo cuanto ensefia la Iglesia, se halla por lo mismo
establecido, aunque de un modo indirecto, por la Sagra-
da Escritura. “Aunque una verdad no se halle apoya-
da claramente en algun testo de los libros candnicos,
sin embargo, siempre tendremos en nuestro favor el tes-
timonio verdaderc de las sagradas paginas, siempre que
nos atengamos 4 la autoridad de toda la Iglesia, que
tiene por apoyo la autoridad de los libros santos.”

P. 23. ;Es admitido generalmente el principio, de
que las controversias religiosas deben decidirse por via
de autoridad?

R. Todas las comuniones eristianas, esceptuando tini-
camente & los protestantes, admiten esa doctrina; y aun
entre los mismos protestantes, 4 pesar de sus maximas
erréneas, los ignorantes recurren 4 la autoridad de sus
ministros.

P. 24, ;Ese método de decidir las cuestiones, es
natural y puesto en razon?

R. Es tan natural, que fué puesto en prictica desde
el principio del mundo; los hijos de los Patriarcas apren-
dian de sus padres el culto del verdadero Dios, y tenian

12
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la obligacion de someterse 4 su autoridad y & sus de-
cisiones,

Ese medio es para los mismos doctos un preservativo
contra el orgullo y la vanagloria, y facilita la instruc-
cion de los ignorantes.

Para un catélico basta saber dos cosas.—1 .o Que la
Iglesia tiene el derecho de decidir en las cuestiones re-
ligiosas.—2.¢ Que ensefia tal 6 cual punto de doetrina.

Entre los protestantes, seria necesario diseutir en par-
ticular cada uno de los puntos controvertidos en mate~
ria de dogma 6 de moral.

P. 25. Bi siempre se ha de respetar Ia decision de
la autoridad del ministerio pastoral, mal hicieron los
Apdstoles en creer en Jesucristo, porque la Sinagoza
condend & este divino Salvador, y le di6 una muerte
cruel.

. 1.° La Sinagega no dié un juicio formal y dog-

matico contra Jesucristo como autoridad religiosa; todo
se hizo por un complot de los principes de los sacerdo-
tes, y por un tumulto popular.

2.2 Segun la prediccion de los Profetas, la Sinago-
ga debia tener un término; v debia concluir con la ve-
nida del Mesias; y puntualmente cuando vino Jesueristo
al mundo, tanto los Judios, como los samaritanos y gen-
tiles, creian que era llegada la hora en que debia venir
el deseado de las naciones.—En consecuencia no puede
hacerse en favor de la Sinagoga el mismo raciocinio,
que se hace cuando se trata de la Iglesia, 4 la cual se
ha prometido claramente, que durard hasta la consuma-
cion de los siglos.

3.0 Jesucristo manifestaba entonces su mision con la
mayer evidencia, obrando toda suerte de prodigios. Se
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sustituia el antiguo ministerio pastoral con la antoridad
de un ministerio estraordinario, tan poderoso en obras
como el de Jesucristo.—Este caso escepcional, y vinico
en la historia del mundo, no puede aducirse como ejem-
plo; ni prueba que la auntoridad de la Iglesia no sea un
medio perpetuo y cierfo para definir las cuestiones re-
ligiosas.

P. 26. ;La Iglesia tiene iinicamente autoridad en
las cosas de fé?

R. La Iglesia es infalible, no solamente en materias
‘de fé, y por consiguiente en los hechos dogmadlicos, sino
tambien en todo aquello que concierne 4 la moral y el
culto; por ejemplo, en la canonizacion de los santos.—
La Iglesia es, segun la espresion del Apéstol, la colum-
ne y el firmamento, ¢ sostén de la verdad. (1.2 Tim.
I 15.)

P. 27. ,Tiene la Iglesia necesidad de reunirse en
Concilio, para gozar del privilegio de infalibilidad?

R. La Iglesia es igualmente infalible, ora esté reuni-
da en Concilio, ora dispersa, porque Jesucristo estd con
ella todos los dias hasta la consumacion de los siglos.

P. 28. ;Pero no declara S. Pablo, que la Iglesia ro-
mana puede perder la fé, cuando dice: que los judios
siendo ramas naturales, fueron cortadas, es decir, per-
dieron la fé, y ahade “‘que si Dios no perdoné a las ra-
mas naturales, debes temer, que ni a ti tampoco te per-
donara; considera, pues, la bhondad y la severidad de
Dios; la severidad para con aquellos que cayeron, y la
bondad de Dios para contigo, si perseverares en el es-
tado en que su bondad te ha puesto; de lo contrario ti
tambien serds cortado.” (Rom. XI. 20.)

R. En ese tesio no habla el Apdstol del Papa, ni de
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la Iglesia universal, como los protestantes pretenden.
S. Pablo enaltece el don de la fé, y trata tinicamente
de inspirar & los particulares un saludable temor, ad-
virtiéndoles que se les puede retirar el don de la fé,
como se retiro 4 los judios.

Es, pues, posible, que algunos fieles de la Iglesia ro-
mana, y aun algnnos Obispos pierdan la fé y se hagan
cismdticos 6 herejes; pero es imposible, que el Papa 6
la mayor parte de los Obispos, unidos & la Santa Sede
ensefie el error; porque Jesueristo segun su promesa
estd, y estard con la Iglesia todos los dias hasta la con-
sumacion de los siglos.

P. 29. Pues si cada uno de los hombres esta sujeto
al error, ;cémo se puede probar, que una reunion de
Lombres es infalible?

R. 1.° Aungue cada hombre en particular pueda
caer en error, no se sigue de ahi que el testimonio de
un gran nimero de hombres, con las debidas condicio-
nes, no pueda dar una entera certidumbre.

2.2 La infalibilidad que posee la Iglesia, es un pri-
vilegio especial, que le estd asegurado por las promesas
del mismo Jesueristo.

P. 30. Pero dicen los protestantes: ni los Papas ni
los Concilios son infalibles, puesto que se han condena-
do reciprocamente.

R. 1.2 Los Coneilios particulares 6 nacionales, no
gozan del privilegio de la infalibilidad, porque no repre-
sentan la Iglesia universal. :

2.° Nunca se ha visto, ni se verd que un Concilio
ecuménico condene un dogma definido por el Sumo
Pontifice, 6 vice versa.
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P. 31. {Qué conclusiones practicas debemos deducir
de lo dicho hasta aqui sobre la autoridad de la Iglesia?

R. Debemos deducir la obligacion,

1.2 De tomar su ensefjanza por regla de nuestra fé,
de nuestras costumbres y de nuestro culto.

2. De tener confianza en su sabiduria en todas las
cosas relativas & puntos de disciplina, sin reprender ja-
mas su conducta pasada ¢ presente.

3.0 De conformarnos en todo con sus leyes.

P. 32. ;La decision de las controversias religiosas
no pertenece 4 todo el pueblo eristiano?

R. No pertenece al pueblo por derecho natural, pues-
to que se trata de cosas sobrenaturales; ni por derecho
divino, porque Jesueristo confié su autoridad 4 los pas-
tores, y no a los fieles; m finalmente por derecho hu-
mano, porque ninguna autoridad de Ia tierra puede des-
truir, ni aun modificar la eonstitueion de la Iglesia, que
debe permanecer siempre como la establecid su divino
Fundador.

P. 33. (El Papa y los Obispos no han obrado como
delegados del pueblo, al definir las cuestiones religiosas?

R. Jamas, porque han recibido su poder inmediata-
mente de Jesucristo.—Despues de promulgada la deci-
sion de los pastores, los fieles, sean quienes fueren, no
tienen ya el derecho de examinar, sino el deber de so-
meterse; tal fué siempre la practica de toda la antigiie-
dad cristiana, la cual ciertamente no pudo ignorar, cual
era la verdadera regla de fé. Cambiese en la Iglesia
ese drden, y no habrd en ella otra cosa mas que des-
¢rden y confusion. :

P. 34. ;El juicio de las controversias religiosas, no
pertenece 4 los principes seculares?
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R. Las palabras de Jesucristo en que estriba la au-
toridad de la Iglesia, no fueron dirigidas & los principes
seculares, sino & los pastores encargados de ensefiar,
bautizar y adiministrar los demas Sacramentos.

Por cnnz,wmente la ley divina no da & los principes
el derecho {ie juzgar en materias eclesidsticas. Ni pue-
de decirse que ese derecho es inherente 4 sus eoronas,
porque pueden ser reyes, sin ser eristianos. Cuando la
Iglesia ha recibido en su seno & los principes idélatras,
al conferirles el hautismo, no los ha constituido jueces
de la fé, y los ha dejado en el grado de simples fieles.

P. 35. ;Qué sucederia, si cada soberano fuese en
sus Estados juez supremo de la fé?

R. Ya no habria unidad en la Iglesia; la {é no seria
invariable; y si la autoridad soberana llegase & caer en
manos de una mujer, ella seria juez de la fé, siendo asi
que el Apéstol no permite que las mujeres hablen en
la Iglesia. : '

P. 36. ;Pues como es que varios principes han pre-
sidido los Concilios?

R. Los principes han podide ocupar un puesto de
honor en algunos Concilios; pero nunca los hamn presi-
dido.—Las decisiones fueron siempre dadas por los
Obispos; jamas por los principes.—Los monareas mas
poderosos han reconocido muchas veces, que nada te-
nian que ver en materias doctrinales, ni ser jueces en
puntos de f&; v si algunos han olvidado ese principio,

la Iglesia no ha tlejado de reclamar desde luego, con la

mayor energia, contra semejante usurpacion de sus de-
rechos, y ha sabido defenderlos, aun empleando para
ello las penas canénicas.

El poder secular nada. tiene que ver en las causas
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eclesiasticas; su deber es, hacer que sean respefadas las
decisiones promulgadas por los Obispos.

P. 37. Resumid este capitulo en pocas palabras.

R. Es necesaric que haya un Juez supremo de la fé;
(Preg. 1—4.)—Ese Juez debe decidir por via de anto-
ridad; (Preg. 5—11.) y esa autoridad pertenece esclu-
sivamente al ministerio pastoral, establecido por Jesu-
cristo (12—30.)

CAPITULO IL

DE LA VISIBILIDAD DE LA IGLESIA.

P. 12 ;La Iglesia verdadera no debe ser visible?

R. 1.2 La Iglesia es la ciudad edificade sobre el mon-
te, que no puede ocullarse. (Matth. V. 14.) es la antor-
cha encendida para iluminar el mundo: ahora bien, dice
Jesucristo, (ib. V. 14. 15.) “No se enciende la luz,
para ponerla debajo de un celemin, sino sobre un can-
delero, 4 fin de que alumbre & todos los de la casa.”

22 La Iglesia es una sociedad; y toda seciedad hu-
mana es necesariamente visible; pues de lo contrario,
sus miembros, desconocidos los unos de los ofros, no
podrian tener entre si relacion alguna.

P, 22 ;No sera suficiente, que los miembros de la
Iglesia estén unidos cen vinculos puramente espiritua-
les, y por eonsiguiente invisibles, como son, la gracia
santifieante, la fé, la esperanza y la caridad?

R. La Iglesia une sin duda 4 sus miembros entre si
con vineulos espirituales; pero esto mismo Supone ne-
cesariamente vineulos esteriores, que reunan & todos sus




