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R. Las palabras de Jesucristo en que estriba la au-
toridad de la Iglesia, no fueron dirigidas & los principes
seculares, sino & los pastores encargados de ensefiar,
bautizar y adiministrar los demas Sacramentos.

Por cnnz,wmente la ley divina no da & los principes
el derecho {ie juzgar en materias eclesidsticas. Ni pue-
de decirse que ese derecho es inherente 4 sus eoronas,
porque pueden ser reyes, sin ser eristianos. Cuando la
Iglesia ha recibido en su seno & los principes idélatras,
al conferirles el hautismo, no los ha constituido jueces
de la fé, y los ha dejado en el grado de simples fieles.

P. 35. ;Qué sucederia, si cada soberano fuese en
sus Estados juez supremo de la fé?

R. Ya no habria unidad en la Iglesia; la {é no seria
invariable; y si la autoridad soberana llegase & caer en
manos de una mujer, ella seria juez de la fé, siendo asi
que el Apéstol no permite que las mujeres hablen en
la Iglesia. : '

P. 36. ;Pues como es que varios principes han pre-
sidido los Concilios?

R. Los principes han podide ocupar un puesto de
honor en algunos Concilios; pero nunca los hamn presi-
dido.—Las decisiones fueron siempre dadas por los
Obispos; jamas por los principes.—Los monareas mas
poderosos han reconocido muchas veces, que nada te-
nian que ver en materias doctrinales, ni ser jueces en
puntos de f&; v si algunos han olvidado ese principio,

la Iglesia no ha tlejado de reclamar desde luego, con la

mayor energia, contra semejante usurpacion de sus de-
rechos, y ha sabido defenderlos, aun empleando para
ello las penas canénicas.

El poder secular nada. tiene que ver en las causas
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eclesiasticas; su deber es, hacer que sean respefadas las
decisiones promulgadas por los Obispos.

P. 37. Resumid este capitulo en pocas palabras.

R. Es necesaric que haya un Juez supremo de la fé;
(Preg. 1—4.)—Ese Juez debe decidir por via de anto-
ridad; (Preg. 5—11.) y esa autoridad pertenece esclu-
sivamente al ministerio pastoral, establecido por Jesu-
cristo (12—30.)

CAPITULO IL

DE LA VISIBILIDAD DE LA IGLESIA.

P. 12 ;La Iglesia verdadera no debe ser visible?

R. 1.2 La Iglesia es la ciudad edificade sobre el mon-
te, que no puede ocullarse. (Matth. V. 14.) es la antor-
cha encendida para iluminar el mundo: ahora bien, dice
Jesucristo, (ib. V. 14. 15.) “No se enciende la luz,
para ponerla debajo de un celemin, sino sobre un can-
delero, 4 fin de que alumbre & todos los de la casa.”

22 La Iglesia es una sociedad; y toda seciedad hu-
mana es necesariamente visible; pues de lo contrario,
sus miembros, desconocidos los unos de los ofros, no
podrian tener entre si relacion alguna.

P, 22 ;No sera suficiente, que los miembros de la
Iglesia estén unidos cen vinculos puramente espiritua-
les, y por eonsiguiente invisibles, como son, la gracia
santifieante, la fé, la esperanza y la caridad?

R. La Iglesia une sin duda 4 sus miembros entre si
con vineulos espirituales; pero esto mismo Supone ne-
cesariamente vineulos esteriores, que reunan & todos sus
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miembros, justos y pecadores, en un mismo cuerpo.—
Una Iglesia no puede subsistir, si no profesa esterna-
mente su fé, si no tiene ministros propios, y un eulto
pitblico.—No puede ser discipulo de Jesucristo el que
no confiesa a su Redentor delante de los hombres, el
que uo recibe los Sacramentos de la Iglesia, el que no
se somete & los pastores legitimamente establecidos; fi-
nalmente, el que no rinde & Dios un culto- esterno y
piblico. Es, pues, evidente que la verdadera Iglesia
debe ser visible.

P. 3.2 Podria la Iglesia sin esa propiedad eonse-
guir el fin que Dios se propuse, cuando dié & los hom-
bres la religion eristiana?

R. De ninguna manera; porque si la verdadera Igle-
sia no fuese visible, los hombres no podrian ni cono-
cerla, ni discernirla de todas las sectas, ni salvarse, en-
trando en su gremio. :

“En los iltimos dias, dice Isaias (II. 2. 3.) el monte
en que se erigira la casa del Senor, tendrd sus cimien-
tos sobre la cumhre de todos los montes, y se elevard
sobre los collados, y todas las naciones acudirin & éL
Y vendrin muchos pueblos, y dirin, ea, subamos al
monte del Senor, y & la easa del Dios de Jacob, y él
mismo nos mestrard sus eaminos, y por sus sendas an-
darernos, porque de Sion salded la ley, y de Jerusalén
la palabra del Senor.”

Esa profecia se refiere 4 la lglesia, porque ella sola
es la casa del Sefior, donde las naciones aprenden los
caminos de Dios, y andan por sus veredas.—Pnes esa
casa de Dios es bien visible, puesto que se eleva sobre
los collados y los montes mas altos; y la ven tan elara
mente las naciones, que acuden 4 ella de tropel.
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P. 42 ;No se puede alegar en favor de la visibilidad
de la Iglesia algun texto del nuevo Testamento?

R. Se puede citar aquel pasaje, en que Jesueristo
hablando de la correccion fraterna, encarga que se amo-
neste al reo, en primer lugar en secreto, despues en
presencia de unn 6 dos testigns, y luego anade: “si no
los escuchare, diselo & la Iglesia; pero sini 4 la misma
Iglesia oyere, ténle como por gentil y publicano.” (Mat,
XVIIL 17.)

P. 5.2 ;Pero como se prueba por ese testo, que la
Iglesia debe ser visible?

R. Jesucristo manda que los pecadores sean en cier-
tos casos delatados a la Iglesia, y que sea ejecutado el
fallo que diere la misma Iglesia; pues elaro estd, que
debe ser visible, para que los fieles puedan recurrir &
su tribunal; y ella pueda pronunciar la sentencia.

P. 6.2 ;Debe ser la Iglesia siempre visible, sin ocul-
tarse jamas?

R. Ast lo ensena claramente la Eserifura.

1. “Estarin abiertas siempre tus puertas, dice el
Profeta Isaias, (LX. 11.) ni de dia, ni de noche se cer—
raran; 4 fin de que 4 toda hora pueda introducirse en

i la riqueza de las naciones, juntamente con sus reyes;

puesto que la nacion y el reino que & ti no se sujetare,
perecerd.”

9.0 <Asentaré con ellos eterna alianza, dice el mis-—
mo Profeta, (LXI. 9.) y seré discernido entre los pueblos
su linaje y su descendencia, en medio de las naciones;
cuantos los vieren, los conoceran luego, por ser ellos el
Imaje bendito del Senor.”

Solo la Iglesia puede llamarse el linaje bendifo del
Sefior; ahora bien; Dios que le promete una alianza eter-
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na, le promete que sera conocida de todas las naciones;
que se propagari en medio de los pueblos; luego ha de
ser siempre visible.

3.0 «“Tq eres Pedro, dijo Jesueristo & Simon, y so-
bre esta piedra edificaré mi Iglesia, y las puertas del in-
fierno no prevaleceran contra ella.” (Matth. XVI. 18.)

La Iglesia edificada sobre la piedra de la silla apos-
tolica es necesariamente visible, por su gefe y por su
ministerio; y ademas esa Iglesia visible, debe resistir en
virtud de la promesa de Jesucristo 4 todos los esfuerzos
del infierno, y subsistir para siempre.

4o “Id, pues, dijo tambien el Seiior a los Apostales,
instruid 4 todas las naciones, bautizindolas en el nom-
bre del Padre, y del Hijo, y del Espiritu Santo; y estad
ciertos de que yo mismo estaré continuamente con vos-
otros hasta la consumacion de los siglos.” (Ib. XXVIIL
19. 20.)

Jesucristo permanecera todos los dias hasta la consu- -

macion de los siglos con el cuerpo moral que ensena y
que bautiza; ahora bien, un ministerio pastoral que en-
seiia y bautiza, constituye una Iglesia visible; luego la
Iglesia debe tener ese cardcter de visibilidad, todos los
dias hasta la consumacion de los siglos. :

P. 7.2 ;Por qué no podria faltar la Iglesia, lo mismo
que Ia Sinagoga?

R. 1.2 Segun las profecias, 4 la ley antigua debia
suceder la nueva ley, y esta debia durar para siempre.
— La Iglesia ha recibido promesas que nunca se hicie-
ron 4 la Sinagoga.  Las puertas del infierno no preva-
lecerdn contra ella; y Jesucristo estard con ella todos los
digs haste le consumacion de los siglos.

9.2 La Iglesia de Jesucristo es para todos el {inico
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camino de salvacion; por consiguiente ella debe ser
siempre visible, porque Dios quiere salvar todos los hom-
bres; por el contrario, la Sinagoga hubiera podido ser
invisible, sin que se hubiera hecho imposible la salva-
cion de los hombres; porque aquellos que habian econ-
servado la religion primitiva, podian <ivarse fuera de
su gremio.

P. 8.2 ;No anunci6 Jesueristo que la Iglesia llegaria
4 faltar, cuando dijo aquellas palabras: (Lue. XVIIL 8.)
“cuando viniere el hijo del hombre, jos parece que ha-
llar {é sobre la tierra?”

R. 1.2 Si los protestantes llegasen & confesar, que
la verdadera Iglesia debe ser siempre visible, se conde-
narian 4 si mismos, porque se ven obligados & recono-
cer, que sus sectas no han sido visibles, & lo menos
desde el siglo quinto, hasta el décimosesto; bLuscan,
pues, todos los medios para vegar la necesidad de ese
cardcter; y por ese motivo alegan el testo citado; pero
es claro, que las palabras de Jesucristo no se pueden
estender 4 ofra época, que 4 la indicada por el mismo
Redentor, es decir, cuando vendri el hijo del hombre
en el juicio final.

~ 2.° Esas palabras ns dicen que deba cesar la profe- L
sion de la verdadera fé; dan a entender solamente, que
llegard un tiempo en que se hara dificil hallar una fé
viva, una fé que obre por la caridad; pero eso nada
prueba contra la perpetua visibilidad de la Iglesia.

P. 9.2 ;La visihilidad por si sola, sin otras notas 6
caracteres, seria suficiente para dar a conocer la verda-
dera Iglesia?

R. 1. Ese cardcter basta para rechazar todas las sec-
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tas que no han sido visibles, desde Jesueristo hasta
nuestros dias.

2.2 Pero si se hallase aislado, no bastaria para dar
4 conocer, cuil es la Iglesia establecida por Jesueristo:
v. gr. si es la Iglesia griega ¢ la latina; es, pues, ne-
cesario, que haya otras notas 6 senales, que muestren,
cuil es la verdadera Iglesia sin peligro de errar.

P. 10. ;Es necesario que esas notas se hallen al al-
cance de todos?

R. A la verdad, no es necesario que todos los hom-
bres comprendan perfectamente todas las pruebas, que
establecen la veracidad de las notas, y muestren su
existencia en tal sociedad religiosa; pero es necesario
que esos caracteres suministren & todos, medios suli-
cientes y ficiles, para discernir cual es la verdadera
Iglesia; de lo contrario seria para ellos initil, que la
Iglesia fuese visible.

P. 41. ;Ofrecen las notas medios mas ficiles que la
discusion de la doctrina, para llegar al conocimiento de
la verdadera Iglesia?

R. Sin duda ninguna; porque es mucho mas facil
discutir un solo punto, un hecho material y palpable,
que todo un cuerpo de doctrina. Es facil, per ejemplo,
saber si la verdadera Iglesia deba tener unidad, y si la
Iglesia romana tiene ese cardcter; mientras que seria
impracticable para la mayor parte de los hombres, cer-
ciorarse por si mismos de la verdadera doctrina de Je-
sucristo, y examinar despues, sital 6 cual sociedad la
profesa en toda su pureza. (Véase el ¢. 17. de esta 2.
Parte.)

P. 12. ;Cuéles son segun los catdlicos, las notas 6.
caracteres distintives de la verdadera Iglesia?
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R. La unidad, la santidad, la catolicidad, y la apos-
folicidad.

P. 13. ;Y cémo pueden esas notas darnos & conocer
con seguridad, cudl es la Iglesia instituida por Jesu-
cristo?

R. Porque solo una Iglesia puede tener todas esas
notas reunidas; y aun puede decirse que las demas co-
muniones religiosas no poseen ni una sola nota, en toda
su perfeceion.

P. 14. ;Esas cuatro notas son caracteres indispensa-
bles de la verdadera Iglesia, por su propia naturaleza?

R. Esas cuatro notas deben darla & conocer, no tan-
to por la naturaleza intrinseca de las cosas, como por
la voluntad y disposicion de Jesucristo: porque aunque
son muy adaptadas al fin de la Iglesia, nuestro Senor
hubiera podido muy hien, (si asi lo hubiese querid),
elegir otras seriales para dar 4 conocer su Iglesia; asi
por ejemplo, en la Sinagoga no se hallaban todas esas
notas, en la época en que era la imnica sociedad que en-
sefiaba la verdadera religjon,

P. 15. Resumid este capitulo.

R. La verdadera Iglesia debe ser visible, y conservar
siempre ese cardeter; para ser reconocida, tanto de sus
hijos, como de los que estin fuera de su seno, debe te-
ner algunos caracteres faciles de conocer, que estén ak
aleance de todos, y que no se hallen en ninguna otra
sociedad religiosa, y esos son las cuatro notas que he-
mos indicado.
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CAPITULO 1IL

DE LA UNIDAD, PRIMERA NOTA DE LA [oLES1A,

P. 12 ;No predijo la Escritura, que la verdadera
- Iglesia tendria la unidad?

R. Segun la Eseritura; Jesueristo murié “no solo por
la nacion judaica, sino tambien para congregar en un
cuerpo 4 los hijos de Dios, que estaban dispersos” (Joan.
XI. 52.) *“de todas las ovejas de Jesucristo, debia” ha-
cerse un solo rebaiio y un solo pastor.” (Ib. X. 16.)—
“Todos nosotros somos bautizados en el mismo Espiri-
tu, para que todos séamos un mismo cuerpo.” (1.2 Cor.
XIL 13.)

P. 22 ;La unidad de la Iglesia es una verdad admi-
tida generalmente?

R. El simbolo de Nicea hace profesion de creer en
la Iglesia una, santo, catdlica y aposidlica: asi es que
todos los cristianos deben reconocer, que la Iglesia debe
tener el caricter de la unidad.—Solamente los protes-
tantes no convienen, en que sea esta una setial propia
para discernir la verdadera Iglesia, y ademas han cam-
biado la verdadera y antigua nocion de la unidad de la
Iglesia.

P. 3.2 ;Pero es cierto, que esa nota es un carécter
distintivo, por el cual se puede reconocer la verdadera
Iglesia?

R. Jesucristo, hablando de sus discipulos ruega al
Padre, ““que todos sean una misma cosa, y que como
td, 6 Padre, estas en mi y yo en ti (por identidad de
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naturaleza), asi sean ellos una misma cosa eon nosotros
(por union de amor) para que crea el mundo, que Ta
me has enviado.” (Joan. XVIL 21.) “Yo estoy en ellos,
y til estis siempre en mi, 4 fin de que sean consuma-

dos en la unidad.” (Ih. 23.)

P. 42 Qué se deduce de estas palabras?

R. Esas palabras prueban que la unidad es wna se-
nial, por la cual puede el mundo conocer que Dios ha
enviado & Jesucristo y discernir la sociedad que ama el
Padre, como ama a su Unigénito.

P. 5.2 jEn qué sentido admiten los protestantes que
la Iglesia debe ser y es una?

R. Dicen que la Iglesia es una, en cuanto es la union
de todas las sectas, que reconocen & Jesucristo por ge-
fe, y no disienten en arliculos que ellos llaman funde-
mentales.

P. 6.2 ;Y permite la Escritura, que admitamos esa
doctrina, es decir, que la Iglesia sea la reunion, ¢ la
congregacion de una multitud de sectas opuestas?

R. De ninguna manera; porque la Eseritura nos dice,
que séamos “solicitos en conservar la unidad del espi-
ritu con el vinculo de la paz, siendo un solo cuerpo y
un solo espiritu.... Uno es el Seiior, una la {6, uno el
bautismo; uno el Dios, y Padre de todos.....” (Ephes.
IV. 3—6.) La misma Escritura dice, que “no haya eis-
ma 6 division en el cuerpo; antes tengan los miembros
la misma solicitud unos de otros.” (I. ad Cor. XIL. 25.)
—De lo contrario la Iglesia no seria mas que un reino
dividido que no podria subsistir. (Matth. XII. 25.)

Finalmente, el Apdstol prohibe que se tenga comu-
nicacion con un hereje, despues de una 6 dos amones-
taciones, (Tit. [Il. 10.) y enumera las herejias y disen-
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siones en el nimero de las obras de la carne, que es-
cluyen del reino de Dios. (V. Gal. V. 20. 21.)

Es falso por consiguiente, que la Iglesia sea un agre-
gado, 6 reunion de todas las seefas que reconocen a
Jesucristo por gefe.

P. 7.» ;Pues no se creia en los primeros siglos que
los herejes y cismaticos pertenecian al cuerpo de la
Iglesia, y conservaban la unidad?

R. Jamas, y en ninguna época.—El primer Concilio
de Nicea prohibe que se reciba 4 los Novacianos 4 la co-
munion, mientras no suscriban previamente los decretos
de la Iglesia; el primero de Constantinopla exige, que
los disidentes anatematicen fodo error, antes de ser re-
cibidos; el Concilio Efesino quiere que se arrojen de la
Iglesia todos aquellos que se separan de la doctrina
aprobada; el de Calcedonia declara, que la unidad es-
cluye todos los dogmas del error; finalmente, el segun-
do de Constantinopla proclama, que todos los herejes
estan fuera de la Iglesia.

Tal es igualmente la doctrina de los Padres mas an-
tiguos de la Iglesia; podrian citarse S, (lemente Papa,
S. Ignacio de Antioquia, S. Ireneo,. Tertuliano, S. Ge-
ronimo, 5. Agustin.....

Ademas, toda la historia eclesidstica es una prueba
de_que tal era entonces la creencia universal; los mis-
mos herejes no impugnaban entonces esa verdad.

P. 8.2 Si fuese verdadera la opinion protesiante so-
bre la unidad de la Iglesia, ;qué deberiamos deduciv
de ella?

R. Que la constitucion de la Iglesia seria esencial-
mente anarquica; que su conducta con los disidentes
habia sido siempre tirdnica; que sus juicios doctrinales
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habrian sido dados por una secta particular; y que to-
dos tendrian derecho de desecharlos; consecuencias to—
das tan absurdas, como 1mpias. S

P. 92 ;Pero segun las promesas divinas, no debe
reunir la Iglesia en su seno todas las naciones del
mundo?

R. Sin duda ninguna; pere la Iglesia catélica no tie-
ne necesidad de las sectas heréticas 6 cismaticas para
poseer la universalidad que le estd prometida. (Véase
II Parte, cap. XL)

P. 10. ;Pero por qué ha de ser un obsticulo para
la unidad la diversidad de dogmas? ;No hay en la mis-
ma Iglesia romana, tantas opiniones teoldgicas contro-
vertidas?

R. 1.0 Los dogmas son de tal naturaleza, que exi-
gen necesariamente una fé sumisa, porque vienen im-
puestcs & nuestra fé, como revelados por el mismo Dios;
por el contrario las opiniones deben ser libres; porque
no son reveladas, 6 & lo menos, no se¢ proponen ¢omo
tales por la autoridad competente.

9. Las opiniones teologicas no llegan al fondo, 6
sustancia de las doctrinas reveladas; por lo regular solo
versan sobre el modo mas 6 menos eclaro, mas 6 menos
sutil de esplicar los dogmas; por el contrario, las here-
jias impugnan la misma doctrina, 6 sea el fondo mismo
de la fé.

3.2 Las epiniones controvertidas entre los ecatélicos,
nunca van contra las decisiones de la Iglesia; mientras
que la herejia resistiendo 4 la autoridad mifalible, des-
truye el principio y la base misma de la unidad.

Por consiguiente, la diversidad de dogmas profesados
por varias sectas cristianas, es un’obstéculo para la uni-

13
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dad religiosa; las opiniones teologicas al contrario, pue-
den sostenerse en la Iglesia romana sin peligro de rom-
per la unidad.

Por lo demas, hombres que como los protestantes,
tratan de reunir en una misma comunion, en una mis-
ma Iglesia, & todos aquellos que admit@ los dogmas
fundamentales, no deben tener mucha dificultad en este
punto, viendo un obstaculo de la unidad en la diversi-
dad de las opiniones teolégicas.

P. 11. Han podido los protestantes, ponerse de
acuerdo entre i, para dar una regla cierta, que distin-
ga los articulos fundamentales, de aquellos que pueden
desecharse sin perder la fé? ]

R. Lejos de tener una regla cierta para hacer esa dis-
tincion, no han podido hasta ahora distinguir los arti-
culos fundamentales, de los que no lo sen. _

P. 42 ,Pues en qué consiste la verdadera necion
de la unidad? :

R. La verdadera unidad consiste en la profesion de
la misma f&, en la participacion de los mismos Sacra-
mentos, y en la sumision & los legitimos pastores.

CAPITULO 1V.

LA UNIDAD ES UN CARACTER PROPIO DE LA IGLESIA
ROMANA.

P. 1.2 ;Profesa la misma &, toda la Iglesia romana’
R. Incontestablemente; y puntualmente por eso la
acusan de intolerante, porque arroja de su gremio a to-
dos cuantos se alejan de sus dogmas; ademas todo. ca-
t6lico reconoce, mue estd oblicado por derecho divino a

31

someterse al juicio de la Iglesia; por esa razon, en toda
controversia, la voz de la Iglesia es para ¢l una regla
viva, que decide y esplica sus decisiones, y por ese me-
dio eonserva sicmpre la unidad.

P. 22 ;Admite toda la Iglesia romana los mismos
Sacramentos?

R. Cada catdlico tiene la misma creencia sobre la
existencia, necesidad, y eficacia de los Sacramentos,
como todos los demas miembros de su comunion.

P. 3. ;Tiene la Iglesia romana Ia unidad de minis-
terio, es deeir, la sumision-a los mismos pastores legi-
timos?

R. Es un hecho igualmente incontestable, que fodo
catlico considera al Sumo Pontifice, como Padre co-
mun de todos los fieles, y centro de unidad, y eso de
derecho divino.—Todos igualmente reconocemos, que
Ia obediencia es debida & nuestros Obispos, con tal que
estén en comunion con la Santa Sede.

P. 4= Pero al menos, durante el grande cisma de
Occidente, ;no perdié la Iglesia romana la unidad de
ministerio?

R. Ni aun en aquella aciaga época, perdié Ia Iglesia
la unidad de ministerio; porque

1.> Todos conservaron fejricemente el principio de
unidad, porque todos ercian igualmente que obedecian
al verdadero Papa, elegido canénicamente.

2.° Siendo entonces dudosa la eleccion canénica de
ambhos competidores, no debe causar estraiieza que unos
hayan opinado de un modo, otros de otro, aunque todos
desearan realmente obedecer 4 un solo pastor legitimo.

3.> No omitieron los catélicos ningun medio para
esclarecer el hecho, y poner término 4 una division tan
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deplorable; lo cual se realizo por medio de la deposicion
de los dos competidores al pontificado.

P. 5.2 ;Pero era licito deponer a-quellos dos Papas?

R. Ciertamente; porque una eleccion dudosa no con-
fiere la dignidad Pontificia. _ 3

P. 6.2 ;Cual es el principio de unidad, admitido por
todos los catdlicos? :

R. La mayoria de los Obispos, unida al Sumo Pon-
tifice. ’

P. 72 ;Pero es cierto que la mayoria del cuerpo
episcopal, estara siempre unida al Papa?

R. La certeza de esa union se funda en las prome-
sas de Jesucristo, y asi jamas se verd lo cqntrario. La
esperiencia de lo pasado, es una prenda segura del por-
Yenir. : _

P. 8.2 ;Pues cuindo prometid Jesucristo que la ma-
voria de los Obispos, estaria siempre en comunion con
el Papa?

R. Cuando dijo & S. Pedro: “Ti eres Pedro, y so-
bre esta piedra edificaré mi Iglesia; y las puertas del
infierno no prevalecerén contra ella.” (Matth. XVL. 18.)
—La Iglesia por cogsiguient;e estard siempre fabricada
sobre Pedro; es deeir, que tiene y tendrd siempre por
basa, y fundamento la silla de Pedro, fundamento in-
destructible, del cual no podrén jamas separarla todos
los esfuerzos del infierno.

" P. 9.2 ;jQué debemos deducir de este capitulo?

R. Se debe deducir que la Iglesia romana posee la
unidad, que es uno de los caracteres propios de la ver-
dadera Iglesia.
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CAPITULO V.
LOS PROTESTANTES CONVENCIDOS DE CISMA.

P. 42 iLos protestantes fueron culpables al separar-
se de la Iglesia ramana?

R. Ciertamente; porque con esto hicieron un cisma;
y el cisma es un delito que nada puede justificar. Se-
gun la espresion de un Santo Padre, el cisma es un de-
lito, que no puede borrar el mismo martirio. (8. Cipria-
no de unit. Ecl.)—No haya cisma en el cuerpo, dice
el Apdstol, (I. Cor. XIL 25.) y en otro lugar, (Ib. 1. 10.)
dice el mismo Apdstol, “os conjuro, hermanos mios,
por el nombre de nuestro Sefior Jesucristo, que tengais
todos un mismo lenguaje, y no sufrais cisma entre vos-
otros.” En otra parte, enumera “Jas disensiones y los
cismas, entre los delitos que escluyen del reino de Dios.”
(Gal. V. 20.)

“Yosotros, queridos mios, afiade el Apéstol S. Jidas.
(V. 47. 18. 19.) Acordaos de las palabras que os fue-
ron antes dichas por los Apéstoles de nuestro Sefior Je-
sucristo, los cuales os decian que en los ultimos tiem-
pos han de venir unos impostores, que seguirin sus
pasiones llenas de impiedad; estos son los que se separan
d si mismos de la grey de Jesucristo, hombres sensuales
que no tienen el espiritu de Dios.”

Asi es, como dice S. Cipriano (de unitate Ecclesiz)
que “‘el que no tiene la Iglesia por Madre, no puede
tener & Dios por Padre.”

El miembro que se ha separado del cuerpo, necesa-
riamente ha de quedar privado de la vida.




