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P. 9. ;Creen los mismos protestantes, que el titulo
de Iglesia universal cuadra 4 sus Iglesias?

R. De ninguna manera; y no pudiendo atribuirse la
catolicidad, porque la evidencia de los hechos demues-
tra lo contrario, hacen un crimen 4 la Tglesia romana,
porque se llama catolica 6 universal. “Ninguna Iglesia
particular, dicen, puede con razon darse semejante ti-
tulo; porque selo puede convenir 4 la reunion de todas
las sociedades cristianag.” (Catecismo de Ginebra, Sce-
cion XVI. Preg. 11. 12))

Asi es, que los mismos protestantes reconocen que
el protestantismo no ticne la universalidad prometida; y
quieren darnos 4 entender, que sus multiplicadas sectas
son otras tantas fracciones de la Iglesia universal. (Il
Parte, e. IIL) .

P. 10. Resumid en pocas palabras este capitulo.

R. El protestantismo no es una secta tinica, sino un
nombre genérico, que se ha dado a wna multitud de
sectas opuestas entre si.—Ahora bien;

1.c Ninguna secta protestante esta esparcida por todo
el mundo.

2.2 Ni siquiera la reunion de todas las sectas protes-
tantes, tiene la universalidad prometida por Dios 4 la
verdadera Iglesia de Jesueristo.

3.2 Las promesas de universalidad hechas 4 la ver-
dadera Iglesia, debieron realizarse antes del siglo déei-
mosesto, que es la época en que naci6 el protestan-
f1smo. :

P. 11. ;Qué debe deducirse de lo diche?

R. Que el protestantismo no siendo catélico, 6 sea
universal, no puede ser la verdadera Iglesia de Jesu-
eristo.
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CAPITULO XII.

DE LA APOSTOLICIDAD, GUARTA NOTA DE LA [GLESIA.

P. 4. La Iglesia verdadera ;debe ser apostolica?

R. El Evangelio ros ensefa, que Jesucristo encargd
& los Apdstoles el cuidado de predicar la fé, y de gober-
nar su Iglesia. Los que pertenecen 4 la easa de Dios,
son las piedras vivas del edificio que se levanta sobre
el fundamento de los Apéstoles y de los Profetas, cuya
piedra angular es Jesucristo. (Eph. II. 20.) Luego to-
da sociedad eristiana que no sube hasta los Apéstoles,
no es la Iglesia fundada por el divino Maestre.— El sim-
bolo de Nicea profesa que la verdadera Iglesia es apos-
tolica; y los protestantes reconocen esta verdad lo mis-
mo que los catblicos.

P. 22 ;Qué entendeis por una’ Iglesia apostdlica?

R. Iglesia apostoliea es aquella; 1.° que tiene la mis-
ma fé que los Apéstoles.—2.° que estd gobernada por
pastores que por una legitima y no interrumpida suce-
sion, ascienden hasta aquellos que estableeié el mismo
Jesucristo.

P. 3.2 Una Iglesia, cuyo origen sea posterior 4 la
muerte de los Apostoles, gno puede ser considerada co-
mo apostélica?

R. De ninguu modo, & no ser que esté fundada por
una Iglesia apostdlica, y permanezea en sa comunion.

o




Seccion 1.2
Apostolicidad de la fé.

e S i .
: P. 4 ¢Hay algun medio facil para conocer si la &

e una Iglesxa, es la misma de los Apéstoles?

: R. Sin duda alguna; pues basta saber que aquella
gle;m ha durado hasta nuestros dias, sin que se haya
podido probar que ha hecho algin cambio en Ia f& sn-
tigua; y asi no hay necesidad de ir comparando sucesi—
vamente todos los articulos de su doctrina con la de los
Apéstoles.
5 Desde los tiempos apostélicos, la verdadera Iglesia se

adlla en posesion de su doctrina; por el contrario, entre
(tio as las sectas no hay una sola, cuya doctrina ascien-
a & tan remota antigiiedad: luego se averi i
: e averig -
i mn Dep0. erigua el tiem
PO ¥ €l lugar en que comenzs cada una de ellas; se
conoce su autor; se sabe quiénes fueron sus antagonis—
tas; se descubre luego cual fué la pequefia sociedad que
le sirvié de cuna,
Sy ; ;

P. 5. ia novedad de una doctrina es una prueba
suficiente para conocer su falsedad?

R. 1.2 En las ciencias, la novedad no es prucha de
false_da(li, porque siempre es posible hacer nuevos des—
cubrimientos.

9.." Pero en la religion la novedad es una prueha
convincente de error, porque una religion positiva ni se
mventa, n se perfecciona con el auxilio del ingenio hu-
mano: es necesario recibirla tal como Dios la ha reve-
lado, sin afiadirle ni quitarle nada,
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P. 6.2 ;No manda la Escritura, que se evite toda
novedad en la fé?

R. La Escritura nos representa la fé como un depi-
sifo, que es necesario conservar inviolable; y aun pro-
hibe que se empleen sin necesidad, y sin autoridad es-
presiones nuevas. *‘0 Timoteo, decia 5. Pablo & su
amado discipulo, guarda el depdsito de la fé que te he
entregado, evitando las novedades profanas en las es-
presiones 6 voces.” (1.2 Tim. VL. 20.)—Y 4 los gélatas
dice: ““cualquiera que os anuncie un Evangelio diferen-
te del que habeis recibido, sea anatema.” (Gal. I. 9.)

P. T2 ;No tienen los Padres por falsas las nuevas
doctrinas en la Iglesia?

R. Tertuliano decia: *TLa verdad es la antigiiedad;
la antigiiedad es lo que existié desde el prineipio; por
consiguiente sabreis con toda certidumbre que una doc-
trina viene de los Apdstoles, cuando la veais guardada
religiosamente en las Iglesias que ellos fundaron.” (Ad-
versus Marcionem, lib. IV. c. 5.)

“La fé, decia S. Vicente de Lerins, es una doctrina
que ha llegado hasta vosotros; pero que vosefros no ha-
beis inventado; no debeis ser autores, sino guardas de
la fé. Ensefiad, pues, las mismas cosas que habeis re-
cibido; esponedlas si quereis de un modo nuevo, pero
no digais cosas nuevas.” (Commonit. L. cap. 22.)

P. 8. ;La fé de la Iglesia puede ser progresiva?

R. Una fé que comprende todas las verdades religio-
§as, sin mezcla alguna de error, no tiene nada en que
progresar, porque tiene en si misma la plenitud de la
perfeccion. Ahora bien,

1.2 Segun la promesa de Jesucristo, el Espiritu San-
to instruyé la Iglesia en foda verdad: (Joan. XVI. 19.)
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2.° No ha habido jamas, ni puede haber error en su
fé, porque segun los sagrados evangelistas, Jesueristo
estara siempre con su [""lEb]ﬂ todos los dias; (V. Matth.
XXVIIL 20.)—La Iqlﬂsm es la columna y el fundamen-
to de la verdad, (1.* Tim. IIl. 15.) y ast su fé no pue-
de ser progresiva.

P. 9.2 iPero no puede la Iglesia hacer progresos en
el modo de esplicar su doctrina?

R. La Iglesia puede definir su doctrina con mayor
precision, proponerla mas espllmtamente' y aun valerse
de nuevos términos, para oponerse & las sutilezas ¢ es-
presiones equivocas con que oculfan los herejes sus
errores.  Pero no puede porer mano en lo substancial
de los dogmas, ni modificarlos en lo mas minimo.

P. 10. Qué dehe pensarse de aquellos que procla-
man una religion progresiva?

R. Los que de tal modo se espresan, son semejantes
a aquellos de quienes dice la Escritura; que andan siem-
pre aprendiendo, y nunce Uegan al conocimienlo de.la
verdad. (2.2 ad Tim. IIl. 7). No creen poseer toda la
verdad sin mezcla de error, cuando piensan que su re-
ligion puede hacer todavia progresos. Su fé es un sis-
tema variable; no es una conviccion sélida, fundada en
la certeza de la revelacion.

SEccion 2.2

Del ministerio pastoral.

P. 41. (Qué medio empled Jesucristo para que su
Iglesia conservase incolume la fé, sin temor de que la
malicia de los hombres la esponga & ser arrastrada por
todo viento de doctrina?

11

R. La Escritura Sagrada nos ensena, que para obte-
ner ese resultado, Jesucristo did 4 su Iglesia el minis-
terio pastoral. (Véase a S. Pablo, Ephes. IV. 11—15))

P. 12. ;Cuiles son en la Iglesia las atribuciones de
los pastores?

R. Ellos gobiernan la Iglesia: (Act. XX. 28.) instru-
yen & los fieles; (Matth. XXVIL 49.) y con el trabajo
de su ministerio, procuran la perfeccion de los santos,
y la edificacion del cuerpo mistico de Jesucristo, (Ephes.
BV.A.2:)

P. 13. ;No exige la Eseritura la vocacion divina
para ejercer ese ministerio?

R. 5. Pablo dice: “Nadie se apropia esta dignidad,
si no es Jlamado de Dios, como Aaron. Asi tambien
Jesueristo no se arrog6 la gloria de hacerse Pentifice,
sino que se la di el que le dijo: Tt eres mi hijo; yo
te he engendrado hoy.” (Heb. V. 4. 5.—Vide etiam
Bom. X. 15.)

P. 14. ;No exige igualmente la Escritura que se ha-
ya recibido mision, para ejercer el ministerio?

R. El Apéstol considera esa mision como indispensa-
ble para ejercer el ministerio. pastoral. “Pues ecomo
ban de predicar, dice, si no son enviar]os?"——_Aunque
elegido Apéstol por el mismo Jesueristo, no quiso pre-
dicar el Evangelio, donde Jesucristo habia szdo ya reci-
bido, para no edificar sobre fundamento ageno; porque
creia que tal era su mision especial.

“El que no entra por la puerta, dice Jesueristo, no
es un legitimo pastor, sino un ladron que no viene sino
para robar y matar y hacer estrago.” (Joan. X. T—11.)

P. 15. ;Puede interrumpirse el ministerio pastoral?

R. De ninguna manera; porque asi no seria posible

16
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conservar y renovar la sucesion legitima, que debe du-
rar hasta la consumacion de los siglos, hasta que nos
reunamos todos en el vineulo de la misma &, y en la
comunion del Hijo de Dios. (Matth. XXVIII. ?Ozwﬁph.
IV. 13.) El ministerio pastoral estd intimamente en-
lazado con la constitucion misma de la Iglesia.—La
. . - =

Iglesia no puede ser un medio de salvacion para los
fieles, sin la accion del sacerdocio; y sin embargo, siem
pre ha de ser el arca de salvacion para los que siguen
la doctrina de Jesueristo.

S i ! :

B 16. ;Por qué es tan necesario, que no se inter-
rumpa jamas la sucesion del ministerio pastoral?

R. Porque siempre debe existir Ja verdadera Iglesia;
y no puede llenar su mision sin la profesion esterna de
su fé, ‘ain la predicacion de la palabra divina, sin el uso
de los Sacramentos, sin la obediencia 4 los legitimos
pastores. 5

Jesucristo prometi6 a su Iglesia en la persena de sus
Apdstoles, que estaria con ella todos los dias hasia la
??.F‘fum“wn de los §-igrfﬂs. A_Pcdro .dijn igualment.e;

@ eres Pedro, y sobre esta piedra edificaré mi Iglesia;
y las puertas del infierno no prevalecerén contra ella.”

P. 17. ;Qué se deduce de todo esto?

i} . 3r AT 3 = 3
R S.e.sytgue claramente, que si una sociedad reli-
giosa no tiene un ministerio pastoral, que suba hasta
los Apnsioles por una sucesion legitima, y jamas inter-
rumpida, no puede ser la verdadera Iglesia establecida

: g

por Jesucristo.

P. 18. Una sociedad que tuviese un ministerio sa-
cerdotal establecido de ese modo, ;tendria necesidad de

buscar otras pruebas para demostrar la apostolicidad de
su doetrina?
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. Por medio de ese ministerio de origen apostolico,
probaria ficilmente que ella era la Iglesia siempre visi-
ble, siempre indefectible, y la misma que establecid Je-
sucristo: y esto mismo probaria que la verdadera fé ha-
bia sido siempre profesada por la generalidad de sus
miembros.

P. 19. ;La Sagrada Escritura no considera Ta apos-
tolicidad, como una sefial propia para reconocer la ver-
dadera Iglesia?

R. Ciertamente; el Apostol S. Juan, decia: “Nosotros
somos de Dios. El que conoce & Dios, nos escucha 4
nosotros; el que ne es de Dios, no nos escucha: en esto
conocemos 4 los que estin animados del espiritu de ver-
dad; y 4 los que lo estan del espiritu del error.” (1.®
Joan. IV. 6))

Pues bien: una sociedad que no es apostolica no es-
cucha ¢ los Apdstoles, ni en su persena, ni en la de sus
legitimos sucesores: y por consiguiente no viene de Dias,
sino que esta dominada por el espiritu de mentira.

CAPITULO XIV.

{4 APDSTOLICIDAD ES UN CARAGTER PROPIO DE LA
JGLESIA ROMANA.

Seccron 1@

La fé de lta Iglesia romana es aposldlica.

P. 1.2 jla fé de la Iglesia romana es la misma que
le trasmitieron los Apostoles?

R. Sin duda ninguna, porque jamas se ha podido de-
mostrar que en ningun siglo haya hecho la menor in-
novacion, el mas ligero cambio en la antigua fé: antes
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ha preferido ver, que naciones enteras se separaban de
su comunion, que renunciar a uno solo de sus dogmas,

P. 2 §ila Iglesia romana hubiese hecho algun
cambio en su f6, jhubiera quedado oculta esa mutacion?

R. 1.5 Si el error hubiese prevalecido sin que nadie
lo hubiera notado, Jesucristo habria enganado 4 su Igle-
sta con falsas promesas; ni habria permanecido con ella
todos los dias hasia lu consumacion de los siglos.

2.2 Es un hecho notorio por ofra parfe, que toda
alteracion en la docirina ha producido siempre turbu-
leneias, suscitando divisiones en la Iglesia, y dando mér-
gen 4 que sus pastores se opusieran con la mayor
energia.

3. Nunca se ha presentado en la Iglesia un error,
sin que la historia nos refiera el origen, la época, los
autores, &e., de esas innovaciones. Pues bien; nunca
se ha hallado ni se hallard la menor huella de algun
cambio que la Iglesia romana haya hecho en la f§; y
por lo mismo debe deducirse, que ha conservado intac-
to el depésito de los dogmas, que le transmitieron los
Apostoles.

P. 3.2 ;Puede la Iglesia demestrar la apostolicidad
de su fé, por el mero hecho de su posesion?

B. La [glesia mas antigua es aquella que posee la fé
de los Apéstoles; porque la verdad precede al error, que
no es mas que la corrupcion de ella; sabemos por otra
parte por las promesas de Jesucristo, que la verdadema
f¢ ha debido conservarse necesariamente siempre pura
en alguna sociedad visible.—Ahora bien; la Iglesia ro-
mana sobrepuja en antigiiedad 4 fodas las sectas eris-
tianas, perque todas ellas han salido sucesivamente de
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su seno, luege su fé es evidentemente la misma que le
ensenaron los Apéstoles.

Para negar la apostolicidad de la Iglesia romana, se-
ria necesario que se pudiese mostrar una Iglesia mas
antigua y siempre subsistente; y que esa misma Iglesia
tuviese una sucesion jamas interrumpida de pastores, y
una mision legitima; pero semejante Iglesia ni se ha
hallado hasta ahora, m se podra hallar jamas.

P. 4.2 ;No ha definido la Iglesia romana en sus Con-
cilios generales, como articulos de fé, muchas cosas que
antes podian negarse sin nota de herejia?

R. Ese es muy cierto; pere ha podido hacerse muy
bien sin innovar en le mas minimo su doctrina.

P. 5.2 ;Pues como puede esplicarse eso?

R. Muy sencillamente, porque la Iglesia romana no
ha definido jamas eomo articulo de fé, sino lo que ya
estaba contenido en Ja Sagrada Escritura, ¢ en el depd-
sito de la tradicion.

“En los decretos de sus Concilios, (dice S. Vicente
de Lerins, Commonitor. L. cap. 23, Circa finem) la Igle-
sia catélica no ha hecho ofra cosa, que trasmitir por
escrito 4 la posteridad lo que habia recibido de sus an-
tepasados por tradicion.”—Asi es que los Concilios nun-
ca han definido el mas leve punto, sin éxaminar con la
mayor eserupulosidad los monumentos de la antigua fra-
dicion cristiana.

Las definiciones de los Coneilios y de la Santa Sede,
ne han hechio mas que manifestar y proponer con mas
claridad, lo que la Iglesia creia desde su origen.

P. 6.2 Pues si esas verdades estaban ya contenidas
en la Eseritura 6 en la tradicion, jcémo se podia con-
servar la fé sin admitirlas?
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R. Porque se podia ignorar sin pecado, que tales
verdades tuviesen en su apoyo la autoridad de la Sa-
grada Escritura ¢ de la tradicion. Estaban sin duda eon-
tenidas esas verdades en el depésito de la tradicion, pe-
Yo con cierta oscuridad; y por lo mismo, los simples
fieles no podian decidir infalihlemente esa cuestion.—
De ahi es, que aunque esas verdades fuesen realmente
puntos revelados, se podia sin perjuicio de la fé, (aun-
tue no sin alguna temeridad) no admmtirlas, desecharlas v
aun combatirlas, mientras que la Iglesia no las hubiese
definido; despues de la decision de la Iglesia, por el
contrario es una cosa indubitable, que tal verdad esta
incluida en la Eseritura 6 en la tradicion, y por consi-
guiente que hay obligacion de creerla como revelada
por Dios.

P. 7.2 Y los que habian caido en esos errores mate-
riales, ;podian tener & pesar de eso la integridad de la fé&?

R. Ciertamente; porque el motivo de la fé sobrena-
tural, se aplica sin ninguna escepcion 4 todas las ver-
dades reveladas. El que dice: creo todo lo que Dios ha
revelado, y todo lo que la Iglesia me propone como dog-
ma de fé, ya retracta implicitamente sus errores, y se
somete préviamente con docilidad 4 todas Jas definicio-
nes que la Iglesia puede promulgar mas tarde.

P. 8.2 ;Por qué no ha definido la Iglesia romana de
una vez todas las verdades reveladas?

R. En todos los siglos ha ido dando fodas las deci-
siones, que juzgaba oportunas para el bien de los fieles;
pero no podia preveer los errores y las sutilezas de los
herejes de todos los siglos, y de todas las naciones, pa-
ra oponer anticipadamente una definicion formal & cada
una de las herejias futuras.

Seccron 2.2

El ministerto de lo Iglesia romana es apostdlico.

P. 92 ;Cémo puede la Iglesia romana probar que su
autoridad asciende al tiempo de los Apostoles?

R. Los Padres mas antiguos, por ejemplo, S. Irenen,
Tertuliano, S. Agustin, proclaman su apostolicidad; todas
los monumentos eclesiasticos lo demuestran; la misma
Sagrada Eseritura lo testifica; diciendo S. Pablo 4 los
romanos: (L. 8.) “yo doy gracias & mi Dios, por medio
de Jesucristo acerca de todos vosotros, de que vuestra
fé es celebrada en todo el mundo.”

Tenemos la série de todos los Papas, que han ecu-
pado la sede de Roma desde S. Pedro hasta Pio IX.

P. 10. ;Pero es hien cierto que S. Pedro establecio
su sede en Roma?

R. Algunos protestantes han tenido la impudencia de
negarlo; pero su asercion destituida de toda prueba, se
halla desmentida formalmente por todos los monumen-
tos de la antigiiedad eclesiastica. (Pueden verse lus prue-
bas en Perrone; tralado de lo Iglesia.)

P. 14. Han recibido todos los Papas una mision
legitima?

R. Los Sumos Pontifices no han tenido necesidad de
recurrir 4 una mision estraordinaria, ni de probar con
milagros que eran enviados de Dios; fueron elevados al
pontificado en su comunion segun las formas candnicas;
el cardcter episcopal les fué conferido por medio de la
imposicion de manos; y recibieron la mision ordinaria
que les ha servido para gobernar la Iglesia, y convertir
al cristianismo todas las naciones.
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P. 12. jLos delitos de algunos Papas han podido in-
terrumpir esa sucesion?

“\'ﬂ. Los delitos personales no privan de la autoridad:

No hay potestz_ui que no venga de Dios, y Dios es, el
que ha establecido las que hay en el mundo.”

, En un caso semejante decia Jesucristo: **Sobre la
mte(liralde Moisés se sentaron los escribas y los fariseos;
gnardad it s di . imitel
gnardac exactamente 1o que os dijeren, pero no imiteis
sus obras.” (Matth. XXIII. 2.)

= . i

R4 F ero al menos no se interrumpié la suce-
sion del ministerio pastoral, durante el gran cisma de
Occidente?

R. La sucesion legitima no se interrumpe, aunque
1o sea nombrado un nuevo Papa al dia siguiente de la
nmerte_ de su predecesor. Ahora bien; el gran ecisma
de Occidente solo. durd treinta v nueve anos; v si en
aquella época aciaga, la Iglesia romana se vi6 por algun
tiempo privada de su gefe visibl j6 i

4 | de su gele visible, no dejé por eso de
subsistir su ministerio pastoral.

4] P ) Q ™1

P. 14, ;Pues dénde se hallaba entonces el ministerio
pastoral?

i : : :

R. Se hallaba en el cuerpo episcopal, esparcido en
todo el universo.

P15, (Pero aquellos Obispos no eran reos de
cisma?

R. ijﬂg de ser culpables en ege punto, la mayoria
de los Obispos hizo constantes esfuerzos para poner fin
Ill' cisma. Los que por un ‘error de hecho, creveron
vilida y legitima la eleccion de wno de los dos compe-
F:dares, se sometieron 4 su obedieneia; otros mejor in—
formados de los hechos, esperaron para decidirse, que
la legitimidad de la eleccion quedase fuera de duda; al
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fin todos se reunieron para deponer & los dis preten-
dientes, y todo el sacro colegio procedié & una eleccion
regular y candnica.

P. 16. Resumid este capitulo.

R. La Iglesia romana ha conservado siempre intacto
el depésito de la f&, tal eomo le recibié de los Apésto-
les: su ministerio pastoral posee una mision legitima,
puesto que asciende por una sucesion no interrumpida
desde el Papa actual hasta S. Pedro; luego tiene la
apostolieidad, que es uno de los caracteres propios de la
verdadera Iglesia.

CAPITULO XV.
EL PROTESTANTISMO NO POSEE LA APOSTOLICIDAD.
Seccion 1.0
La fé de los protestantes no es aposidlica.

P. 4* La fé protestante asciende hasta los Apds-
toles?

R. Ts notorio y evidente, que la fé del protestantis—
mo no sube mas alld del siglo décimusesto, époea en
que Lutero y Calvino, se rebelaron contra la Igle$ia, y
alteraron la doetrina que hasta su tiempo habia sido
profesada por todo el universo.

P. 22 ;No se hallan en las antiguas herejias, por
¢jemplo, entre los husitas y valdenses, algunos errores
renovados por el protestantismo?

R. Es muy cierto; pero

{.° Los protestantes no profesan el mismo cuerpo de
doctrina, que ninguna de’las sectas anteriores, aunque

convengan en algunos errores.
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2.2 Todos esos herejes valdenses, husitas, viclefistas,
estan muy lejos de remontar hasta el tiempo de los
Apostoles,

P. 3.2 /El protestantismo esti en comunion con al-
guna secta apostéhiea?

R. Los protestantes trataron de unirse comrlos eis~
maticos de Oriente; pero su peticion fué desechada; ¥
sus herejias nuevamente condenadas: desde entonees no
se han atrevido 4 renovar su tentativa.

P. 4.2 ;Los protestantes han hecho algun cambio en
la f¢ antigua?

R. 1.2 No han conservado la fé romana, que halla-
ron establecida en todo el universo.

2.2 Despues de aquel primer eambio, no han cesado
de variar en sus doctrinas, de modificar y desechar los
dogmas que profesaban. (Véase la Historia de los Va-
rigeiones de Bosuel.)

3.0 Han dejado algunos de los errores que profesa-
ban antes. (Véase II Parte, cap. IX. Preg. 6.)

4.° Los ministros protestantes de nuestros dias pro-
claman que su religion es progresiva, y el consistorio,
lejos de desaprobar tan grande absurdo, ha nombrado
profesbr de teologia protestante 4 un hombre, que se
habia atrevido & ensefiar piblicamente esa doctrina sub-
versiva de toda revelacion. (EI Sr. Nicolas, ex-ministro
protestante en Metz, actualmente profesor en Montau~
ban.—Véase sobre el particular la obra intitulada: Dis-
custon sobre el prolestantismo, por F. Chuine. Metz
1838.)

P. 5.2 /Es ficil convencer 4 los protestantes de sus
innovaciones dogméticas?

R. No hay cosa mas facil; pues basta para ello coter
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jar sus antiguas profesiones de fé con las modernas, co-
mo hizo Bosuet en su historia de las Variaciones del
protestantismo. _

Desde el tiempo de Bosuet hasta nuestros dias, las
variaciones sucesivas del protestantismo, han modificado
de tal modo las primitivas doctrinas de las sectas pro-
testantes, que ya en nada se parecen, escepto en el ddio
contra la Iglesia romana.

Seccion 2.2

El ministerio pastoral del profestantismo no es apostilico.

P. 6.2 ;Creen los protestantes, que una Iglesia pue-
de subsistir sin un ministerio pastoral?

R. Su confesion de f¢ dice: (articulo 26.) ““Para que
no gocemos de Jesucristo sino por medio del Evangelio,
creemos que €l orden de la Iglesia que ha sido estable-
cido, debe ser sagrado é inviolable; y que por tanto la
Iglesia no puede subsistir, si no tiene pastores con el
cargo de ensefiar, los cuales deben ser honrados y es-
cuchados con respeto.” il S

Segun Lutero: “Los que usurpan la predicacion sin
haber prabado su vocacion, sen embaucadores y revol-
tosos, que deben ser entregados por las autoridades al
verdugo.”

P. 7.2 ;Ha habido siempre minisiros protestantes,
desde los Apéstoles hasta nuestros dias?

R. Claro es que no existieron antes de Lutero y
Calvino. :

P. 8.0 ;Los heresiarcas del siglo XVI recibieron mi-
sion divina para reformar la Iglesia?
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R. 1.0 Los sacerdotes catolicos que habia entre ellos,
habian recibido mision para predicar en la Iglesia ro-
mana, bajo la dependencia de sus pastores, y bajo la
obediencia de la Santa Sede.

2.° Aquellos mismos que habian recibido al princi-
pio una mision legitima, la perdieron por la ‘excomu-
nion con que fueron castigados en pena de su obstina-
con en el error, y en la desobediencia 4 la Iglesia.

P. 9.2 Si la Iglesia no les dié la mision ordinaria,
la jurisdiceion candnica, es creible que Dios los haya
enviado inmediatamente por si mismo con mision es-
eepeional? :

R. No basta predicar la verdad; es ademas necesario
probar, que se ha recibido mision 6 autoridad para en
seniar.—Una mision estraordinaria deberia ser probada
con milagros ciertos; y los corifeos del protestantismo
jamas hicieron milagro alguno.

P. 10. ;Podra al menos decirse, que recibieron su
mision de la misma necesidad?

R. 4.2 Aun suponiendo que la Iglesia tuviese nece-
sidad de reforma en caanfo @ la fé o & las costumbres,
los particulares no tenian autoridad para reformarla; &
ellos solo les tocaba velar sobre su propia conducta; pe-
ro no podian usurpar el sagrado ministerio, destruir el
arden establecido, y fundar una nueva Iglesia.

2.¢ Ya hemos probado que la Iglesia romana conser-
v6 pura la doctrina que recibid de los apéstoles. (Véase
II Parte, cap. XIV. Sec. 1.2)

P. 14. ;No es cierto que la Iglesia romana estaba
dominada por el error, por la corrupcion, por la- idola-
tria, como pretenden los protestantes?

R. Si Jesucristo hubiese permitido que su Iglesia
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permaneciera por mil y quinientos afios en tan lamen-
table estado, hubiera faltado 4 su promesa de estar con
ella todos los dias hasta la consumacion de los siglos.
—Esas imputaciones son otras tantas calumnias, inven-
tadas por los ‘apistatas para escusar y eohonestar su re-
belion contra la Iglesia romana.

P. 42, Reciben los ministros protestantes de hoy
una mision mas legitima, que la que tuvieron Lutero y
Calvino?

“ R. En el protestantismo no hay autoridad alguna, &
quien Dios haya conferido la mision; los ministros de
nuestros dias no son ministros mas legitimos que sus
predecesores, no tienen mas poder que ellos; han he-
redado inicamente el espiritu de cisma que tuvieron
sus progenitores; y mantienen y perpetian el mal que
eomenzaron los primeros.

P. 13. ;Qué debe deducirse de todo este capttulo?

R. Que el protestantismo careciendo de apostolicidad,
no puede ser’la verdadera Iglesia.

CAPITCLO XVL
DE LA TRADICION.

P. 1.2 ;0Qué se entiende por tradicion?

R. La tradicion divina es la palabra de Dios no con-
signada en la Sagrada Escritura, pero trasmitida sucesi-
vamente desde los Apéstoles hasta nuestros dias.

Hay tambien tradiciones humanas fundadas en una
autoridad mas 6 menos respetable; tenemos, por ejemplo,
tradiciones apostilicas, tradiciones eclesidsticas, gue no.
deben confundirse con las tradiciones divinas.




