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la experiencia, ¥ no son ya tan disculpables, como-pudieron serlo
hasta-agui, las flusiones de'los hombres de gobierno. Si es, por el
contraria, firmula encubridora de miserias grandes y pequedias, va-
liera mds arrojar 4 un lado méscaras y disfraces, vy proclamar de
una vez ¢l Dstado ateo, ¢ declarar abiertamente que el Estado no
puede ser sino deista, y que'en tespetando los principios del deis-
mo, puede hacer lo que quiera de las religiones quelevantan altar
y constituyen sociedad religiosa ¥ jerarquia espiritual.

Muy sublime cosa ha de ser la moral eristianay pero entre los
humanos no se conoce ningun ¢digo ¢ tratado de semejante mo-
rali Bl mundo consice, si, la moral catblica proclamada por nues:
tra'santa Iglesia; conoce la moral mahometana, que se deriva de
la'religion’de ‘Mahoma;: conoce Ia moral bhraminica y la moeral
budhista, fundadas en las religiones de Bhrama y Budha; ' conoce
otra porcion de morales, correspondientes cada una 4 sus respec-
tivas religiones, porque moral y religion son principios eorrelati-
vos € inseparables: casi ha llegado 4 averiguar tambien que existe
una moral protestante; macida con la Reforma de la protesta de
Lutero; pero una moral cristiana universal es cosa de que ni se tiene
noticia, ni existe‘en el mundo, como no’'sé conace ni existe en el
mundo un cristianismo universal que no sea el catolicismo.

Y digamos otfo tanto de la nacion dende existen todos los eultos
comprendidos en las reglas de la moral eristiana. Puro mito. Sa-
bemos que hay naciones catolicas, protestantes, mahiometanas,
budhistas, paganas, pueblos y tribus que profesan el eulto execra-
biede los caribes; no sabemos con tanta certeza, 4 pesar de Vol
taire y dé la enciclopédia, que podrian existir puchlos deistas. Pero
una nacion librecultista & usanza moderna, es decir, una nacion
donde se profesan todos los cultos comprendidos en las reglas de
la: moral cristiana, deelare que - no la han conocido. todavia los

hombres; y doy por cierto que, cuando se exploren mejor las regio-
nes del Tombuctt, tampoco-alli se encontrard la famosa nacion
cuyos. hijos profesen todos los cultos comprendidos en Ja moral

cristiana 6 en la moral universal,

(Como no ha de extranar, pues, el singular fenbmeno que ofre-
cen unas cuantas docenas de constituciones, elaboradas todas ellas
en las regiones de las teorfas politicas mds trascendentales, y und-
nimes en dar fé de que en el Estado, cuya ley fundamental repre-
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sentan; se conocen todos los cultos comprendidosen las reglas de
la moral eristiana y del eristianismo universal?> No hay duda que
e5 maravilloso el descubrimiento; pero parece desgraciado el nom-
bre que le han venido 4 dar. La nacion donde este fendmeno ocurre
recibe nombre “de libre-cultista; ¥ al hecho de reconocerse por ¢l
Estado todes los cultos comprendidos‘enlas reglas de la moral y
del cristidnismol uriiversal, se le dite la Tibertad de eultos. Mo es-
thn agul en buena armenia las palabras con las ideas que’repre-
seatan. Bse reconocimiento de todos los cultes incluidos en las re-
glas de Ia moral universal, por méds gue vaya acompaiado de'la
declaracion de que nadie serd molestado por su ereencia religiosa,
no es la libertad de cultos, no es tampoco Ia tolerancia 'de cultos.
Significard tal declaracion, que’ reconoce in' gobierno como reli-
giones en' el Estado todos’los' ciltos ‘del ctistianismo universal, y
que 4 nadie habrd de molestar por su creencia religiosa; peto no
alcanza 4'mis: no'hace que en ese Estado todos 168 cultos disfra-
ten libertad.

Increible parece, en efecto; que'con tanto crédito pueda corrér el
hurde sofisma,  hoy “admitido "comio articule 'de 1€, de que para
afianzdr Ta libertad religiosa basta respetatodas las creencias in-
dividuales, sin tener ‘para nada en cuenta otros clementos funda-
mentalesen toda religion, como su constitucion; 'su jerarquid; el
organisme’ externo con que vive 'y se'perpetida ‘en la tierfa, Una
religion es algo mifis que una série de proposiciones filoséficas
dogmaticas sobrétel origen y los destifios'del' hombre! Despojad &
la‘religion de su organizacion exterior,' de las'formas de su culto,
de sus tradiciones; d¢ 1a jérarquia de sus sacerdotes'y doctdres, de
sus intérpretes-del dogma, y de lis'demas ‘institudiones, en fin; en
virtud de Tas cuales forma oo cuerpo,—y esa Igdesia, asi mutilada,
habir dejado de ser una religion, quedands reducida, cuando més,
4 un mero sistema de filosofia religiosa. Ninguna religion’ puede
vivir sino formando comunidad; sociedad, Tglesia agrapada entor-
no'de una autoridad visible, ‘que mantiéne ¢ interpreta el ‘dogma’
sagrado, sujeta 4 todos los ficles & una regld comun 'y’ perpetiia
una misma ensefianza en la layga série de las gereraciones pasadas
y-futuras. Al creyente le hace falta el temiplo y el altar; el simbolo
de fé'y el sacerdote, la distiplina 'y el culto; le hace Talta, en fin,
la sociedad espiritual, como elagua al pez v ¢l aire al ave. Nece-
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sita reunirse con sus hermanos, y prosternarse con ellos en ora-
cion en el lugar sagrado, donde-siente elevarse su alma hacia el
Altisimo entre nubes de incienso -y armonias celestinles, Necesita
unirse 4 los votos ¥ plegarias de la muchedumbre, unida’a €l por
an mismo pensamicnto, unds MISAS €Speranzas, una misma
doctrina, iguales sentimientos, y arrodillada ante su mismo al-
tar. En fodos los instantes de'suwvida; y principalmente en los
actos més solemnes; ‘en las grandes alegrias como en las grandes
angustias € incertidumbres, necesita el creyente oir lavoz ma-
jestuosz ¥ sagrada, que 4 nombre de la divinidad le recuer-
d¢ sus destinos sublimes, le explique como y por qué, yino & este
mundo, cudl es el principio moral 4 que debe sujetar todas §us.ac-
ciones, qué perspectivas debe tener para mis alld de la tumba; con
qué esperanzas debe aguardar lahora de la muerte, y ponga 4 sus
pasiones un freno que serian incapaces de producir todas las leyes
humanas, v los silogismos mis perfectos de la razon pura, y las
teorias filosoficas mds sublimes.

Desconeee, por extraia maners, la naturaleza humana, gquien
se figura que nuestra concicneia puede gueda satisfecha con la
creencia individual, En las relaciones del alma con su Hacedar no
se llenan las aspiraciones religiosas de nucstro sér con algun siss
tema de filosofia fundado en el criterio privado, y sin cesar
impugnado por razones contrarias y lleno de brechas para los
asaltes de la duda; 6 bien con un sentimiento vago de lo infi-
nito, despojado de toda forma concreta . sin principio fijo, en
perpétua descomposicion, buscdndose sin cesar 4 si mismo entre
dudas y contradiceiones, sin poderse comprender jamds, ¥ que se
desvanece, en fin, cada vez que se le quicre interpretar 6 explicar.
y sociedad. religiosa, Iglesia y reli-
gion, han sido, son y serén expresiones sinbnimas, sin que haya
manera de dividirlas. Alli donde no hay Iglesia 6 sociedad religio-
sa, alli donde no hay un pastor yun rebafio, no existe tampoconi
religion ni creencia religiosa. Alli, en fin, dende no hay religion
positiva, na sc encuentra mds que la religion negativa, es deair,
la impiedad. La puta creencia individual no constituye religion,
sino irreligion. Esta es la causa de que, mientras ha habido, ¥ ha-
bré siempre, templos y altares en la tierra, nunca ha existido, ni
existird, la Iglesia @ religion de la creencia individual; ésta la

Por eso, creencia religiosa
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causa de que: la religion Hamada natural sea én' cierto sentido la
ménos natural de todas, y nose haya conovido jamds sino én las
abstracciones de los tedlogos & en 'las hipitesis'de los libros de
filosofia. Hs un mito; que por su propia naturaleza no puede vivir
sino fuera de toda realidad.

Conviene, ;por tanto, declarar que es el colme del desatino o' de
la: mala f6 pretender que se establece la libertad de cultos, cuando
hajo-esa formula de libertad se entiende queno se trata mds que
de la libertad individual de las creencias, Para poder declarar que
se ha establecido Ia libertad de cultos en un Estado, es preciso,
no s6lo que los individuos puedan profesar alli la eréencia que més
les agrade; sino ademds, y principalmente, que las socicdades re-
ligiosas, organizadas y constituidas como Iglesias dentro de esa
nagion, vean respetados los derechos de su constituclon propia,
salvada la independencia de su jerarquia y afianzadas las liberta-
des de la sociedad espiritual en todos sus actos y jurisdicciones:
De otro modo, junto 4 la libertad, y hasta junto al mismo des-
enfrens de la conciencia delindividuo, sancionado y amparado por
la ley, todas las religiones se veran sumidas en servidumbre; y re-
sultard que la libertad de cultos proclamada no ha sido mds que
una formula infcua, con la cual se ha dado libertad y licencia tan
s6lu'4 aquella religion individual que es la inica que no puede exis-
tir, esclavizdndose, en cambio, todes los demds cultos. Y afiadi-
mos, aunque sex repetitlo, que sélo 4 politicos insensatos & mal-
vados se les puede ocurrir declarar g priori la- libertad 'de cultos,
cuando esta libertad depende esencialmente de la naturaleza y cons-
titucion que tengan la- lelesia real y el Estade real, cuyos res-
pectivos derechos se tratan de armonizar.

No son necesarias largas Iucubraciones para admitir esto que
dejamios expuesto; cualquiers, en efecto, comprende que no puede
decirse que un culto disfruta de libertad y toleraneia sino cuando
la libertad y 1a tolerancia que se' le coneede estd en armonia’con
sus dogmas fundamentales y con la estructura de su gobierno
eclesidstico. ;Puede decirse libre una Iglesia porque vea respetado
en sus fisles el derecho individual de profesar su culto, si 4 ella
por otro lado el Estado, sin pedirle parecer, le quiere imponer una
constitucion ¥ jerarquia espiritual creada por €l, v le niega ¢l de-
recho de ponerse en relacion con las demds Iglesias hermanas, y
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de congregarse para formar sinodos diocesanos 6 generales, y no
puede ponerse en libre y directa comunicacion con su sacerdote
supremo, ni hacer uso de las propias y tradicionales instituciones
de s constitucion eclesidstica? El cudkero, 4 quien sus creenciasle
prohiben el juramento, ;porria decir que $e respeta su fé veligiosa
porque disfrota de completa libertad individual para. profesar su
culto & interpretar la Biblia 4 su manera, si al mismo tiempo los
poderes piblicos le exigen 4 cada paso que jure leyes y constitu-
ciones? Bl cismtico griego que no pudiera comunicarse directa y
libremente con la auteridad de su respectiva Iglesia, tendria por

fuerza que declarar que su culto to disfruta ni de libertad ni de’

tolerancia verdadera, por mds que en el Estado en que vive se
cumpla al pié de la letra el precepto de que nadie serd molestado
por su cresncia religiosa. El catolico que pudiendo profesar lbre-
mente los articulos de su fé se encuentra al mismo tiempo privado
de comunicarse directamente con Roma, v ve que su Iglesia no
puede hacer uso de las instituciones que le son propias, ni consti-
tuir independientemente su jerarquia, ni desempenar su ministerio
en la ensefianza y en los dnstitutos de caridad, ni ejercer su juris
diccion espiritual, ¥ que se le despoja de sus instituciones secula-
res, y se le prohibe, en fin, el ejercicio de todos los derechos, sin
los cuales no puede vivir una Iglesia; el catolico, repito, entales
circunstancias, pormés que 4 € individualmentie le deje el Es-
tado en plena libertad de ser 6 no cat6lico, faltard 4 la verdad si
dice que disfruta de libertad y tolerangia religiosa.

Se ha trastornado, pues, por completo el sentido de lo que has-
ta ahora se entendia por libertad de cultos. Cuando se hablaba de
que en determinadas naciongs el culto luterano, 6 sl de Mahoma,
6 la religion judia, eran cultos libres que vivian en el mismo terri-
torio junto 4, la religion cattlica, todo ¢l mundo comprendia que
en tal nacion ¢l Estado toleraba esas diferentes comuniones reli-
giosas, constituidas en su seno, amparando v respetanda 4 cada
una en sus respectivos derechos. Nadie se explicaba que pu-
diera haber culto tolerado mientras la misma sociedad religiosa
no estuviera amparada y respetada todavia mds gue la creencia
individual, Pero el liberalismo dice ahora, como €l célebre médico
de Moliere: «Todo eso Jo Jemos cambiodoy . Sabido es que lo que el
médico famoso habia cambiado de sitio era el higade del enfermo;
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cosa parecidisima es lo que ha hecho el liberalismocon la libertad

religiosa.

Por aqui se ve con qué fundamento protesta la Iglesia contra la
tirania del liberalismo y condena la absurda libertad de cultos que
ahora se proclama. En vano se empehan en hacernos creer, con-
tra el testimonio de la misma Iglesia, que los catélicos jamds han
disfrutado de mayor libertad ni se han visto més respetados en'sus
derechos. Intento indtil, pues los catdlicos saben'd qué atencrse
sobre estas materias, y qué voz es la que han de escuchar. Con
todo acierto ha observado Magaulay que «la experiencia tiene de-
tnostrado que toda Iglesia es hostil cuando la persiguen)’ pacilica
cuando la toleran, fiel y protectora cuando la tratan con favors.
El catolicismo no hace excepeion 4 esta regla; y seguramente que
si se presenta hostil al liberalismo no es porque se vea tratado
con favor ni respetado en sus derechos. Peroycomo no ha de pro-
testar la Iglesia contra la tirania moderna y declararse en estado
de persecucion, cuando por donde quiera resusna y adquiere fuer-
za de ley escrita la formula liberal de los cultos libres? El catoli-
cismo no es simplemente una creencia individual; es una sociedad
independiente y soberana, regida por su gobierno propio, que
mantiene esta independencia superior. El catolicismo es la Tgle-
sia catélica, con su constitucion propia ¥ sus atribuciones de so-
ciedad perfecta; por tanto, el catolicismo no’ puede declarar que
son libres la conciencia y ¢l cultode los catdlicos mientras la
Iglesia, clla misma, no lo sea tambien. Irrision y sarcasmo nada
mas es deoir al creyente que se Tespeta Ja libertad de sus ereen-
cias, de sureligion, desu fé, porque-puede, como individuo, entre-
garse libremente al cjerciciol de su culto. jQué libertad religiosa
es esa que hace, si, libre'y muy libre al individuo en su {¢, pero
qite pprime, en cambio, 4 1a Talesia en general, y apenas deja res-
pirar 'y moverse & la sociedad religiosa? ;Cudl es el culto que pue-
de derirse libre y vivir independiente al lado de principio seme-
jante? Ninguno. Pero’ digo mal: hay, si, una religion sui generis
que o necesita para vivirni formar- iglesia ni levantar altar; con-
tentindose con el santnario de la conciencia individual; estasu-
persticion defsta (y digo supersticion, porque al fin y al cabo algun
nombre Se la ha de dar, y éste es’ ¢l que ménos mal. le cuadra: el
delsmo es1a teligion de los que fio’tienen ninguna, y por'ese, en
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lugar de religion, s una supersticion); esta supersticion deista
puede, si, acomodarse y vivir probablemente muy 4 gusto contan
deliciosa v bien repartida libertad; pero es la tinica creencia reli-
giosa que conocen los hombres que por su indole especial pueda
acomodarse y estimarse libre y respetada con el principio moder-
namente llamado de lalibertad de cultos, Hagamos, sin'embargo,
constar que tal religion, inventada en Alemania hard algo més
detres siglos para uso de cicttos reformadores que: no sabian o+
mo contestar cuando les preguntaban los tedlogos dinde:estaba s
Folesia, esi el Cristignismo drascendental, 6 el Cristimnisimno general, b
el Cristiamismo individual, 6 la moval unsuersaly religion que, 4 pesar
del tiempo trascurrido y de llamarse en el siglo pasadd desmo,
leofilantrofin © cullo del Sér Supremo, y tomar en nuestros dizs nom:
bre de religion natural y woral sndopendients, o’ ha tuajado atn Io
bastante para formar Iglesia, ni merece todavia consideraciones
de culto, y promete’quedarse en estado derpuro racionalismo: A
esta supersticion deista estd hoy, sin embareo, sacrificada la li-
bertad de las.demas Iglesias.

Debemos decir; porlo tanto, que la libertad religiosa vive en
nuestro siglo 4 un tiempo eniprogreso y en profundo atraso. En
progreso, porque, ‘con respecto al individuo; se cumple y respeta
con mds vigor que en otras épocas el principio de que el empleo
de la fuerza es ilegitimo en materia de f2. En profundo atraso,
porque los poderes del dia viven 'en completo desconocimiento de
las condiciones més esenciales en que necesita hallarse la sociedad
religiosa para poder decirse libre. En una palabra, el individuo
disfruta hoy relativa Libertad en materia de religion; pero la Igle-
sia estd singularmente oprimida por los poderes temporales. ¥ es
preciso confesar, en vista de experiencias crucles, que la preten-
sion de haber conguistado al fin la libertad religiosa, que tanto en-
grie d nuestro siglo, no cs mds que una de tantas vanas ilusiones,
pormo decirino de tantos groserosierrores, que con lamayor faci-
lidad suelen apoderarse de generaciones enteras.

Cuando 4 pesar de tan extrafio desconocimiento de la naturale-

zadle la verdadera libertad religiosa; 4 pesar de tan graves aten-
tados  contra las leyes mis fundamentales de la constitucien ecle-
sidstica, se ve, sin embargo, tan traido y llevado.en triunfo; por
las constituciones politicas el principio.de que respeta cl. Estado
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1a libertad religiosa de los sibditos; ante el aplauso uné..nime que
recibe de las ciegas muchedumbres, no hay mas que resignarse 4
dejar que se despachen 4 su gusto los sofistas levantando ca:stlllus
en el aire de sus escuelas; y lleno el dnimo de pr_n!unda. trlst‘eza,
agnardar tiempos mejores, lamentdndose de 1’3 intransigencia y
simpleza pedante de un siglo que se’cree €l mas mlersmtc.y sébio
de todos. oIlipberates dird lo que quiera, exclamaba la criada de
Moliére; pero el hecho es que el cochers ha muerto.»—wLas
constituciones dirdn lo que quieran; pero el hecho es que no tene-
mos libertad religiosas, debemos decir nosotros, ¥ serd segura-
mente Ja manera de replicar sobre este punto con mayor prnvt_echo
% tanto desvergonzado silogismo. Hable, pues, si qu'ie're, ¢.:1e liber-
tad ¢l servilismo liberal; sus lemas sonoros ‘no Sf:r\-':ran‘ smo.para
hacer m:';s, abominable y odiosa la tirania, sin que .na(he deje d?
comprender que tales teorias son doctrinas L!e servidumbre. Y_ si
alguien ciee, no obstante, de buena fé que Ta libertad d_e cultos vive
1-e§patacla en el siglo XIX, declaramos que ese desgrac:adfj no tiene
culto, ni sentido comun, ni se di cuenta de ‘1le que se entiende hoy
por cultos libres, ni sabe tampoce en qué siglo y en qui mundo
vive, y es, en fin, una criatura que tiene ©jos ¥ no've, ’muos pod
oy, puesto que 4 su vista se producen los el de s bulto sin
q-uc ¢l s¢ entere de nada. El suceso de més 1m[_||).1'tanc13. que ?13
ocurrida en el siglo XIX ha sido la muerte de 1‘s. libertad; y prin-
cipalmente de'la libertad religiosa. La hemos 7v137t0 todos sucum-
bir tras de dolorosa y cruel agonia; hemos asistido & su horrible
persecucion; las deragogias y los cesarismos fue”r‘on susr\"‘:rdugos:
despues de haberla mutilado, la arrastraron con ignominia, entre
blasfemids ¥ escaritios obscenos, por las calles de Varsovia, por
las montaﬁz;.s de Suiza y por los campos de [talia, Con bacan;[es
sacrilegas, las hordas revolucionarias y los gobiernos despoticos
celehraron las exequias de esta libertad santa en las mérgeties del
Rhin y d¢l Sena, del Danubio y del Tajo. El Vaticano es hoy su
calvario; y alli hay un pontifice’que, como el Prometeo de la tra-
sedia antigua, cargado de hierros enla cumbre mas: a'lta del mun-
do cristians, y condenado por Tos dioses revolucionarios 4 que los
buitres le despedacen alli las efitrafias, tiene, sin en?ba.fgo, valor
para luchar indefenso contra todos los clementos corjurados, ¥ en
medio de su opresion profetiza 12 ruina y humillacion de sus ter-
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ribles perseguidores. La libertad religiosa cstd vinculada 4 Ja
suerte de este pontifice; sélo cuando cesen los crueles dolores de
su tormento y cautiverio, y se rompan las cadenas que hoy le
apﬂsinnan, resucitard la libertad religiosa entre Ios pueblos eris-
tianos.

Resumiremos brevemente esta doctrina acerca de Ia libertad de
cultos, ]

En este tan grave asunto no hay para los gobiernds mis que
una regla, una sola regla de conducta, que no esté refida con los
Frincipios de justicia y Iibertad. Baxisten en una nacion diversos
cultos: pues reconozea el legislador la existencia de los cultos di-
versos d que pertenccen los sibditos de su nacion, y respete los
fucros de su Iglesia. Domina en una nacion ana Lelesia sobre las
dem'f",s Iglesias: pues guarde 4 ésta las consideraciones de Iglesia
dominante. Cutntase entre los cultos que e una nacion se fmfc‘
san, lamisma fé de Mahoma: pues aunque no esté comprendida
esta £€ en la moral del eristianising waniversal, Teconozea el legislador
que una parte de sus sibditos obedece al Cordn, No cxiste,
por el contrario, mis que una sola f&, una sola creencia en los
ambitos de una reptiblica: pues. reconozea el legislador venturoso
que la nacion no profesa s que un solo culto, v tiene |a inapre-
ciable ventajade estar constituida sobre. Ia unidad religiosa. En
Espana, :por ejemplo, no debe haber tolerancia Ieligir,\sa‘ 6 de cul-
tos, por la sencilla razon de que no se tolera lo gue no existe, .y
en esta tierra no existen Iglosias disidentes, Hay, si, incrédulos, v
las personas de éstos cumplidamente se toleran desde.el momento
&n qus 4 nadie se persigue por su creencia individual, Culto no tie-
nen; les basta, por lo tanto, Ia libertad de congiencia;
Por qué pedir la libertad del culto.

He calificado. de inapreciable la ventaja de estar constituido un
pais sobre el principio de la unidad religiosa; v lo es ciertamente
¥ rI}xdu que pueda haberla mayor para un puehlo. En la unidad r&,.
ligiosa debe tener siempre fijos los ojos el legislador,,
conseguirla ¥ mantenerla, sin atropellar por ello, se énticndc, los
fueros de .la-julstjcja. En efecto, no por constituir con frecuencia
una necesidad impuesta por la historia, 1o pluralidad de cultes en
un pugblo dejard de ser en tod
existencia de la nacionalidad, ;

no-tienen

¥ procurar

0,650 un, mal .y muy graveen la
Puesto que &5 segura senal de falta
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de cohesion en los vinculos més esenciales y constitutivos de la
unidad moral, fundamento necesario de todas las otras unidades.
Comprendo muy bien que al meditar sobre ello exclamen los ver-
daderos hombres de Estado, que darian con gusto su mano dere-
cha por tener 4 su pueblo unido con los poderosos vincalos c?e
una sola f£. ;Qué no darian los politicos que gobiernan el imperio
britAnico, qué no daria el czar de las Rusias, gué no diera, Bis-
mark por tener constituidos sus respectivos imperios sobre la base
de la unidad religiosa?

Es, sin embargo, singular lo que aliora sobre este punto esta
sucediendo en Europa. Si Rusia con brutal ferocidad persigue el
culto catblico para conseguir que en aguellos Estados mno e co-
nozea mas religion que la‘cismatica: griega, trasformada porla
logica: de los cismas en cismatica: tusa, y no seobedezca 4 otro
papa que al czar, Buropa permanece muda,: y pasande:por alto
la violencia de los: medios; aplaude como. préctica y profunda la
politica de los czares. Si Bismark se lanza 4 escandalosasarbitra-
riedades contra el eatolicismo, persigue y atormenta 4 sacerdotes
y prelados, ¢ intenta destruir en su reciente imperio: la autoridad
espiritual del sumo pontifice y suptimir para siempre en Europa
la existencia del papado; tambien:se-aplaude .como sesuda y pro-
funda la politica del eminente canciller aleman, encaminada 4
conguistar-una unidad méis fuerte en laconstitucion del nievo im-
perio,, Si-una democracia que s¢ dice modeln persiguey atormenta
con barbara safa 4 una minoria de-sus cantones por ser catélica
y ser minoria, se aplanden los actbs del gobierno democrético. de
la: Suiza como. dercchamente encaminados 4 estirpar la zizafia de
suseno. i, por el contrario, en Espafa, poseedora de la unidad
religiosa; su gloria mAds preciada, su lazo deunion més poderoso,
envidia perdurable.de’todos los pueblos, se destroga la santa uni
dad por-legisladares insensatos, tambien se aplaude como libe-
ral, sesuda y profunda la politica de tales/ hombres: Dificil con-
ciliar ambos aplausos, No se comprenden sino teniendo en cuenta
que la Furopa anticristiana tiene risas y aplausosiguales para €l
dogma volteriano de:los cultosdibres, como para el dogma enciclo-
pedista y volteriano tambien, que proclama «justa la crucifixion
de Cristo por eonspirador contra la religion de 1oy césaresw, Clest
sol, mnais Cest de Vollaire,
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QCE’. REGLA FRACTICA DEBE SEGUIR EL ESTADO EN SUS RELACIONES
CON LA RELIGION DE LOS SUBDITOS

L vez pensard algun lector que no estd expresado con si-
iente precision el principio que nos sirve de torma de

L doctrina sobre tan grave materiaicomo es la tratadaen
el articulo anterior. Conviene, pues, exponer brevemente, y de una
manerarmds concreta, la doctrina por nosotros profesada acerca de
las relaciones de la Iglesia y el Estado, teniendo en cuenta la na-
turaleza del fin principal de éste dltimo.

Dos'maneras hay de examinar ¢ste problema. Consiste la una
en considerarlo en abstracto y en general, y la otra en resolverlo
en un caso practico con arreglo 4 los hechos sociales que ‘s pre-
sentan en una sociedad determinada:

: b] enunciado del problema, en el primer caso, o es otro que el
siguiente: jCudl es en principio la mis acertada solucion pata las
relaciones entre la Iglesia y el Estado; cudl es la solucion mas
adecuada para el mejor gobierno y mayor felicidad de los pueblos?
Y contestamos, que no cabe solucion mejorque la de la mis es
trecha: armonia entre 1a Iglesia y el Bstado; que éste ¢s el verda-
dero ideal para los gobiernos cristianos; y no la separaeion com-
pleta entre una y otra ‘potestad, como Io pretenden las modernas
teorias !5 que Iglesia y Estado son inseparables de un medo abso-
luto; y que si es grave mal y gérmen de-terribles tiranias el que
ambos poderes se confundan, grave mal es tambien, y gérmen de
no-menores tiranias, ¢l que ambos poderes vivan del todo separa-
dos y en discordia.

Pero admitido este prineipio, como creo que lo admitid sin es-
cyel, Mirari de Gregorio XV1, 15 de Agostode 1832, y Ia Encyel. Quan-

1a eura de Pio X, B de Diciembre de 1858, y come io el 71, i
il de 1858, y como comentarie el par, Le. V 3
de La Zglesia el Estado del P, Lisexntons PRy el
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fucrzo todo hombre de buena fé, ide qué manera debe hacerse
su aplicacion en la vida de una determinada nacionalidad? Tm«
posible’ aplicar’ aqui desde luego una regla general dictada: por
el razonamiento a priori. En €ste, como en todos los problemas
que ofrece la ciencia del gobierno, el primer paso que debe dar el
hombre de Estado ha de ser observar la combinacion de los he
chos sociales que cada nacion oftece, y cumplido ester trabajo’de
observacion, proclamar en cada caso, unas veces la mal llamada
tilerancia de los cultos queen su nacionalidad se profesan, y
otras la unidad religiosa como principio fesencial de la constitus
cion politica, segun la unanimidad de creencias 6 la diversidad de
principios religipsos que encuentre arraigados en cada nacion. En
otros términos, el problema quedebe proponerse €s ¢l siguiente:
Dada la manera de ser del principio religiosa en esie pueblo, da-
das las divisiones religiosas en ¢l arragaidas, ;&8 posible que cim-
pla el gobierno su mision fundamental en la sociedad, su mision
prineipal de realizar los principios del derechio para la proteceion
de las personas y de los Dienes de los sabditas, si proclama: la
unidad religiosa como ley de esta nacionalidad? Claro resulta que,
siguienda este procedimiento, puede darse muy bien, y sedd con
frecuencia el caso, contradictorio al parecer; de que el declarar
como principio’ constitucional la diversidad de cultas en’ una nas
cionalidad determinada, seaun completo desating politico:€ ini-
quidad tan grande como pueda serlo en otras ocasiones ¢l procla-
mar la unidad religiosa.

Mas en presencia de soluciones tan contradictorias; fundadas
ambas en justicia, no'sin sobrada razon se ofrecen graves dudas
sobre cudles son v en quéi consisten estas atribuciones y deberes
del Bstado para con la Iglesia, que no sujetas; por 1o viste, &
ninguna tegla inmutable, varian con los tiempos y lugares, ¥ (pa-
recen uno de aquellos principios: de: los cuales decia Pascal con
sarcAsticn inveetiva: «Peregrina verdad, que varia con ¢l mendia-
no'y tiene por limite el curso deun rio, y es verdad de este lado
del Pirineo 'y error més alld de los montess.

Veamos, pues, cudl es la regla prictica que se debe aplicar tn
la interpretacion de! los deberes y mision del Estado para con el
culto. Puera intitil en-la. ocasion presente detenerse sobre el com-
plejo problema-de-cudl seael finly la misien del Estado, Frobable-
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mente pasardn atin largos siglos antes que lleguenilas escuelas,
si no 4 ponerse de acuerdo, 4 erfitenderse por lo ménos sobre este
interesante asunto, que es clave, sin embargo, de las més trascen-
dentales cuestiones que pueden ofrecerse ‘en el Grden politico, ¥
por mds ‘que una teorfa complsta del buen gobiemo y de la verda-
defa mision del Estado seria; 4 no dudar, uno de los mejores re-
galos que pudieran hacerse & la-humanidad; dada l1a indole de la
materia, sobran motivos para temer que las sociedades contintien
como hasta aqui‘resolviendo empirica y rutinariamente las difi-
cultades del gran problema politico, cuya solucion tedrica trae
tantos siglos hace preocupados 4 los idedlogos. Dejando; por tan-
to, & un lado lucubraciones de escuela, vale més resolver hoy por
hoy estas dificultades con el simple sentido comun. Que preten-
dan los unos, con Platon y Hegel, que el Estado todo lo absorbe,
y abarea’ y sintetiza todos los fines de la vida humana; que los
otros, con Ciceron y:Groeio, sostengan que los dos fines esencia-
les del Estado son el cumplimiento de las reglas del derecho y las
ventajas de la utilidad comun; afirmen otros, con San Pablo, que
el poder ptiblico ha sido creado wt quictam et tranguiliam vitans aga-
miis; digan otios, con Leibnitz] que tiene el Estado por fin stpre-
mo el perfeccionamiento social; y utros; eon Kant, que el Estado
noes mis que la sociedad organizada para la realizacion del-de-
recho; y mantengan otros; por fin, con Stuart Mill, que odescansa
la‘mision del gobiernoen disminuir en lo posible los sufrimientos,
¥ aumentar en lo posible la felicidad y las ventajas que alganzan
los hombres en sus relaciones de sociedade; sea cual sea la diver
gencia de escuelas, estard siempre: fuera de  duda, y todas ellas
prestardn uninime asentimiento, 4 la proposicion de que entre los
fines del Estado se halla en primer lugar la seguridad y proteccion
delas personas y propiedades. Podra haber diversidad de parece-
res sobre si al Estado correspande dirigir la educacion religiosa,
cientifica y artistica del ciudadano, 6 por o menos intervesir en
ella; diversidad de. pareceres sobre si al gobierno le cortesponde
perfeccionar la inteligencia de los/istbditos y euidar-del érdent mo-
ral y econdmico de las naciones; pero: nadie habra seguramente
que pueda poner en duda que cuando el Estado ampara y proteje
nuesira vida y hacienda; y nos obliga 4 satisfacer nuestras necesi-
dades, no por el robo, sino por el trabajo; y nos obliga tambien 4
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ventilar nuestras discordias, no con la fuerza brutal, sino por me-
dio de un arbitraje; y cuando reune, en fin, todas nuestras fuerzas
sociales para oponerlas 4 las de otra sucif:dad que contra nesotros
empufia las armas;—no hace sino cumplir su mds imperioso ﬂclber
v realizar o que constituye su primera mision, su fin propioy
lﬁl‘incipal, que consiste en la conservacion del ?rden y ladefensa
de los derechas piblicos y privados de los sibditos:
Estaunanimidad de las escuelas mds diversas, es seguramente
Ia mejor demostracion de que el fin principal del Est.‘ado le cons-
tituyen agquellas condiciones de seguridla(j v p:ctteuumn para las
personas y bienes de los siubditos, condiciones sin l:?s; Dga}es nas
die acierta 4 concebir la-idea de gobierno. La experiencia de los
sielos no ha hecho sino confirmar la sentencia dfz Al‘}SLI’JI,El.CS, que
veia dos fines en €l Estado: el uno directo, consistente en el cum
plimiento de la justicia (en la realizacion del dmtcf:ho, coto diria
Kantj; y elotro indirecto, que descansd en la mision gue tiene el
Tistado de realizar la felicidad comun (el bien pablico, como se
diria en el moderno lenguaje de la filosofia politica). Pero por
s queé el Bstado pueda tener otros fines aceesorios, lo que a.nt.e
todo ha de tenerse en cucnta en su mision social es el consegui-
miento de su fin principal, fin esencial y primerb; que nunca se
debe sacrificar en la constitucion de un gobierno 4 otros fines
para él accesorios y secundarios, por grandes que estos dltimos
puedan parecer.

«Greo, decia con profunda verdad Macaulay enrsu mer‘m.rahle
impugnacion de las doctrinas de Gladstone sobre las relaciones
de la Iglesia y del Estado, creo que el gobierno, como' cual:
quicra: ptra creacion de la sabidutia humana, desde la mds alta
hasta la més hamilde, reune probabilidades tanto mayores de rea-
lizar su mision cuanto més exclusivamente se halla organizado en
vista de éste su fin principal. Gladstone, tan amante de Platon,
no desaprobard sin duda que, 4 imitacion de Platon, mc‘\'Aalga de
las cosas mé4s familiares, para darevidencia & la. proposicion que
acabo de asentar. Saquemos un ejemplo’ del ramo de la cuchilleria.
Una hoja destinada.4 un tiempo para aleitar y cortar, indudablei
mente. r;i afeitarh tan bien como 1as demds navajas del barbero, ni
cortard tampoco tan bien como-tin cuchillo hecho no més qiiecon
ese objeto. Una academia de pintura; que se consagrara al mismo
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tiempo 4 operhciones. de erédito, expondria probablemente muy
malos cuadros 'y haria fatales operacioneside banca. Creo, se-
gun esta, gue en la organizdcion del gobierno debe sélo temerse
en cuentasu fin principal, no sacrificando jamds parte ninguna de
este fin primero para Conseguir otro fin aceesorio, por excelente
v precioso que éste iltimo pueda parecer.

#Pero jquiere esto decir que los gobiernos no deben nunta per-
seguir sing su fin principal? Clertamente gue no. Por muche que
sed de desear que tenga toda institucion un fin principal y se halle
constituida de la:mejor manera, para-trabajar-con la mayor efica-
cia posible en'la consecucion de este fin, sin embargo, si esa insti-
tucion puede’ perseguir algun otro provechoso, sin descuidar en
nada su fin'principal, es seguro, sinduda ninguna, que tiene el de-
ber de hacerlo asi. Asf, por ejemplo, un hospital se'construye para
alivio de los enfermos, y no-para ornato de la via piblica. Fuera
escandaloso sacrificar el bienestar de los enfermosal esplendor de
la arquitectura, v dar mala situacion al edificio sin més objeto'que
presentar una fachada majestuosa sobre la plaza piblica, y hacer
Ias salas mds calientes 0'mds frias de looque aconseja la higiene,
niada mds que paraque las ventanasy las columnas del exterior
ofrezean agradable aspecto al transeunte. Pero en eambio, si, sin
sacrificar ‘en'nada el objeto’ principal del hospital, pudicra con su
construccion embellecerse la cindad, fuera absurdo no hacerlo asi.

»De igual suerte, cuando sin perjuicio de su fin principal puede
un'gobierno emprender alguna otra mira Gtil y provechosa, es de
su deber hacerlo: El fomento de lag artes no constituye, ni con
muchao, el fin principal del Estado; y seria altamente ridiculo pre-
guntarse, cuando se estd constituyends un gobierno, si'serd go-
bierno ptopio para preducir Rafacles y Velazquez. Pero no se sigue
de aqui gue un gobierno comete desacierto al crear un museo na-
cional de pinturas. Otro tanto debe decirse de la proteccion dellas
letras, de la publicacion 'de los documentos que encierran los at-
chivos, de las bibliotecas; de las colecciones de antigiiedades y de

ciencias naturales, de los viajes y comisiones cientificas para des-
cubrimientos geograficos, ete, Scguramente gue noes esecl fin
que tiene un gobierno al constituirse; pero puede muy bien su-
ceder que el gobierno disponga de recursos que.le permitan, sin
perjuicio ninguno de su fin primordial, perseguir estos fines cola-
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terales con muchamayor eficacia que-un individuo 6 una sodiedad
voluntaria.

o MAs evidente todavia es| el deber que tiene todo gobicrncf de
favorecer (subordindndolas siempte, se entiende; al fin prineipal
para que fué constituide) todas aquellas empresas (ue puedan ayu-
darle en el logto de su mision principal. Nadie pretenders que el
progreso de la navegacion de vapor sea 1a mision fundamental del
gabierno; pero como los: barcos de: vapor sirven para la dei_’eusa.
nacional, ¥ facilitan y estrechan las relaciones de la metrépoli con
provineias lejanas; es deber del gobierna favorecer el progreso d}.‘
un invento, que prestaial Estado ayuda tan eficaz para conseguir
su fin; esencial.

+Por estos dos niotives, la instruccion: del pueblo puede con to-
do provecho ser preocupacion del Estado. Es cosaen si mismaex-
celente que esté instruido el pueblo, y debe, por tanto, el Estado
{omentar la instruccion popular, si lo puede hacer sin perjuicio de
su fin principal, La educacion del pueblo, apoyada en los principios
mordles que son comunes 4 todas las formas del cristianismo, es
del mayor proveche, porque ayuda de lamanera mis eficaz al con-
seguimiento. de la mision fundamental del Estado, y por eso me-
rece boda la selicitud de los gobiernos. No me propengo penetrar
ahora en el problema de'la ensefianza, y limitaré, por tanto, mis
observaciones al tema que- estamos aqui examinando, es decir, la
instruceion religiosa del pueblo.

«De nuevo, me valdré del gjemplo de un hospital para exponet
de un modo més claro cudles son mis principios sobre os deberes
del gobierno en lo que hace relacion 4 la instruccion religiosa. La
instruccion religiosa no es el fin principal por que se funda un hos-
pital; fuera el mayor de los disparates introdicir en una fundacion
de ese género reglamentos perjudiciales 4 la salud de los enfermos
bajo el pretexto de trabajar en su mejoramiento espiritual, v en-
viar un predicador de interminable locuacidad 4 la cabecera del
enfermo 4 quien hubieran recetado tranguilidad y silencio, & impo-
ner estricta observancia de la cuaresma al convaleciente necesitado
de alimentos sustanciosos, 6 decretar, en fin, como lo hizo Pig V,
llevado de su excesivo celo |, que no se preste auxilio alguno fa-
cultativo al enfermo que se niegue 4 recibir un sacerdote. Pero no

1 Téngase eu cuenta que habla un autor protestante.
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se deduce de aqui que sea‘en todo caso un desacierto el tener he-
cho nombramiento de un capellan para visitar 4 los enfermos y
retribuir s santo ministerio con''los fondes del  mismo: hospital.
Nombrar ese capellan, y determinar la religion 4 que deba pertene-
cer, es cosa que depende en-un tode de las circunstancias. Habed
ciudadesien las-cuales serd de todo punto imposible fundar un buen
hiospital sin el concurso de personas de distintas creencias; v pues
den Hallarse'en dichas personas bastanté amaigadas las divisiones
religiosas para que, hombres dispuestos 4 llegar 4 un acuerdo en
lo'relativaial amparo de los enfermos. no phedan entenderse en el
nofitbramiento'de un solo capellan. Los partidarios dela alta Tgfe-
sia declarardn que si se paga un capellan serd preciso que perte-
nezoa d la altaTglesial los  evangélices, por el contrario, sosten-
drén queies indispensable pertenezea al culto evangélico: Clard
estd que seria; no sblo absurdo, sino hasta eruel, el abandonar un
proyecto 1itil' v humanitario, sobre el icual restaban tndnimes das
voluntades; por la sola razon de giie los fundadores 110 pudieron
legar 4 entenderse sobre otro punto distinto. Los directores debe-
Tn, en consecuencia, 6 bien nombrar dog capellanes; yiretribuirlos
4 ambos con las rentas de lafundacion, é bien no nombrar nin-
gunoy y quedar cada cual individualmente con el deber de hiacer 1o
que pueda para procurar 4 log enfermos. los consuelos - ensefiati:
zas de 1z religion que estime habré de serles més provechosa.

v Exactamente lo propio debo decir del gobierno, Ni el gobierno
ni el hospital ‘de San Jorge tienen por mision principaliel propa-
gar laverdad religiosa; y si ‘el gobierna ' persiguiera como:su fin
principal aquello que no puede ser para €l sino fin secundario, el
resultado que lograria seria pernicioso y absurdo 4 la vez. Perol
un gobierno que considere la instruccion religiosa del pueblo conio
uno de'sus-principales fines sécundarios, y se mantenga fiel 4 este
principio; hard, segun ereo, gran bien y poquisinio dafios ',

En estos propios términes exponia Macaulay el principio que.
segun €l, ha de servir como regla fundamental: pararesolver en
cada nacion de una manera diversa, segun las circunstancias ¥
hechos sociales que en ella concurran, el'complejo y delicado pro-
biema de las relaciones entre la Iglesiay el Bstado:

1 Macauway, Juiciy eritico de las doctrinas de Gladstone sobre las relaciones de
ia fglesia y del Estada, Revista de Edimburgo de En
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El fondo de la doctrina que aqui desenvuelve el ilustre lord es
exacto, ¥ su razonamiento, salvo en algunos detalles, exacto tam-
bien. Conviene, sin embargo, hacer vdrias salvedades, sin las cua-
les vendrian naturalmente 4 deducirse de esta doctrina consecuen-
cias de todo punto ilegitimas. Desde luego podrd cualguiera obser-
var que no cabe equiparar por completo, como lo hace Macaulay,
la sociedad civil, es decir, el Estado, con las asociaciones partieu-
lares y voluntarias que pueden formarse entre sus sibditos. Las
unas son voluntarias, y la existencia del Estado es, por el contra-
rio, necesaria. Para las primeras, su misma naturaleza hace que
los interescs religiosos no tengan en ellas la misma importancia
que revisten cuando se trata de los asuntos de la vida social, re-
presentada por el Estado, Ficilmente se comprende que en unas
sociedades particulares y voluntarias, que no interesan al hombre
sino en ciertas acciones determinadas v en ¢iertas fines ¥ momen-
tos, por lo general secundarios, de su existencia, el cumplimiento
de los deberes religiosos sea de una importancia harto mas secun-
daria que cuando se trata de la constitucion de la sociedad civil,
que lo mismo que Ja sociedad religiosa se apodera del hombre des-
de su nacimiento, interviene en los actos trascendentales de la vi-
da, sella su matrimonio, sus contratos, regula la constitucion de
su hogar doméstico, todos sus derechos civiles y politicos, v no lo
abandona ni dun despues que ha desaparecido en la sepultura, Fa-
cilmente se comprende que las relaciones de la sociedad espiritual
no pueden ser iguales, ni tan estrechas, ni imponerse con igual
gravedad para una sociedad industrial & mercantil, 6 Para una so-
ciedad artistica, como para el Estado, representante supremo de
la vida civil. La mayor parte de aquellas asociaciones particulares
podrén realizar los fines para que han sido creadas sin que, nd dun
siguiera por incidencia, haya cuestion en ellas de creencias é inte-
reses religiosos. ;Cudntos no son en cambio los actos de los pode-
Tes priblicos que diariamente se encuentran en el més intimo con-
tacto con los intereses y las creencias espirituales, y cuya solucion
¢s causa de verdaderos conflictos para la conciencia de stbditos ¥
gobernantes? No es legitimo, por tanto, en lo que 4 Ia religion se
refiere, equiparar el Estado con las asociaciones particulares; y
convengamos en que, si bien es cierto que la propagacion ¥V inan-
tenimiento de la verdad religiosa no es el fin principal de unas y

13
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otras sociedades del érden civil, tampoco es en manera alguna
sostenible que la religion tenga la misma importancia € interven-
cion secundaria en la constitucion ¥ en los actos del Estado, como.
en Ja constitucion y en los actos de las sociedades particulares,
Convengamos en gue podrd ser mas de una vez indiferente para la
marcha y buen gobierno de éstas ltimas, sean compafifas de fer:
rocarriles, & sociedades de banca, ete., gue sus miembros cumplan
6 no sus deberes religiosos y tengan una misma creencia; pero
que ésta, en cambio, jamis serd indiferente para los poderes piihli-
cos, y muy al contrario, por necesidad del drden natural, siempre
tiene la religion que ser una de las bases constitutivas del Estado.

Y afadiré, ademds, otra observacion. Es muy cierto, como dice
Macaulay, que las instituciones humanas, desde la més humilde
hasta Ia mds alta, realizan tanto mejor su mision enanto mds ex-
clusivamente organizadas estén en vista de su fin principal; es muy
cierto que este fin principal de una sociedad es toda su razon de
ser, y que de €l emanan los derechos y los deberes de sus micm-
bros y la naturaleza del peder que 1a rige. Pero no tiene en cuen-
ta el ilustre escritor, que de este fin se deriva tambien la norma
de las relaciones de toda asociacion con las demds sociedades; y
que si el fin que esta asociacion se propone estd subordinado 4 otro
fin superior, por el hecho mismo, esta asociacion quedard necesa-
riamente subordinada 4 la sociedad, cuyo fin propio es este finsu-
perior. Asi, por ejemplo, vemos que el aumento de riqueza, que es
el fin propio de las sociedades comerciales; el progreso de las sien-
cias, que es el fin propio de las sociedades clentificas; el cuidado
de los enfermos y sucorto de los necesitados, que es el fin propio
de los institutos de beneficencia; la educacion fisica y moral de los
hijos, fin propio de la sociedad doméstica, estdn evidentemente su-
hordinados 4 la seguridad general de todos los derechos, que es el
fin de la sociedad civil: y por eso las sociedades comerciales ¥
cientificas, los institutos de beneficencia, y hasta la misma fami-
lia, estan subordinados 4 sociedad civil. Pues bien: el fin del
‘Estado, por muy supérior que sea, es 4 su yez tambien un fin su-
bordinade 4 otro tedavia més superior, como lo tiene que recono-
cer todo aguél que acepte la maxima cristiana de que antes sehu de
obedecer. & Dios que al eésar; precepto evangélico, que noes més que
Ia expresion de la ley moral, que obliga 4 toda conciencia cristia-
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na 4 subordinar & los intereses espirituales los intereses tempo-
rales que ¢l Estado representa. Y serd intil afadir que sabe toda
conciencia cristiana que este deber de subordinacion lo tiene que
cumplir, dunen el caso de que el interés aparente del Estado estu-
viese en oposicion con los intereses fundamentales de la sociedad
espiritual, pues es epistiano anles que inglés, como dice Gladstone.
En una palahra, asi como una sociedad mer antil 6 industrial
nada puede acordar que perturbe la paz y seguridad de la socie-
dad civil, por més que de esto resulte para ella considerable au-
mento de rigueza, que es su fin principal, asi tambien el Estado
nada puede tampoco ordenar que sea contrario 4 la fé religiosa de
los stibditos; y si lo hace, los sibditos no deben obediencia y su-
mision 4 tales decretos del poder piblico.

Hechas estas salvedades, y dejando al juicio del lector sacar de
ellas las consecuencias que se deducen, admitimos el principio
sentado por Macaulay. Todo el mundo comprende cudles son fas
conclusiones que se derivan de este principio asi modificado, ¥
bastard enumerar algunas.

1. FEl fin del Bstado es conservar el drden de la sociedad. El
fin de la autoridad religiosa, por ¢l contrario, es conservar, defen-
der y propagar la creencia que forma la base de esta sociedad. De
donde se deduce que, dun cuando ¢l Estado pueda y deba propa-
gat y conservar la verdad reljgiosa {como principio fundamental
que trasciende, no sblo 4 los fines de la otra vida, sino tambien &
la existencia de la sociedad civil), el fin directo é inmediato del
gobierno no es la propagacion y mantenimiento de la verdad reli-
giosa. Pero un eulto religioso es, ha sido y serd siempre la base
fundamental de toda sociedad civil; jamds podrd constituirse un
gobietno prescindiendo de la religion.

El Estado tiene el deber de proteger ¥ prestar la ayuda del
brazo temporal 4 la religion que profesan los stbditos, y reprimir
y castigar todos los actos que constituyen ofensa y atague al culto
profesado en 1a nacion. Pero la autoridad politica no tiene derecho
4 determinar los juicios de los sibditos en materia de religion; y
si por cualquier interés religioso descuida sus deberes de protector
de las personas y de los bienes de Ios stbditos, y dirige persecu-
cion contra cualguiera de ellos, €] Estado, al obrar asi, falta 4
sus mas esenciales deberes y se convierte en gobierno injusto.
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Porque el gobierno con ninguna accion penal puede reprimir la
herejia, mientras de simple pecado no se convierta tambien en de-
lito; y es gobierno injusto el que sacrifica su fin principal y tras-
torna los fundamentos de sa verdadera mision social: aquél que,
aunque sea movido del laudable celo de mantener la verdad reli-
giosa, pone en peligro la persona y los derechos de los ciudada-
nos, y persigue sibditos que podrédn muy bien ser herejes, pero
que atn fio son delincuentes, es decir, culpables de acciones 1
omisiones que caen bajo la jurisdiccion de los poderes temporales.

3.% En circunstancias en que sea tal la falta de unidad religio-
sa en una nacionalidad, tal la diversidad de cultos v las disensio-
nes religiosas en ella arraigadas, que se haga unpomhm pensar
que entre los sibditos se produzea el beneficio inapreciable de la
unidad de creencias, el Estado, segun las circuns
do siempre presente en primer término cudl es el fin principal de
su mision, deelarard unas veces que su religion es la de Ia mayo-
ria, pero respetando siempre los derechos legitimos de las mino-
rias; y en otras ocasiones se limitard 4 hacer respetar por igual
los derechos de lus sibditos, sea cual sea su creencia, pero sin
adherirse 4 ningun culto, caso de que, inclindndose 4 una Iglesia,
hubiera de verse precisado 4 faltar 4 su fin principal.

Mas el gobierno que se vicra en estas circunstancias que le im-
pidicran unirse 4 ninguna Iglesia, debe por otro lado tener pre-
sente que, para aleanzar su mision principal, es de necesidad para
el Estado que (fuera de la diversidad de ereencias que profesen
los sibditos) proteja y mantenga ciertas verdades morales tenidas
sicmpre como verdaderas entre los hombres; verdades que pueden
ser evidentemente demostradas por la razon natural, v sin las
cuales ninguna sociedad puede vivir, pues son el pedestal de toda
nocion fundamental de justicia y derecho, ¢uyo cumplimiento
constituye la mision primera del poder civil '

., Eitsayo teordfico de derecho natural, t.1L art. 11, par. 88y y 8o8.-
en‘ae?‘zFEVg; es: XXV, XX \‘{\’JE X3

Card. D Luco, Dz fide

put. XV sect. IV,

fide, {\(:.ml Y, art

q. X, art. 8.—Psy

Risis; Cas de con

Coma autoridad pa
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4. El Estado debe, pues, tener justa tolerancia con las reli-
: pero ha de reprimir con vigor la herejfa na-
ciente. Dt..).. tolerar los cultos que existen en la nacion en virtud
de un hecho histérico consumado € irremediable, porque en tales
casos no hay manera de que una generacion que recibié de manos
de su propia historia, y por herencia natural de sus mayores, rofa
esta gran unidad, pueda invecar legitimamente los titulos de Ia
conservacion de la unidad religiosa para ejercer actos de intole-
rancia contra los cultos existentes. Tan absurdo es pretender con-
servar, como tolerar lo que no existe. No existiendo ya estableci-
dos diversos cultos en un pais, mal sc pueden tolerar; y no exis-
tiendo ya establecida 1 unidad religiosa, seria igualmente absurdo
decir que se guiere conservar
Pero al mismo tiempo no pierda nunca de vista el legislador la
importancia de primer 6rden de la unidad religiosa para la pros-
peridad y buen gobierno del Estado, y procure alcanzar ¢l benefi-
cio inapreciable de esa unidad con leyes sabias y previsoras, y por
todos los medios legitimos que puede emplear el poder temporal,
es decir, por todos los medios que estén en armonia con su. fin
principal. EI principe cristiano no debe desatender jamds sus de-
beres de proteccion 4 la Iglesia. Tolerando en sus Estados los cul-
tos infieles, cuando hay necesidad de tolerarlos, su tolerancia no
puede ser la intolerancia del indiferente en materia de religion,
sino la tolerancia eristiana *.

Jure belli et paci, 1, ¢, BX, nim. 51.—Pugpexpors, lik. VI . L-Banevrac, So-
i . VI, c. Il, pdr. 20, nota 1., y sobre todo, Varter, Dereclio de
1, ¢ XIL
xima my

afirmo-tnicamente
pum.][‘u md—lmz.

¥ mEnos e (\hlen.er—
. XKV, o X
TBL, Der echo de gent
2 Noes ism s6lo dw teina catolica, sino tambicn un prin ad-

4 instruccion religinsa que um

o cia considere que mas bien y

ménas dafio puede producic. o st I.]IJ\., el que es 0. en conciencia tiene
(UE Creet que su L a puede produciv ningun dafic, y si remediar muchos males
¥ sér causa de innumerables bie sien conciencia no lo creyera asf, noseria catdlico:)
«Comprendo perfectamente, afiade, que un hombre de Estado pueda oponerse con
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5." Mas si en la miltiple y siempre diversa combinacion de
circunstancias y hechos sociales que se informan en la vida de log
Lstados; y dan 4 cada pueblo su constitucion propia y fisonomia
caracteristica, hubiera alguna nacion que tuviera la fortuna de
hallarse constituida sobre la base de la unidad de religion; y todos
sus hijos se arrodillaran al pié de un mismo altar; y este culto, le-
jos de ser opuesto 4 alguna de Ias verdades morales que constitu-
yen el fundamento de la sociedad, es, por el contrario, sumas alta
v sublime saneion; y lejos de ser la negacion de los principios que
rigen 4 las naciones civilizadas, es, por el contrario, la admirable
institucion que las ha sacado 4 todas de la barbirie,—el Estado,
en semejante nacion, tiene el deber sagrado de mantener esta uni-
dad y vivir con esa Iglesia en la mds intima alianza, en la tmas
completa y sincera armonia. Y si se diera €l caso de que en tiem-
pos de anarquia moral algunos de los subditos, fieles de este altar
venerable, se separaran del santuario nacional, no para profesar
otro culto, sino para entregarse al deismo ¢ al ateismo, el Estado
no puede perseguir 4 estos stbditos mientras no se hagan delin-
cucntes en ¢l sentido legaly pero tampoco debe estimar rota y des-
hecha la unidad religiosa de su nacion mientras no vea que una
parte de sus stbditos profesa, no una simple doctrina de impiedad
filoséfica, sino un culto verdadero contrario 4 la creencia dominan-
te de los demads stibditos, yqueeste culto, introducido, aunquesea
por fuerza & por astucia, en la vida nacional, haya adquirido el

stentativasgue se h an para destruirla religion nacional de Ingla-
yo citado.) «E] ipe. dice Vattel, esta obligadod v
cion de la religion del Estado, ¥ ticr cho para rep
- £on toda diligencia cuid;
onocer la verdad &
fin scio pued;
tas materias d& autoridad para impon

tamente, Pero mponer silencio
gar 4 padie 4 to; i ulta externo.
It han sido causa frecuente de trastarnos v
causa deé que muchos no quieran mas que
una sola religion en la nacion.
it Ancias, sic e mds tolerar @ proscri
Derecko de gentes, lib. 1, ¢ K11, pars. 133y 134
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suficiente nimero de prosélitos, 1a suficiente imponanu-ia, patd
hacer presion en el Estado y presentarse como hecho boc?al_dlgnu
de tomarse en cuenta en la vida constitucmn_al de la patrr. re-
sultando precisa su tolerancia y el reconncumen_to de su existen-
cia come necesidad social indispensable para evitar Tﬁﬂlles mayo-
ir su mision principal. Mas,
delirios 6 perversidad de los

res, y para que pueda el Estado cumpl
si por culpas del propia gobierno, por 301 d
hombres que estin al frente de los pndc;'gs pablicos, la unidad re-
ligiosa de la pétria se destroza, tales gobiernos perpetran una de
las iniguidades mayores de gue pucden hacerse rcspunsaplcs ante
su patria; y la posteridad, que acaba siemprje por ser justa, no
pnc[r{L ménos de infamar con sus anatemas mas SEVeros la memo-

ria de gobernantes tan funestos.




