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la angélica y de Dios mismo. HEsto nos es per-
mitido suponerlo contra Kant, puesto que, con
foerza maravillosa, demuestra este fiidsofo la
existencia de Dios. jPorque, cémo vé Dios la
verdad? Aparentemente con su inteligencia y no
con la de otro, Pero silas ideas y las leyes de
la inteligencia no tienen sino un valor subjstivo,
si Do nos revelan mds que la constitucion y Ias
formas del espiritn que conoce y no l.g realidad
y n:toraleza del objeto conocido, se deduce que
Dios mismo no podria llegar al objete del cono
cimiento infinito, y el escepticismo de Kant se.
ria la ley de todos log espiritus. ‘‘Dios mismo,
dice perfectamente Margerie (1), no podia hacer
nos de otro modo, sino es dfndonos un espiritn
para comocer la verdad, y si se pretende que
precisamente el espiritu es el gue nos impide
conocerla, solo podria agregarse una cosa y e€s:
que el finico medio de ponsrnos en relacion con

el objetivo, seria suprimir al snbjetivo, 6 qua

para llegar 4 la verdad, la primera condicion es
iiv pOusals Conclusion que como se vé '“‘haria
bonor 4 Jos drholes y 4 las piedras.”

(1) THEODICEE, obra filoséfica de primer 6rden,no
ménos notable por el andlisis de los sistemas que por
el rigor de sus demostraciones.
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Caso eetraiio; tenemos plena conviccion de que

- Jas ideas y los principios absolatos de la razon,

no sou ley de nuestro espfritn sino porque son
ley de los seres. Tenemos el convencimiento
invencible de que estas ideas y estas leyes no
existen porque las vemos, sivo de gae las vemos
porque existen, y que si no tuvieran realidad
objetiva y absoluta nos seria imposible verlas ni
concebirlas. Y sin embargo, por una aberracion
extravegante del espiritn de sistems, se obstinan
Kant.y dos positivistas en no ver sino formas
subjetivas del entendimiento, idealizacionss fictie
cias, un ideal sin realidad, en lo que poses en e}
més alto grado el cardcter de la oljetividad.
1Quién no conoce que la objetividad es el ca-
racter esencial de las verdades & prior:, de
las verdades de la razon? ;Por qué se ha ne-
gado Kant 4 referirlzs 4 la experiencin, si no es
porque se las concibe como eternas, absolut s,
universales y necesariss? Pues bien, todo esto
quiere decir objetivo. Una verdad eterna, es la
que existia dntes que yo, y por consigniente fue

ra de mf; una verdad absoluta es la que no de-

‘pende, de mi constitucion intelectual ni de la de
“ ningun ser creade; une verdad univers | esla que

ge impone & tode ser pensante, sea cual faere
el plancta que habita; una verdad necesaria es la
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sar, pensar es afirmar, afirmer es creer eu el
objetivo y que los escéptices que se meten 4 ha-
blar, escribir, discutir y raciocinar, son los mds
inconsecaentes entre los hombres y los mis cons
gecnentes entre los sofistas.

;Cdémo calificar entdnces esta agercion de Li-
ttré: “'El espiritu humano no vuede comocer lo
absoluto perque él no es shsolnto,” Bguivale é
decir que el 0jo no puede ver al eol, porque €l
tampoco es el eol. Si no podemos conecer lo
abeoluto jde ddénde procede que feng :
ya tal cual idee gino la idea n-cesaria de |

&

absolute? ;De ddérde viene
cesidad 1dgica, on corjunto

das lienen el cargeter absolmtol j¥or venlura

hace Littré base de su clasificacicn de las cien.
ciae 4 las verdades afsolutas de Ia “Matemdti-
ca” comy la llama, pergue “pl egpiritu humeno
no paede conocer lo s bsolatol 1Deberemos creer
en honor de la razon hnmana, oue la contradic

cion perpetua, es d la vez el primer principio ¥
dltimo castigo de les sistemas que ponen aohre
la razon gu tcmeraria mapo? '

CAPITULO VI.

EL, POSITIVISMO Y EL BSCEPTICISMO ABSOLUTO.

Enlace 16gico de la evidéncia y de 1a ‘certeza.—Mutild-
cion arbitraria de la ‘razon.—Consécuenciag.—Afir-
‘macionds melafisicas del positivismo.—Afirmacionés
metafisicas de la razon,—Identidad de procedinriento
y'de evidencia.—BEscepticismo absoluto.—Sintesis de
los eriterios y de las verdades.--Método del errdr.—
Método positivista. : : '

Ea vano tratardn nuestros adversatios de cons
gervar la certeza en los dominios de la moral
y de la experiencia despues de haberla trastor -
nado en los de la Idgica y la razon pura, No se
puede limitar el escepticismo, y cuando ha inv:-
dido el dnimo por un'lado, lo domina prouto por
cemplete, ‘Las dudss se ligan como lag certidum-
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que nadie puede negar sin caer en el absurdo y
que ningan hecho re | puede desmentir, porque
al hacerlo, dejaria no solo de ser real, sino aun

posible. Y vosotros, deapues de haberle conces

dido psicoldgicamente todos estos caracteres,
venfs & destruirlos diciendo, que estas verdades
son sujetivas; es decir, gue las verdades ete:rnas
son perecederas, que las absolutas son relativas,
que las universales son particuleres y que las
necesariag son contingentes. §Pudiérsmos desear
una contradiccion més decisiva contra el escep:
ticismo y mis halagadora para nosotroe? (1)

Para sclarar mas esta objetividad esencial &
inalienahble de las ideas y verdades de la inteli-
gencia, citemos lag palabras de algunos de esos
génios inmortales 4 quienes todos se complacen
en considerar como log mds ilustres representan-
tes del saber humano. ‘

+Todas estas verdades, dice Bossuet, y todas
las que dedvzeo de ellas por un raciocinio eie..rto_,
sabsisten 'igdepf:ndieutemente de todos los tiems
pos. En cualguiers €poca que supopgamos ul
entendimiento humano, lag conocerd y sl eono-
cerlas hallard que son verdades y mno las hard

(1) A. pE MarGeRIE T'leodicée I p. 115.
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serlo. Porque no es su objsto nuestro conoci
miento; este las supone. Asi, pues, estas verda -
des subsistian dntes de todes los siglos, y 4ntes
que habiera un entendimiento humano; y aun
cuando todo cuanto obedece 4 las reglas de la
perfeccion: es decir, todo caanto ‘percibo en la
natoraleza quedara destruido, excepto yo, se
congervarian estas reglas en ‘mi pensamiento y
veria claramente que son siempre buenas y siem-
pre verdaderas, aun cuando yo mismo gquedara
destruido, y no hubiera nadie capiz ds eom-
prenderlas.” (1)

Citemos aun estad’ palabras con la cuales tor -

mina Fenelon eu andlisis iomorial de s razon
humana.

“Hé aqui, pues, dos razones gue encuentro en
w/: una 8oy yo mismo, la orra es superior & qmi,
Lia que estd en mf es muy imperfects, defectuo=
8a, incierta, preocupada, precipitada, sujeta 4
extraviarse, veleidesa, terea, ignorante ¥ limi-
tada; en una palabra, nada tiens que no ses
prestado. La otra es comun £ todos los hom
bres.y:guperior 4 ellos, es perfecia, eferna, ina-

ey

[1] Bossvsr, 7raité de la connaissance de Dieu et de
sov méme, Cliap, 1V,
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movible, siempre pronta 4 comunicarse en todas
partes, y & poner en buen camino 4 todas 'as
mentes que se extraviau, incapaZ, pot fitimo, de
agotaree,- vi dividirse, aungue se dé 4 odos los
que la quierer. Ho donde estd esta razon per
focta que estd tau cerca de mi y que es tan dife-
rente de mi? ;Ha dénde estd? Necesita ser algo
real; porque Ja pada po puede ser perfeetz, ni
perfeccionar & las natoralezas imperfectas. jEa
dbnde estd esta razon suprema? ;No es el Dio8
que busco? (1)”
No es posible caracterizar mejor Jag dos razo
nes que existen en nosotros; nna individnal, vas
riable y subjetiva que v& la verdad;la otra uni-

versal, inmdvil y objetiva, que €3 la misma ver-

dad eterna, percibida por nuestea mente. (Y d8

esta verdad eterna y upiversal, quisieran Kant
y sus imitadores hscer una forma subjetiva é ine
dividual de nuesiro entendimiento! jBs posible
{lovar més alld la contradiccion en lag ideas y la
confusion del lenguaje? s posible, digdmoslo de
ona vez, buriarse con mas desaero del seutido
comun y de la razon mizma?

s =

1] Fenanon. Traité de Pexistane de Diew, Ch. IL
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regj;ec‘!iq, ;‘u?fs, mveneilblemenre manifiesta Ia
de]a ?azgsje.tIVa; de las ideas y de las verdades
» en los car itati

las misfm?as idens y verd:?:;;es; cri}c];] B:;mn:(:is %
escepticismo ningun refugio. La omn? et 7 %ﬂ
daﬁla, verdad brilla al traves de Ia re(fodzufm
gofis A i 3

abgox;;iz E(]ll;:nax:}?s, Y la negacion, por radical y

- qte quiera parecer, acaba por caer e
propios lazos. : : i

T,

i Mig;ecsae;: poder de la verdad, y la impoten .
e [.esceptlcismo, que este afirma la
T, ]a]emiiva ?v la fnerza trascendente de la
‘garlas,‘ -Q,u’ Sma f'rirmula que emplea para pe-
_A_.mm:; g,' ‘ ] r]ms dlc.e, en efecto esy f6rmul.?
i ‘;m w(nf) ¢y upiversal, shsolata ¥ becesa
o [:020:, 1.10 siendo p()?ible gue uo ser racionsl
8100 con una inteligencia organizada de

cierta
o Whanera y que conocer asf es conocer sub
amente, toda inteligencia, sea ¢ jar

ata i

;ﬂz:e:szn;mente En‘m‘arrada en lo gubjetivo
ice, , del escepticismo una ley e
j{m?versalmen{e. Coucede 4 la duda un Q‘Qf’ i
i;;;w(;que niegs 4 las verdades d e
v ;n qi‘l;ﬁljs,nﬁ;:r tanﬁo lo objetivo en ¢] momen
e 2a. rlega & un callejon sin sglj-
i }OS.,. ; a contra el escollo que espera 4
2 108 escepticos, 4 saber, que dudar es pen~

ual fuere,

e la inteligen




