CAPITULO V.

DEL CONOCIMIENTO DE LA RELIGION.

Pregunta. (Qué direccion habeis procura-
do dar 4 vuestra razoén?

Respuesta. «La aspiraci6n cristiana y el
sentido predominante de una escuela racionalista,
comprensiva, sistematica y profundamente vé-
ligiosa, que mira en Dios el principio y fun-
damento de la esencia y la vida, han sido y
son las direcciones que ha procurado’ seguir
mi razén *.»

. La escuela racionalista 4 que se refiere el

profesor de la Universidad de Madrid, es sin

1 Estudios criticos de Filosofia politica y Literatura, por don
Fraxcisco DE PaurLa CANALEJAS, catedratico de la Universidad
Central, Madrid, 1872, pag. 5.

Aunque este texto vivo sea ya muerto, pero viven sus obras, vi-
ve su espiritu y vive el espiritu universitario de que estuvo posei-
do: por esta razon ha parecido bien reproducir €508 Tasgos de su
inteligencia, desfigurada por ¢l racionalismo.
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duda alguna la que introdujo en ella Sanz del
Rfo, después de haberla seguido en Alemania,
4 donde le envi6 el gobierno liberal con tal
propésito. Porque es sabido que en el siste-
ma de Krause «Dios es el principio y funda-
mento de la esencia y la vida,» entendiéndose
bajo la palabra Dios el ser uno y todo de aquel
sofista. A la demostracién de esta tésis he
consdgrado no pocas paginas en mis humildes
escritos, por lo cual serfa innecesario volverla
a demostrar; mas en cambio debo observar,
que no se compadecen de modo alguno, sino
antes braman de verse juntas en el Sr. Cana-
lejas, la «aspiracién cristiana» y «el sentido

predorinante de una escuela racionalista.» ;Por
ventura hay algo de comtin entre cristianisio
y racionalismo? ;No es acaso el racionalismola

rebelion absoluta del espiritu humano contra

el adorable autor y consumador de la f§,

Cristo Justs? Y el cristianismo por su parté

éno es todo él, en los fieles que lo profesan
por dicha suya, humildad y sumisién del en-

tendimiento y de la voluntad 4 la autoridad
de Dios y de su Iglesia, virtudes absoluta-
mente contrarias a la soberbia que hincha y
oscurece la mente de los racionalistas? Pyo-
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Sundamente veligiosa llama el Sr. Canalejas 4
1a escuela racionalista, cuyo sentido predomi-
nante nos dice que ha seguido, sin pararse
ante la contradiccién que media entre ambos
términos, y sin advertir que tal escuela, ade-
mas de ser enemiga de la Ginica religién ver-
dadera, destruye hasta el concepto mismo de
religién; porque la primera verdad de la reli-'
gi6n es Dios, fundamento de todas las demas,
y €l sentido predominante de dicha escuela, 6

mejor dicho, su tnico sentido es el ateismo.

P. ;Y habeis seguido por ventura esas
direcciones con algfin género de subordina-
cién y dependencia respecto de la autoridad
de Dios, autor de la revelacién, y de la igle-
sia catélica, maestra y depositaria de la ver-
dad revelada?

R. No, sino «con libertad é independencia, sin
sobrecojerme por los peligros espirituales que
causa el noble y viril ejercicio de la volun-

tad .»

Excusado parece advertir que la libertad de

que se jactaba en estas lineas el profesor de
Historia de la filosofia de la Universidad de




Madrid, no es verdadera libertad, sino servi-
dumbre verdadera del 4nimo que voluntaria-
mente se divorcia de la regla infalible de la

verdad para sujetarse al yugo del error; y que

la independencia en que asimismo se gloriaba,

no es otra cosa que el orgullo de la rebelién
contra la autoridad divina, de quien procede
aquella infalible regla. Ahora bien: si 4 la es-
clavitud del error, y al espiritu mismo de la
rebelion, quieren llamarlos noble y viril efer-
cicio de la voluntad, alld se las hayan; pero
conste que nunca fué esa ni serd la expre-
si6n de la verdadera sabiduria, siempre hu-
milde y respetuosa, sobre todo en hablando
de Dios: Initium sapientiae est timor Domini.

Bien ser4 anadir que los alardes de indepen-

dencia del Sr. Canalejas estdn condenados ter- -

minantemente en la proposicién IT del Sylla-
bus, que dice asi: «L.a razén humana es el fini-
co juez de lo verdadero y de lo falso, del bien
v del mal, con absoluta independencia de Dios..
Humana vatio, nullo prorsus Dei respectu habito,

unicus est veri et falsi, boni et mali arbiter.»

P. ;Cuyo es el privilegio de «hablar de
Dios y de sus leyes, de sus atributos y vincu-

b ;‘*'='.-uq%,.§~'--i-niﬂi59§+!wh-s‘-f-“ﬂ
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los amorosisimos con el mundo y con la hu-
manidad?

R. «Este es privilegio de la vazén del honi-
bye y la goza toda alma nacida, que no hay ra-
zon humana en la que si atenta y piadosamente
se la escruta y contempla, no luzca lo divino,
ni hay alma que no se encienda en amores di-
vinos y no consiga por ese amor dichasy ven-
turas T.»

Léjos de poderse atribuir 4 la razén el pri-
vilegio de hablar de Dios, la misma razén na-
tural tiene y confiesa que sélo de Dios es rec-
tamente ensefiada. «Enséfeme,» dice un doc-
tor de la Iglesia, «los misterios del cielo el
Criador mismo, y no el hombre que a si pro-
pio no ha acertado 4 conocerse. A quién he
de creer acerca de Dios mas que 4 Dios mis-
mo? Coeli mysterium doceat me Deus ipse quit con-
didit, non homo qui seipsum ignoravit, Cus magis
de Deo quam Deo credam? »» Y en otro lugar:
«En hablandose de cosas divinas, reconozca-

mos que Dios es quien 4 si mismo se conoce,

1 Docirinas religiosas del racionalismo contempordnes, por
don FraNcisco DE PavLA CaANALEJAS, catedrdiico de la Universi-
dad central (Madrid, imprenta de Hernando), 1875, pig. 8.2 dej
prologo.

2 5. AumBROSIUS, ep. IB.
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y estemos 4 su dicho como humildes siervos
con piadosa veneracién. Aquel es testigo ma-
yor que toda excepcién de si mismo, que no
es conocido sino por si Z.» «;Hay por ventura
ninguna cosa tan inicua como admitir acerca
de los hombres el humano testimonio, y no
asentir en tratdndose de Dios 4 los oraculos
divinos? z» No; el hablar de Dios no es privi-
legio de la razén humana, antes media tal des-

proporcién entre la inteligencia humana y el

sér divino, que ya Aristételes con ser gentil

confesé agudamente, que en 6rden 4 este sér
se hd nuestra inteligencia como el ojo del mur-
ciélago con la luz del sol 3. Y 4 la verdad, el
conocimiento de las cosas se funda en el que
tenemos de su esencia; pero la esencia de Dios
no la conocemos sino muy imperfectamente,

y sélo por analogia, partiendo de las cosas

criadas, cuyas perfecciones distan infinita-

mente del sér divino. ;Cémo ha de ser posible

sui Deo, dicti
testis est, qui
te, lib. I, n, 18.
de ailis credamus,
Dei ora de se mon credamus! S. Amprosivs, lib. 3, de Abra-

ham, n. 2
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llegarse la razén por este medio al conoci-
miento perfecto de la naturaleza divina? jCudn-
tas son las perfecciones escondidas en Dios 4
los ojos de la razén, y cudn admirables los
misterios divinos que ella no puede sondear
ni rastrear siquieral! ;Pues qué génerc de te-
meridad no serd convertir 4 la razén en ordcu-
lo (esto indica la palabra privilegio tinico) de
las verdades que ignora, negidndole 4 Dios el
poder de.ensefiar al hombre los secretos ado-
rables de su sér? Con que para conocer & Dios
en lo-que toca principalmente 4 las verdades
que exceden las fuerzas de la razén, serd pre-
ciso que hable el mismo Dios, ¥ que calle la
razdn, y escuche los testimonios divinos. «S:
quis dixerit, fievi nor SE, bedive nut
per vevelationem divipam homo de Deo cultuque

wdo edoceatuy, anaten Si alguno
dijese, que no puede ser, 6 que no es conve-
niente:que el hombre sea adoctrinado en las
cosas tocantes 4 Dios y al culto que le es debi-

do por medio de la e
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el Sr. Canalejas no sabemos que tuviese auto-
ridad para atribuir tan singular privilegioala

pobre razén humana.

P. Ese privilegio que atribuis 4 la razén
independiente de hablar de Dios y de sus atri-
butos, comprende asimismo el derecho de en-
sefiar la religién cristiana y escudrifar sus
misterios?

R. «No extrafien ultramontanos y positi-
vistas que el racionalismo predique veligion y es-
tudie dogmas; porque no figura en la historia
racionalismo alguno que no sea esencialmente
cvistiano T.»

Esta absurda paradoja nos recuerda la té-
sis de aquel académico de nuestra lengua, que
fué osado & decir en el discurso de su recep-
ci6n, que todas las obras artisticas, inclusas
las Vénus vulgares y las producciones engen-
dradas del genio de la impiedad, aliado fiel y
constante de la licencia, fueron siempre orde-
nadas por sus autores 4 un fin honesto 2.—

iCon que no hay racionalismo alguno que no

1 CaAxangjas, Doctrinas religiosas, etc., pag. 6.

2 Me gefiero al discurso leido por D. Pedro Antonio Alarcén,
en el acto de ser recibido como académico de la lengua, del cual
hablé largamente, impugnando tamana impiedad, La Cicncia
Cristiana.
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sea esencialmente cristiano! Pero el Sr. Ca-
nalejas no advirti6 sin duda, que el raciona-
lismo es la doctrina comin de los excépticos,
de los materialistas, de los panteistas, de to-
dos los que niegan el 6rden sobrenatural en
que consiste esencialmente el cristianismo:
pues 4 haberlo advertido, no hybiera dicho
implicitamente que todos esos sectarios son
cristianos. Del talento y de la instruccién del
sefior Canalejas no era 4 la verdad de esperar,
que tuviese por cristianos no ya sélo 4 los
sectarios de esta 6 aguella manera de racio-
nalismo (que esto ya seria verdadero absurdo),
sino 4 todos los que toman 4 la razén por -

ca guia, con exclusion de la luz sobrenatural y

divina de la fé, y por consiguiente 4 los dis-

cipulos de Hume, Espinosa, Kant, Hegel,
Haeckel, Moleschott, v 4 todos los positivis-
tas ateos del presente siglo, los cuales, dicho
sea de paso, no son menos racionalistas que
el Sr. Canalejas, pues sélo oyen como f{inico
oraculo 4 su propia razén. Séanos licito recor-
dar 4 este proposito las célebres palabras pro-
nunciadas por M. Guizot presidiendo la socie-

dad biblica protestante, é impresas en sus

Estudios morales: «;Cuél es en el fondo, decia
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aquel famoso publicista liberal, la cuestién
suprema de que estdn ocupados los dnimos?
Esa cuestién no es otra sino la que sepa-
ra 4 los que reconocen de los que no reco-
nocen un ¢6rden sobrenatural, cierto y so-
berano, aunque impenetrable 4 la razén hu-
mana; y para llamar las cosas: por sus nom-
bres, esa es la cuestién debatida entre el su-

£ ’ y 5 y :
pernaturalismo y el racionalismo. A un lado los

incrédulos, los panteistas, los excépticos de

toda clase, los puros racionalistas; en frente de
todos estos los cristianos. De entre los prime-
ros aquellos son los mejores, que dejan sub-
sistir en el mundo y en el alma humanala es-
tatua de Dios, si me es licito servirme de esta
€Xpresion; pero la estitua solamente, una imé-
gen, un marmol, donde realmente no esta
Dios. Sélo los cristianos conocen al Dios vi-
vo.» Pues segiin esto, ;qué nombre dar al ra-
cionalismo que diciéndose esencialmente cristia-
1o, es osado & predicar veligitn y estudiar dog-
mas? Por nuestra parte, no sabemos cémo lla-
marle; tamafo delirio no tiene nombre que
S€pamos en ninguna lengua. |

P._ ¢Incluis aqui 4 los filésofos incrédulos
del siglo pasado y del presente?
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R. «No hay ninguna concepeion de Dios, des-
de el siglo I hasta el XIX, que no sea una ins-
pivacion del Cristiamisimo *.»

Si fuera posible que hubiese grados en el
error después de haber éste entrado en los tér-
minos del absurdo, éste seria el mds alto de
la escala. Porque ;quién puede concebir otro
mayor que el suponer inspirada por el Cris-
Hanismo la idea que nos dan de Dios un Es-
pinosa, por ejemplo, que le hacia extenso y
material, confundiéndole con el mundo; un
Schelling, que lo reduce & la indiferencia de lo
diferente ; un Hegel, que dice que Dios se
est4d haciendo; un Fichte, que lo crea; un
Krause, que escamotea el concepto de lo ab-
soluto; un Proudhon, que lo maldice?

P. ;Qué entendeis vos por Religion?

R. «Considerada en si, en el sentido més
puro y alto de que es susceptible,1a religién
es la eterna expresion del atributo de Dios, lo ab-
soluto en la intimidad de espivitus que sony sevam,
y en la trasformacion de modos y formas de exis-
tencia de que sean susceptibles. Este es el érden
supremo de la Religién; su realidad interna
que llena el tiempo y abraza lo infinito, inmu-

1 CanaLzjas, Doctrinas religiosas, lug. cif.
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table y perennemente viva como Dios mismo.
En ese 6rden estan y llegan y ascienden todos los
espivitus, y nada mas que los espiritus, y cons-
tituyen en su existencia un modo especialisi-
mo de existir, que es la vida religiosa =.»

Laidea capital de este pasaje es considerar 4
lareligién como «la eterna expresién del supre-
mo atributo divino,» error panteistico bebido
por el Sr. Canalejas en alguno de los arroyos
derivados & nuestra patria de las fuentes de
la impiedad que manan en las obras de Krau-
se. He aqui las palabras mismas del sofista
aleman: «La religién es una propiedad de Dios
mismo, y también de todo sér finito racional,
Religion eine Grundwezenheit Gottes selbst ist,
und awch allev endlichen wesen, die da vernunftig
sind 2.»—;Qué quiso ensehar Krause con decir
que la religion es una propiedad de Dios y de
todo sér vacional, 6 como traduce el Sr. Cana-
lejas, discipulo suyo, la elerna exiresion del su-
premo atributo de Dios, 4 la cual llegan y as-
cienden todos los espiritus y nada més que los

espiritus (die endlichen wesen, die da vermunftie

I Canarejas, Doctrinas religiosas, etc., pag. IsI.
2 Reine Phil, D, Gesci,, 1. Abth,, IIT, Leben, a.
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sind?) «Dios, ahade Krause, es infimo de su

vida en infinito conocimiento y en infinito

bienaventurado sentimiento, y de aqui se si-
gue que tambien Dios es conscio para si de la
vida avmbnica de todos los séves entve si y con &l
en infinita contemplacién y en bienaventurado
sentimiento *.» Siendo como es Dios en este
barullo filostfico el todo de todas las cosas, en
todas ellas es intimo para si, 6 tiene conciencia
de si (Gott seines Lebens inne st); en todas se co-
noce y se siente infinitamente dichoso; y por-
que todas las cosas componen con st unién y
armonia el 6rden universal, este 6rden eonsti-
tuye y expresa la vida divina, y & este orden
se llegan y ascienden todos los espiritus, que
son fntimos 6 tienen conciencia de su vida ar-
ménica con otros séres finitos y con Dios co-
mo sér supremo en conocimiento y en senti-
miento. Mas claro todavia: la religién en Dios
s ser Dios intimo de la vida arménica de
todas las cosas: y en el espiritu humano tener
éste conciencia del sér divino, que es una mis-

ma cosa con su propio sér. Léase ahora el

pasaje del Sr. Canalejas considerandole 2 la

d. Recht XX, Weseninuigkeit, 1, 85.
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luz de esta breve explicacién, y se echard de
ver, que la religion que el profesor de Ma-
drid atribuye 4 Dios, se reduce & despojarle
de su propia sustancia y personalidad confun-
diéndole con el érden del universo, y que la
religién que atribuye 4 los -solos espiritus,
consiste en deificarlos de suerte que tengan
conciencia de Dios y practiquen la religién
conociéndose y amdndose 4 sf mismos. ;Sera
preciso impugnar este nuevo género de idola-
tria, la mas cara ciertamente al orgullo del
hombre, pues es la adoracién del yo, diame-
metralmente opuesta 4 la religién verdadera,
que es sumisién plena del corazén y de todo
nuestro sér al Dios criador del cielo y de la
tietra, de quien dependen todas las cosas, v 4
quien rinden todas ellas, répresentadas en- la
mas perfecta de las criataras visibles, el home-
nage debido? Creemos que no: la religién del
seiior Canalejas es la de todos los panteistas:
una palabra debajo de la cual se ocultan la
impiedad y las blasfemias del ateismo.

: P ¢De qué modo conoce el hombre la Re-
ligién?

R.. «La Religién es para la ciencia una
realidad como Dios, como el espiritu ¥y como
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¢l universo. La ciencia la estudia y la conoce
de Lo misma manera y segim la ley por que co-
noce 4 Dios, y conoce el espiritu humano *.»

No es verdad: la ciencia no conoce a la re-
ligion del modo y segln la ley con que conoce
4 Dios v al espiritu humano. El conocimiento
que la ciencia alcanza de Dios y del espiritu
humano, es por via de discurso; y el que tiene
de los dogmas cristianos (que no hay otra
religion verdadera fuera del catolicismo), €s
por medio de la revelacion divina y sobvenatuval.
Aquel conocimiento consta de verdades pura-
mente cientificas, que no exceden las fuerzas
de la razon; éste de verdades en que se con-
tienen misterios inaccesibles 4 la razén, cuyo
conocimiento no puede ser alcanzado con la
simple luz de las inteligencias criadas. Elen-
tendimiento discurre por el vasto campo de

la ciencia, partiendo de principios evidentes;
mas la teologia discurre partiendo de los ar-
ticulos de la fé. Esta diversidad de origen y de

principios y método que existe entre la sabi-
duria sobrenatural de la religién verdadera, y

la ciencia de que tan hinchados estan los tex-

1 CawaLejas, Docirinas seligiosas, pAg. 154 ¥ 155+
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tos vivos, ha sido recientemente declarada
por el santo Concilio Vaticano en su consti-
tucién dogmatica De Fide, y esta declaracion
nos exime de la necesidad de explicar la dis-
tincién que el Sr. Canalejas suprime. (El
consentimiento perfecto deJa Iglesia catélica,n
dice el santo Concilio, «tuvo y tiene por cierto
que hay dos 6rdenes de conocimiento distinto
el uno del otro, no sélo cuanto 4 su principio,
sino en razén de su objeto: cuanto 4 su prin-
cipio, porque ¢n uno de estos dos 6rdenes co-
nocemos con la razén natural, y en el otro

por medio de la fé divina; en razén de su ob-

jeto, porque fuera de aquellas cosas cuyo co-

nocimiento puede alcanzar la razén natural,

proponense a nuestra f€ misterios escondidos

en Dios, los cuales no pueden ser conocidos

sino merced 4 la divina revelacién.»

CAPITULO VL.

SOBRE EL ORIGEN DEL HOMBRE.

Pregunta. (Cual es la razoén que explica
las muiltiples manifestaciones de la vida?

Respuesta. «La teorfa de la descendencia
es pues una fase de la ley universal de la evolu-
cién, en que por integraciones y diferenciacio-
nes sucesivas vemos caminar el mundo orga-
nico de lo incoherente 4 lo coherente, de lo
indefinido 4 1o definido, de lo homogéneo 4 lo
heterogéneo, siendo la seleccin natural la cau-
sa eficiente que ha determinado las miltiples
manifestaciones de la vida sobre la superficie
de la tierra en los diversos periodos de su
desenvolvimiento *.» .

La teorfa darwiniana de la trasformacion

1 Darwin y la teovia de In descendencia, articulo publicado en
\a Revista de Audalucia, tomo IV, pag. 128, por D. RaraeL GAR-
cfa ALVAREZ, catedritico del Instituto de Granada.




