CAPITULO VIL

SOBRE EL PRINCIPIO DE LA VIDA.

Pregumta. ;Cuél fué la doctrina de los an-
tiguos en orden 4 la vida?

Respuesta. «Es de todos sumamente sabido
las hipbtesis en extremo gratuitas de los antiguos,
sobre la esencia de la vida, caracterizadas to-
das ellas por la existencia de un principio de
vida distinto de la materia *-»

La existencia de un principio de vida dis-
tinto de la materia en todos los séres vivien-
tes, desde el més humilde entre los vegetales,
hasta el hombre, no es ciertamente hipdlesis

gratuita, sino tésis perfectamente demostrada,

no sélo por los antiguos, sino, también por to-

¥ Tratado elemental de Histologia noymaly Patelogia, por el
doctor A. MAESTRE DE SaN JUAN, catedrdtico de Medicing de la
Universidad central.—Madrid, 1879, PAg. 114§




166

dos los sab.lc_::s modernos que no profesan las fal-
Is.is y humillantes doctrinas del materialismo
enos esta ibr s
- mmiit;; io}s Ii:;os er zug umentos y discur-
>k vincentes en favor de esa
(I:hsfjlnmén, evidenciada por pruebas directas é
.mdn'ectas, y vindicada contra las objeciones
msultqas de los que no aciertan 4 veren los aé—
;es valentes, incluso el hombre, sino puros
enom.enos de la materia, 4 la cual atribuyen
graturtamente las fuerzas 6 cualidades del aj
ma. No queremos reproducir aquiflas razones
de la filosofia espiritualista 4 que nos referi-
mc:s-, porque harto conocidas son de cuantos
cultivan esta ciencia: Ginicamente observare-
mos, que las acciones vitales nada tienen de
c.omfm con la materia, por mas que 4 esta Gl
tl‘rfna s,e: la considere organizada (la organiza-
c1on sélo expresa el concepto de cierta mane-
ra de mecanismo, meapaz de moverse & si fro
pio); -y que las acciones vitales se terminanleu
el mismo viviente, al paso que las de las sus-

tanci : 5
iClas meramente corpéreas (en las cuales

hay po
r otra parte
St p_'g algo que no es materia)
san siempre & otros objetos distintos del
suge 1 ~ua
ug to que las emite. ;Cuanto pudiéramos de
cir et i0 . )
ten la refutacién de la sentencia en

que el
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profesor de Madrid, sin mas pruebas que su
palabra, dice de los antiguos, que carecian de
ellas para admitir la existencia del alma, no
ya solo en los simples vivientes vegetales, sino

hasta en el hombre mismo!

P. Y entre los modernos, ¢cudl es la teo-
#a recibida en la ciencia definitivamente acer-
ca de la vida?

R. «No hay fisiologia con Descartes, New-
tén y Boerhaave, sino la mecéanica y la fisica
aplicadas hipotéticamente & los séres vVivos;
mas aparece el célebre profesor de la Univer-
sidad de Cambridge, Glisson, el cuales el pri-
mero que pronuncia la palabra irpitabilidad,
como una propiedad vital que atribuye 4 toda
materia organizada, es la causa de la vida. de-
termina los moyimientos organicos, y s¢ pone
ernas O internas que

en juego por causas €xt
pta Leib-

dominan irritantes, y cuya teoria ace
niz bajo el nombre de entelequia perceptiva. Es-
ta Juminosa idea cientilica pasa desapercibida
para sus contemporaneos... Elcélebre fisiolo-
go de Lausana, Haller, impresionado por las
:deas de la irritabilidad, que en el terreno ted-
rico habia admitido Glisson, se entrega anu-
merosas vivisecciones en animales irraciona-
les, v aplica al sistema muscular la palabra
irritabilidad, teniendo el honor (basandola en

la experimentacién) de dar una base experi-
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mental 4 la teorfa de las propiedades vitales,
Y concediendo por lo mismo positivo devecho de do-
micilio en la ciencia d la doctrina de la iyritabi-

lidad *.»

En efecto, la irritabilidad de la materia or-
ganizada, es, como dice muy bien el texto,
una palabra; pero esta palabra carece de sen-
tido, 6 mejor dicho, expresa un concepto ab~
surdo al suponerse viva 4 la materia por el
solo hecho de estar organizada. No ha adver-
tido el Sr. Maestre de San Juan, que su doc-
trina es un circulo vicioso; en el cual ha
mcurrido desgraciadamente confundiendo el
efecto con la causa, como quiera que la orga-
nizacion es efecto y no causa de la vida. Sélo
al principio vital que reside en los gérmenes
de donde proceden los séres vivos, es dado
construir sus respectivos Organos: suprimanse
tales gérmenes, y con ellos la accién vital que
los desarrolla y trasforma, y habrase supri-
mido la vida sobre la' haz de la tierra. No es
cierto, por otra parte, que Leibniz aceptase
Ia teoria de la irritabilidad bajo el nombre de
eittelequia pevceptiva: la palabra entelechia, que

E g e

I Pag.r14 y 173,

en griego significa perfeccitn, fué usada de los
antiguos en el sentido de forma, porque gra-
cias 4 la forma que se junta con la materia en
las substancias compuestas de ambos princi-
pios, reciben estas su respectiva _perfeccion.
La endelechia es pues como la forma, cierta
entidad recibida en la materia, entidad dis-
tinta de la materia, y superior 4 ella; que es
precisamente lo contrario de la teoria de la
irritabilidad, que suprime en las sustancias
vivientes todo principio distinto de la mate-
ria. Lejos de haber admitido Leibniz seme-
jante teorfa, todos saben que su doctrina peca
precisamente por haber suprimido el concep-
to de materia, y reducido las sustancias del
universo 4 ménadas 6 entidades simples € in-"
materiales. A todas estas moénadas les atri-
buyé Leibniz la percepcién y el apetito, in-
clusas las que constituyen, mediante su res-
pectiva union, las sustancias corpéreas; mas
con esto mismo les negé la razén de cosas ma-

teriales. Es de advertir, que entre las mona-

das de Leibniz tiene #n grado muy elevado

el espiritu racional (mens, ratione pracdita), de-
bajo de la cual estd el alma de los brutos (asni-

ma sew monas sensu. praedita), las cuales en los
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respectivos vivientes hacen, juntamente con
las ménadas inferiores del cuerpo, aquella con-
sonancia 6 armonia preestablecida gue se hizg
tan famosa en las escuelas. Confesamos que
en esta doctrina el gran Leibniz se olvidé de
la materia como principio real y esencial de
la organizacion de los séres, asi inorginicos
come organizados; pero en cambio jamas pu-
do imaginar tan ilustre filésofo, que algin dia
habia de verse confundido su pensamiento,
tan excesivamente espiritual é idealista, con
la grosera doctrina de los que no ven en los
séres vivos sino finicamente materia, aunque
adornada de una propiedad imaginafia, con

que pretenden llenar el vacio de la forma é

principio vital, y dar explicacion de los fené-

menos de la vida, Mas decimos: asi como la
organizacién es efecto, que no causa, de la
vida, asi las propiedades que atribuyen los
materialistas 4 la materia organizada, verbi

gracia, la llamada d@itabilidad, proceden de
la vida misma. Malgrado i loro sforsi, dice
el ilustre Venturoli en®su preciosa obra Dl

materialismo e pantzismo pelle scienze natuvali %,
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now potranc mai far comprendere ad aleuno che

fali forze o qualitd o proprietd, che sono il re-
sultato dei corpi in atto, e sono pinttosto efetti che
canse della naturn loro, posano wuel tempo. stesso
yappresentare wno degli elements constitutivi di essi.
Vea pues ¢l Sr. Maestre de San Juan, cudn
lejos esta de haber adquirido derecho positive
de dowmicilio en la ciencia la teoria de la iryitabi-
lidad, considerada como principio vital. El
materialismo, cuya es en propiedad esta teo-
rfa, nunca adquirird semejante derecho, del que
goz;a exclusivamente la verdad siempre anti-
gua y siempre nueva de la distincién real entre
la materia yla forma sustancial quela anima en

los séres vivientes, y sobre todo en el hombre.

P. :Cuales son los fenomenos generales
de la inervacion?

R. «Entre los fenémenos generales de la
inevvacion figuran las impresiones y las sensa-
ciones 6 impresiones conscientes, propiamen-
te dichas, v las emociones; las acciones refle-
jas 6 motrices, secretorias y troficas; losactos
instintivos, psiquicos, y las acciones de ciertqs
nervios que en vez de excitante ejercen el ofi-
cio de frenos T.»
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Aqui volvemos 4 los movimientos reflejos
que estuvieron no hace mucho tiempo de
moda entre los fisiélogos positivistas, v 4 los
demis fenémenos que estos atribuyen 4 los
nervios, entre los cuales figuran no ya sélo las
sensaciones que nuestro autor, poco fuerte sin
duda en achaques de Psicologfa, denomina
impresiones conscientes, sino también «los actos
instintivos, psiguicos,» es decir, los afectos de
la voluntad, deplorablemente confundidos aqui
conlos movimientos del apetito sensitivo, Pero
la confusién de las ideas no se reduce simple-
mente 4 estos dos términos: es general & irre-
mediable en la mente del autor, mientras la
informe el positivismo reinante en los libros ¥
en las ctedras de los sabios incrédulos, for-
mados por el espiritu protestante alld en Ale-
mania su patria. Entre estos dltimos Herzen
y Gleisberg se esforzaron i explicar asi los

actos de los brutos como los del hombre por
movimientos reflejos, 6 sea, por la accién del
sistema nervioso excitado por alguna cansa ex-
trinseca. Segfin los tales autores todo se reduce
d impresiones, sensaciones (impresiones cons-
cientes del profesor de Madrid), é impulsos,

cuyos fenémenos tienen tal conexidn entre s,

>

L3

que no vienen 4 ser otra cosa sino desarrollos

varios de un mismo idéntico fenémeno, origi-
nado de los nervios: los nervios sensitivos con-
ducen 4 los centros nerviosos las impresiones
recibidas; los nervios motores comunican a los
miasculosel impulso elaborado en talescentros,
los cuales combinando sus contracciones, las
adaptan 4 las reacciones del organismo enlas
circunstancias infinitamente variables en que
se encuentra. Segfin esta doctrina, el impulso
originado de una sensacion dada, es efectoln& ;
cesario y en cierto modo mecénico de la im-
presién recibida de afuera, y el conjunto de es-
te fen6meno constituye la accion llamada re-
feja. Tal es asimismo la doctrina del pr'ofesor
de Madrid, que evidentemente ha bebido en

; T
fuentes envenenadas por el materialism

inteli i ; i fa-
= * Adios pues la inteligencia y la voluntad,

cultades esencialmente espirituales, indepen-
: ffos” cein :

dientes del organismo; adios también el libre

albedrio del honibre, y 4un el instinto d€os
A

(in vimos ulo ante-

brutos, que segin vimos en el capit ik
. ; ; ;
rior, no puede explicarse por el mov eret.l )
| i rida propia-

de los nervios; adios en suma la vida prop :
mente dicha, distinta esencialmente de los fe-

némenos que acaecen en los organismos priva-




T a3 A
SRS s JESES T

R T VRS w =

dos de su soplo inmaterial. ;A qué se 1‘educéi1
pues los fenémenos psiquicos de que nos ha-
bla el Sr. Maestre de San Juan, sin acertar &
distinguirlos de los puramente instintivos? A
meras palabras solamente, verba et voces, prae=
ieveaqite nikil: materialismo puro, cuya refuta-
cién habra leido €l lector en todos los autores

catélicos, y acaso en algunos que nole son,

P.  Qué cosa es célula?
5 piA ' - )
k. «Se entendera por célula la unidad or-

gasuea forme, trvedicible, anatomicamente hablan-

ao, 0 un organisine elemental que aprecianmios poy
iedio. del micvoscopio, ova semisélida & bien sens

Jdida, formada poy una sustancia albuminéiden
(materia organizada viva), dotada de todas las
f.%fza?o;e.es que exige la vida en sus vavios acios
wityitivos, de velacion 3 generacion =,y

1 = o
En este lugar se padece ¢l mismo error que ~

los anteriores, 4 saber, el deatribuir 4 la ma-

teria organizada, reducida en la célula al @l-

Hme elemento 4 que puede llegar el analisis

de los tejidos vegetales y animales, las fuer-
%8s que pertenecen radicalmente al principio
vital que los informa, de las cuales proceden

i Ibid, pag. of.
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las funciones de la nutricién, de la generacion,
y de las que estan comprendidas en la vida que
llaman los fisidlogos de relacion en los anima-
les. Esta doctrina de las células,veputadas fal-
samente por organismos aislados que tienen
su propia vida, es la base de la teoria evolutiva
del famoso Haeckel, continuador de Darwin,
cuyos errores ha completado y perfecciona-
do, si asi puede decirse, €l tristemente famoso
naturalista alemén. Haeckel en efecto sostie-
ne, que en la mayor parte de los animales y de
las plantas el organismo estd representado por
una simple célula, dela que proceden después
una serie 6 grupo de estos elementos, que for-
man todo un estado celular organizado, del
cual resulta respectivamente un animal 6 una
planta del todo acabados. «Nuestro cuerpo,
dice este autor, no es una unidad viviente
perfecta, como el hombre se complace en
creerlo con el candor propio de sus primiti-
vos conceptos, sino una comunidad social
muy compleja, una colonia, un estado com-
puesto de muchas unidades vivientes é inde-
pendientes, de células *.» Cada una de estas

3 Anthvopegenie ou histoire de la evolution kimaine, por

ErsesT HiECEEL.—Taris, 1877, pag 83
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células tiene de por si la propiedad llamada
wrritabilidad, y por consiguiente estd dotada de
vida, yentre ellas descuella la célula nerviosa 6
pstquica donde la vida se muestra en su mas al-
to grado, la inteligencia (11). ;Pero de dénde sa-
ca Haeckel,—con quien concuerda el Sr.Maes-
tre de San Juan en el pasaje arriba citado—de
dénde infiere que cada cédula es de por si un
organismo viviente que se nutre y se propaga
sin necesitar de un principio superior, verdade-
ramente vital, que al modo como la autoridad
ordena y unifica los miembros de la republi-
ca, conla cual compara Haeckel su colonia de
células (aunque entendiendo la reptiblica en el
sentido de anarquia), comunique 4 todos los
elementos organizados su propio sér vital?
Aun tratdndose de una funcién harto inferior
a las de la vida de relacion, 4 saber, la ge-
neracidn, es cosa averiguada y cierta que la
simple célula carece por si sola de semejante
virtud. ¢Ni cémo ha de poseerla si cada célu-
la aislada y separada de las demés ni siquiera
puede vivir, cuanto ménos propagarse? La
virtud de producir nuevas células en los res-
pectivos organismos radica primitivamente no

enla simple célula, sino en el huevo fecundado
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y. despugés desarrollado merced 4 las fuerzas
vitales depositadas en €l por un viviente an-
terior. El mismo Haeckel lo ha reconocido
y confesado claramente en los términos si-
ounientes: «La célula ovnlar, nos dice, repre-
senta virtualmente 4 todo el animal: esa célu-
la (la ovular, el huevo, no la simple célula) tiene
la facultad de engendrar por si misma todo

un organismo policelular: es la fuente mater-

na de todas las innumerables generaciones de
células que componen todos los tejidos del
cuerpo, y posee en si misma por algin ;modo
todas las aptitudes variadas de estas células
que componen todos los tejidos del cuerpo,
aunque soélo virtualmente, en estado de boce-
to 1,» Teriemos pues, que la virtud generatriz
de las células pertenece 4 la que Haeckel lla-

ma ovlar; pero las otras, las simples células,

6 son infecundas, 6 engendran 4 lo méas otras

semejantes, cuya generacion no puede nunca
verificarse sino por virtud del principio vital
que las anima y ordena y multiplica, y que
les comunica las demis propiedades vitales

que el materialismo adjudica & la materia or-
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ganizada, al modo como la célula ovular sélo

puede mostrar su fecundidad en multitud de
Organos de especies diferentes merced 4 ese mis-
mo principio y 4 las fuerzas 6 instrumentos de
que éste se vale para producir el organismo.

Excusado es anadir, que en toda esta ex-
plicacién de la vida, el profesor de Medicina
de laUniversidad de Madrid no sélo ha pres-
cindido de las luces que hubiera podido pro-
porcionarle la filosofia, sino también (y esto
es lo més doloroso tratandose de quien repre-
senta en la ensehanza 4 un Estado catélico
por ley, honor y obligacién) de las que copio-
samente ha derramado en multitud de docu-
mentos sobre materia tan vital la Iglesia nues-
tra madre, columna yfirmamento de la verdad.

CAPITULQ VIII.

CONTINUA EL MATERIALISMO DE LOS TEXTOS
VIVOS.

Preguuta. iSon capaces los animales de
actos intelectuales?

Respuesta.  «Si recordamos la propiedad
fundamental de su fextura nerviosa... nos lle-
garemos 4 convencer que los animales infe-
riores al hombre pueden ser susceptibles de
mant festaciones intelectuales bastamte elevadas,
siempre que para este efecto se les trate de
educar de un modo sistematico durante el
trascurso de algunas generaciones *.»

Comitn achaque es de nuestros sabios al
uso, en tratandose que se trata de los anima-

3 Discirso inaugural leido en la solemne apertura del curso
académico de 188x 4 1882, en la Universidad literaria de Vallado-
lid, por el dector D. PEpro Urraca v GUTIERREZ, tafedratico de

la Facultad deeMedic




