CAPITULO VIL

I,0s Hombres Antediluvianos.

La longevidad de los primeros hombres
que llegaban hasta g69 afios, ha dado moti-
vo desde antes de la era cristiana, 4 las mas
vehementes cbjeciones contra el caracter his-
torico del Génesis. En el primer siglo de
nuestra era, Josefo, se empefia en sus An#i-
giiedades juddicas, en justificar el relato bi-
blico. Muchos Padres de la Izlesia, entre
otros, San Agustin, hicieron lo mismo du-
rante los siglos siguientes y todavia hoy, que
no faltan adversarios, para guienes se hace
imposible creer que el hombre haya podido
vivir de 7004 goo afios, todos los apologistas
de la Escritura, tratan bajo diversos puntos
la cuestion, demostrando que la ciencia nada
cierto piiede oponer 4 la longevidad de los
hombres antediluvianos.

tro de los puntos que sirven de piedra de
escindalo 4 la incredulidad, es 1a existencia
de los gigantes de que habla Moisés y que
muchos stiponen nacidos en la unibn de los
hijos de Dios y las hijas de los hombres.

{. LA LONGEVIDAD DE LOS PATRIARCAS,

‘‘Bs necesario confesar, dice M. Glaire,
que ésta duracién prodigiosa de la vida delos
primeros hombres, sobre todo cunando sela
compara con la brevedad de la nuestra, es
una de las cosas mas admirables que se ea-
cuentran en la historia del mundo antes del
diluvio,”’

Por eso ya desde el tiempo de San Agus-
tin, como acabamos de decir, se habian he-
cho no pocos ensayos para reducir 4 un pe-
riodo més eorto la vida de los primeros hom-
bres, pretendiendo que sus afios se compo-
nfan sole de treinta y seis dias, peroel autor
del Génesis no dice una sola palabra de la
que se pueda deducir que el afio de que ha-
bla con frecuencia, tenga un valor diferente
segtin que se encuentra en tal ¢ cual capitu-
1o de su obra. La mencidn que hace del sép-
timo y del décimo mes del diluvio, en los
capitulos VII y XIII, muestra por el con-
trario que los meses eran muy distintos del
afio y que éste se componia, por lo menos,
de trescientos sesenta dias. Por lo demss,
no dejaremos de observar con San Agustin
que habiendo Seth engendrado 4 los ciento
cinco afios y Cainan 4 los setenta, si se apli-
cara 4 éstas cifras la reduceion indicada, re-
sultarfa que éstos patriarcas fueron padres 4
la edad de diez ¢ de siete afios.

El resultado de los estudios de 1a exége-




sis, 4 este respecto, dice Reusch (1) debe
ser, que segun el Génesis, los patriarcas vi-
vian mucho mis de lo que viven los hom-
bres en 1a actualidad: la duracién de su vida
en la época antediluviana era diez veces la
de hoy.... Flavio Josefo refiere que los his-
toriadores de los pueblos antiguos, tales co-
110 Manteon y Beroso, hablan de la grande
duracién de la vida de los primeros hombres,
como de un hecho conservado por 1a tradi-
¢ion en los lugares en donde vivieron. Estas
4radiciones se extendieron entre muchos
etros pueblos desconocidos 4 Josefo, pero de
les-que hoy tenemos exacta noticia.
« Pero, se nos replica: jesta longevidad aca-
£0 10 es imposible? Creo que podemos res-
ponder sencillamente con Curtz (2): ‘‘La
cuestion de la posibilidad de una vida de
quinientos, seiscientos ¢ novecientos afios
en los primeros tiempos del género humans
10 es del resorte de la fisiologfa 6 de la bio-
dogia actual. El bidlogo que habla de impo-
sibilidad en este punto sale de la reserva que
le impone la verdadera ciencia.’”’ La tinics
regla segun la que, pudiera la fisiologia de-
terminar la duracion de la vida, es la espe-
wencia; pero sus observaciones se reduces
exclusivamente 4 la época actual, ¥ sus cons
alusiones deben reducirse 4 ésto: dé que én
las condiciones presentes de la nataraleza, e
&embre no puedallegar i una edad tan avan-

. [2] La Bible et la Nature, p. §32.
" (2) Geschlehte des alten Bundes, t. 1. p. 74.
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zada como aquella 4 que llegaronlos patriar-
cas, no se sigue que en aquellas condicio-
nies tal longevidad haya sido imposible. Al
contrario la absurda pretensién de la biolo-
gia, de llegar 4 encontrar el medio de vivir
perpétuamente, indica por lo menos que la
longevidad de los patriarcas no puede ser
juzgada como imposible por la ciencia.

Ademis, aun hoy se encuentran ejemplos
1o raros, de personas que han excedido con-
siderablemente la edad ordinaria y han vivi-
do de 150 4 200 afios. Prichard cita much_os
ejemplos de esta naturaleza y segtin los via-
jeros modernos, esta longevidad no es rara
entre los drabes que habitan los desiertos
del Africa, Pues bien, si en nuestra época la
duracién de la vida puede en circunstancias
muy favorables, llegar al doble ¢ triple dela
duracién fijada como media por la fisiologia
;quién se atreverd 4 juzgar imposible el que
en circunstancias mds favorables atn, los
hombres llegaran 4 una edad diez yveces mas
avanzada? No apoyéndose sino en los datos
actuales, es imposible 4 la ciencia negar 6
afirmar la realidad de esas circunstanciasen
la remota antigiiedad.

Nada sabemos con certeza sobre la natu-
raleza de las causasque permitian 4 los hom-
bresllegar 4 tan avanzada edad. El 1_Hedi_o en
el que vivian y su misma constitucion fisica
no eran probablemente las mismas que hoy,
sino diferian Jo bastante para hacer posible
tal longevidad. A ntes del diluvio, las condi-




aiones climitéricas eran diferentes con toda
-probabilidad de lo que son hoy; puede ser
~queesta circunstancia influyera en algtin
mmodo sobre la larga duracién de la vida de
#os primeros hombres, si ella no fizé su tinica
cansa.

II. 1.0S GIGANTES.

En el capitulo sexto del Génesis se nos
refiere que ‘‘cnando los hombres empezaron
£ multiplicarse sobre la tierra, y hubieron
=mgendrado hijas, los hijos de Dios, bene ka-
Floiim, viendo que las hijas del hombre fe-
st da-Ahadam eran hermosas, buscaron en-
@re ellas sus esposas. Y el Sefior dijo: ‘‘No
permanecerd mi espiritu por siempre en el
fmowmbre, porque es de carne... .. Habia en
«estos dias gigantes, nefilim, 'sobre la tierra y
=si después que los hijos de Dios se unieron
£ %as hijas de los hombres y que éstas dieron
% fuz; estos son los fuertes gibborin:, hom-
Bres famosos desde la antigiiedad.”’

Este corto pasaje ha dado lugar 4 nume-
zosas dificultades, pues encierra alusiones
smyy oscuras para nosotros. (Quiénes eran
Tos hijos de Dios y las hijas de los hombres?
#Junidnes eran los nefilim y los gibborim?
Sos wefilim, segtn la interpretacion comtin,
=on 10s gigantes, aunque la raiz de este
mombre nafal que significa caer, haga la
etimologia dificil de esplicar. Su nombre es
@er consiguiente misterioso y en cuanto 4
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su historia, nos es de todo punto desconoci-
da. La Escritura, que es la unica que pu-
diera darnos luz en el asunto, nada nos en-
sefia sino su nombre, y nada nos dice sobre
su genealogia. Se ha dicho mucho que na-
cieron de la unidn de los hijos de Dios con
las hijas de los hombres, pero el texto nolo
dice. Lo que en él leemos es que habia gi-
gantes sobre la faz de la tierra y que cuando
los hijos de Dios se unieron 4 las hijas de
los hombres, éstas dieron 41uz, los gzbdorem.
Esta palabra ha sido traducida como sinoni-
mas de »efilim, grigantes por los setenta; pero
ella es muy diferente é implica la idea de
fierza independientemente de la estatura.
El texto original no establecerelacién algu-
na entre los nefilim y los gibborim; nada in-
dica que hayan existido dos espeeies de #e-
filim 6 gigantes; los que precedieron al ma-
trimonio de los hijos de Dios con los hijos
de los hombres, y los que resultaron de esta
unién. Se puede por consiguiente decir so-
bre este asunto cuanto se quiera; nosotros
no tenemos que defender 4 la Biblia sobre
puntos que no contiene,

Con relacién 4 la existencia de los gigan-
tes, muchas tradiciones antiquisimas han
conservado su recuerdo. Los monumentos
asirios representan con frecuencia al héroe
Izdubar como de una talla gigantesca. Los
Titanes son célebres en la mitologia griega.
Ia India, la Persia, la Germania conserva-
ron memeria de sus gigantes y los mexica-




nos refieren que en la segunda época, 7al-
toniatuk, 6 en la edad de la tierra, Jos gigan-
tes fueron aniquilados por la conmocitn que
causé la ruina del mundo. Segtin los perua-
nas, abordaron 4 su pais en otro tiempo al-
gunos gigantes, que se hicieron culpables
de toda clase de crimenes y que perecieron
en castigo de st inmoralidad,

Pasando ahora 4 esplicar lo que se debe
entender por hijos de Dios ¢ hijasde los hom-
bres, diremos que un gran namero de criti-
vos incrédulos v de comentadores protestan-
tes sostienen que los hijos de Dios son los 4n-
geles que tomaron cuerpos fantdsticos para
verificar estos enlaces, y de alli concluyen
que se trata aqui de una fibula. Pudieran
ellos alegar en favor, node su conclusién,
sino de su interpretacion, el sentir de algu-
nos Padres de la Iglesia que florecieron en
los primeros siglos y de hecho no han deja-
do de aducir su testimonio. Nosotros reco~
nocemos que losintérpretes judios y algunos
eristianos han pensado en efecto que los de
Dios eran los angeles.

Pero tanto unos como otros fueren indus
cidos 4 este error por la idea falsa.que tenian
de la naturaleza de los espiritus celestiales,
4 los que atribuian un cuerpo semejante. al
nuestro, y por su respeto injustificado al
libro apéerifo de Henoch se olvidaron de
que Nuestro Sefior Jesucristo dijo que los
4ngeles no se casaban [1].

(1) S. Mat. XXIL. 3e.

Los incrédulos pretenden, es verdad, que
110 nos debe sorprender el que los primeres
eristianos creyeran en lasfantasmagorias del
libro de Henoch, porque segtin ellos; el apés-
tol San Judas, creia en ellas y ensefiaba al
trasladar en su Epistola algunode sus pasa-
jes, 4 venerar este escrito fabuloso cual si
fuera la palabra de Dios. El mal estd en que
iodas estas comsecuencias no se siguen de
las palabras del Apéstol y ni siquiera prue—
ban que €l haya tenido conocimiento de éste
libro apocrifo.

Suponiendo, ademas, que €l lo hubiera co-
nocido y.adn que lo hubiera citado, su cita
en manera alguna probaria ser el apdstol de
opinion que los hijos de Dios de que habla
Moisés son los angeles. ‘‘Henoch ha profe-
tizado, diciendo: Hé aqui al Sefior con un
millon de santos que viene 4 juzgar 3 los
hombres,’” Tales son las espresiones de San
dudas. Pudo miuy bien haber tomado esta
profecia de la tradiciéa oral ¥ no de un tex-
0 escrito; pero aun cuando lo hubiera toma-
do de esta ultima fuente, su lenguaje no en-
gierra alusion alguna 4 la cuestidn que tra-
tamos aqui, y en vano se pretende alegar su
testimonio en favor de la interpretacién de
Lactancio y de Tertuliano. Aunque hubiera
alabado el libro de Henoch, porque en élse
contenia un hecho verdadero, 1o se Seguiria
gue aprobaba todo cuanto se contiene en este
libro apdécrifo.

Ademads del pretendide testimonio de San




Judas, los incrédulos se sirven de otro argu-
mento, qne toman de la filologia. ILos ere-
FElokim ¢ hijos de Dios, nos dicen, designan
4 los dngeles en el libro de Job y en el delos
Salmos, luego debe esta frase interpretarse
del mismo modo en el Génesis.

Negamos absolutamente la paridad, De
que la espresion bene-Elokim signifique dn-
geles en el libro de Job y en los Salmes, 1o
se sigue que tenga el mismo sentido en el
Pentateuco. Jamds ni en el Pentateuco nien
otro escrito en prosa del Antiguo Testamen-
to los dngeles son llamados hijos de Dios,
aunque de ellos se hable con bastante fre-
cuencia; sino que son llamados entiados de
Dios: male-ak. Si pues Moisés hubiera que-
rido hablar de los dngeles en el capitulo VI
del Génesis, los habria designado con la pa-
labra smale-akim, como lo hizo en los capitu-
los X VI, XIX, XXIV, XXVIII y XL VIIIL.
Por #ijos de Dios entiende los hombres que
habian permanecido fieles 4 Dios, lo mismo
que por /Zzjas de los kombres entiende las que
se habian dejado llevar de las pasiones hu-
manas. La frase por si misma significa cria-
turas de Dios, hechas 4 su imdgen: por cogi-
siguiente no conviene menos 4 los hombres
que 4 los dngeles; los hombres son llamados
hijos del Altisimo en los Salmos; #ijos de
[ehovak, su Elokim en el Deuteronomio, €
hijos del Dios v7vo en Oseas, no es por cot-
siguiente extrafio que en el Génesis se les
Hame /Zzjos de Dios.

CAPITULO VIIIL
El Diluvio.

a palabra déluwio en su acepeidn ordinaria,
anifica la- gran inundacién que destruyo el
género humano, excepto Noé y su familia,
en castigo de 1a corrupcién de costumbres que
reinaba en todos ellos. En geologia, se da el
nombre de diluvium, 4 formaciones de can-
tos y de limo que se dicen efecto de las vas-
tas inundaciones que precedieron el periodo
actual. La narraciébn de este hecho tan im-
portante, se contiene en los capitulos VI,
VILy VIII de! Génesis. Trataremos en el
presente capitulo: 1o de demostrar por las
tradiciones de todos los pueblos, la realidad
del diluvio: 20 De examinar las relaciones
que existen entre el diluvio y la Geologia y
30 De dilucidar ante la Hermenéuticay la
Ciencia, la moderna opinion de la no univer-
sidad del diluvio.

I. Er. Diruvio v LA HISTORIA.

o1

E! gran objetode todas las tradiciones, dice
el Abad Tambert, es ¢l Diluvio, y no hay un
solo hecho en Ia historia de los siglos, que se
haya grabado mds profundamente en la me-
moria de los hombres. Vamos 4 citar las tra-
diciones de los principales pueblos, tanto
orientales como occidentales, comenzando por
estos dltimos.

1.° Los mexicanos. Varios pueblos del




