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eampos no producirdn el pan. 1os setenta in-
terpretes asf traducen este lugar, asi como el
texto siriaco, el arjbico y la antigaa Itala.

Podrfamos responder también, signiendola
opinién de algunos bot4nicos, que si bien el
higo no tiene una flor tan aparente y vistosa
como en los otros 4rholes, es decir, si carece
de cofola, 10 por eso deja de tener las partes
esenciales de la flor, que son los pistilos y el
ovario, aunque estén encerrados dentro del
mismo fruto.

_Pero aun cuando no puede decirse que la
higuera en algun sentido produce flor antes
que el fruto, la expresién de nuestra Vulga-
ta, que evidentemente es figurada, puede muy
bien emplearse como en los clasicos latinos
la encontramos empleada de la misma mane-
I, sin que nadie se atreva 4 decir que choca

4 la ciencia 6 al sentido comfin. Asi Virgilio
dice: Pampineo gravidus autumno foret
ager (1) y sin embargo, la vid no florece en
el otofio, y Lucrecio en el mismo sentido di-
ce: Floret mare navibus. (2)

CAPITULO XXXIX.

LOS MACABEOS.

El autor 6 los autores de los dos libros de
los Macal_)eos, dicen con un aplomo admirable
los enemigos de la divina revelaci6n, mani-

(1) Georg. Iib, 11, vers. 5.
(2) Libro V. 2
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fiestan una supina ignorancia en cuanto se
refiere 4 la historia profana contemporénea 4
1a época que historian. Comienzan en el pri-
mer capitulo del primer libro por decirnos que
Alejandro Magno antes de morir dividié su
reino entre sus principales capitanes; siendo
asi que la historia profana ensefia que después
de 1a muerte del gran conquistador fué cuan-
do sus capitanes se disputaron y dividieron
el imperio. El mismo Alejandro, hijo de Fe-
lipo y oriundo de Grecia como todos saben,
es llamado en este libro, originario de la tie-
rra de Cethin; que segfin el libro de los Nit-
meros (1) es la Italia. Finalmente, ni siquie-
1a mostrd tener rudimentos del derecho pé-
blicoy de la historia romana, cuando asegura
que los romanos encomendaban anualmente &
un magistrado elegido por ellos el gobierno de
su repitblica, (2) siendo asi, como todos sabe-
mos, que la reptiblica romana era regida por
dos consules que eran elegidos cada afie, entre
los cindadanos, Para colmo de la ighorancia,
el autor del primero de nuestros libros, supo-
ne que los espartanos son del linaje de Abra-
ham, por lo que los llama hermanos de los
hebreos. (3).

Vamos 4 contestar 4 cada una de estas difi-
cultades. Con relaci6n 4 los tiltimos afies de
la vida de Alejandro Magno, nada cierto ha-

(1) XXIV. 24.
(z) I. Mac. VIII. 16.
(3) I, Mac, XIL. 6. 7-
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llamos en 1a historia profana y en consecuen-
cia, debemos més fe 4 nuestro libro que 4.10s
autores profanos. En efecto, es una regla
admitida por todos en la critica histdrica,
que todo autor contemporéneo debe preferir-
Se 4 los autores posteriores. Pues bien, no
hay autor més cercano 4 1a época de Alejan-
dro Magno, como el autor del primer librode
los Macabeos.

__Es tanta laincertidumbre tratdndose de los
ultimos afios de la vida de Alejandro, que
Al_-nano’dxce: “Sobre Alejandro, se han es-
crito mds y méds memorias, no hay hombre
de quien mds se haya escrito y de quien se
hayap prqferido m4s cosas contradictorias. (1)
Curcio mismo, aunque no admite el hecho re-
ferido en nuestro libro, es decir, que Alejan-
dro antes de morir, dividi6 su imperio entre
sus generales, dice queesta era la opini6n de
muchos escritores de su época. Dice textual-
mente: Algunos han creido que las provin-
cias del imperio griego, fueron distribuidas
por el testamento de Alejandro; pero este ru-
mor aunque haya sido propagado por muchos
autores, nos parece poco verdadero. [2] ¢Pero
es verosimil que Alejandro, haciendo 4 un
lado 4 sus propies hijos, dejase el imperio 4
sus capitanes? A nadie parecerd esto dificil,
si atiende 4 que cuando murié Alejandro no

(1) De expeditioni Alexandri M. L. L.
(2) De rebus gestis Alexandri M. X, 10.
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tenfa otro hijo que el que le habia dado 41uz
una bailarina, que siendo persona vil, no po-
dia suceder 4 su padre en el imperio Heleno.'
Es verdad que tuvo un hijo legitimo postu-
mo; pero 0 se ignoraba que la reina habfa
al fin concebido 6 temi6 que sus generales le
diesen muerte por arrebatarle el imperio.

La objecién tomada de la patria de Alejan-
dro,queennuestrolibrose dice ser Cethin, sblo
puede mover 4 los espiritus poco familiariza-
dos con 1a lectura de la Sagrada Biblia, por-
que todos los que han hecho de ella algfin es-
tudio, saben perfectamente que con el nom-
bre de Cethin que literalmente quiere decir
islas, designaban los hebreos 4 todas las re-
giones sitnadas mis all4 del mar Mediterra-
neo. El error ge-grifico de llamar islas al
c:ntinente europeo, debia perdonarse 4 los
escritores hebreos que no estaban en la obli-
gaci6n de adelantarse 4 su época y conocer
mejor que sus contempordneos la configura-
cibn de los otros pafses. Ademds, la razon
principal por la que daban este nombre 4 las
regiones europeas, era por la necesidad de
embarcarse para llegar 4 ellas y esto es rigu-
rosamente cierto, ya sea que se trate del con-
ticente, ya de las islas adyacentes. En con-
secuencia, cuando el autor del primer libro
de los Macabeos, llama 4 Alejandro hijo de
la tierra de Cethin, solamente quiso asegurar
que habfa nacido en Europa.

Digamos ahora dos palabras sobre lo que se
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nos objeta acerca del gobierno de los roma-
nos. Las palabras que nos oponen no son de
nuestro autor, sino del emisario que tratb
este asunto con Jadas Macabeo. Hé aqui tex-
tualmente el lugar que se nos objeta: Oyé
Judas el nombre de los romanos y supo gue
eran muy poderosos y que . . . . . . enco-
mendaban & un hombre el gobierno, eilc., por
lo que si esto es falso, no debe atribuirse
al autor; sino al que se supone que habla con
Jadas, ya que los errores propios de los hom-
bres de quienes trata la historia, 4 ellos y no
& esta, deben atribuirse, porque si no, seria
imposible una historia verdadera.

No faltan, sin embargo, quienes crean que
las palabras citadas, no se oponen 4 la ver-
dad, ya porque los dos consules no forman
sino una persona moral, ya porque aunque
fuesen dos los nombrados se turnaban en el
despacho de los negocios ptiblicos, de modo
que en un momento dado, era uno solo quien
ejercia la suprema majestad.

El éltimo punto de la dificultad, se refiere
al parentesco de los espartanos con los judios.
Sobre esto decimos, que asi como fuera de lo
que se lee en este libro, no tenemes ofra prue-
ba con que demostrar la existencia real de
esta cognacion; asi tampoco nuestros adver-
sarios tienen razén alguna para negarla. Qui-
z4 la grande semejanza que se puede obser-
yar entre las costumbres de uno y otro pue-
blo, pudo engendrar la idea de este parentes-

0. Pero aunque supongatios que es una fal-
sedad, de ahi no se sigue la desautorizacién
del libro que nos ocupa. En efecto, estas pa-
labras se encuentran et la carta que los ju-
dios dirijieron 4 los lacedemonios y por eso,
aunque sea falso lo que en ella se asienta, no
se vicia la veracidad de la historia que queda
en salvo siempre que dicha carta tal cual se
halla consignada en nuestro libro, fuera escri-
ta por los judios.

2 De lo que llaman etrores histéricos, pa-
san los racionalistas 4 oponer diversos hechos
que juzgan inverosimiles, de los que sélo
uno vamos 4 citar y esclarecer en cuanto sea
posible. Dicese en el cap. VI.v. 37 ¥ si-
guientes del primer libro: En el ejército de
Antioco Eupator, habia treinta grandes ele-
fantes instrudios en el arte de pelear, y sobre
cada uno habia unas torres de madera con
sus maquinas de guerra y con treinta y dos
hombres fuertes, que peleaban desde ellas,
aparte del indus que gobernaba la bestia.

Que todo esto 110 sea increible lo atestiguan
los escritores profanos. Juvenal habla de las
torres qte se colocaban sobre el lomo de los
elefantes como de una cosa bien conocida:

In dotso ferre cohortem,

Partem aliquam belli, et eumten in praelia
: (turrim [1]

(r) In. vit. &p. L. 2, ¢ VL.
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Plinio que casi puede llamarse autor con-
tempor4neo de esta época, refiere que Julio
César hizo que en el Circo Romano peleasen
veinte elefantes, sobre cada uno de los cuales
se encontraban sesenta gladiadores [1].

En tiempos m4s posteriores sabemos que
cuiando los portugueses sitiaron 4 Malaceaen
1511, el Rey de esta ciudad iba montado so-
bre un elefante, y apoyado 4 derecha ¢ iz-
quierda por otros dos elefantes cuyos lomos
sustentaban fuertes castillos, desde donde las
flechas y los dardos cafan comoel granizo (2).

Con razbn, pues, concluimos con Calmet:
““Es cierto que el elefante puede cargar cinco
y aun seis mil libras de’'peso. Pues bien, trein-
ta hombres con una ligera armadura cual era
la que antiguamente usaban los sagitarios 6
flecheros no llega ni con mucho 2l peso de
seis mil libras, pues si cada uno pesara ciento
cincuenta libras, el total apenas sumaria cua-
tro mil y ochocientas.” ’El P, Veit afiade: “T'o-
do esto, cuando lo refieren los autores profa-
nos, obtiene el asentimiento de todo el mun-
do; pero cuando los autores sagrados refieren

cosas mucho menores entonces, todo parece
increible’’ [3].

3. El tiltimo capitulo de donde se toman

las dificultades en contra de la veracidad de

(1) Lib. VIIL c. 7, :
(2) Historia de los viajes, Tom. I, pag. 333.
(3) S. Scriptora P. IV, S. 1V, pum. 192.

los dos libros de los Macabeos, es de las con-
tradicciones que creen haber encontrado en-
tre las narraciones ds uno y otro libro. El
primer ejemplo sea la expedicion de Lysias
contra Judas Macabeo, que se refiere de dis-
tinto modo en el primero y en el segundo de
nuestros libros. En el primero se lee que Ly-
sias reunid un ejército de 60,000 peonesy
500 caballos, de los cuales 5,0c0 quedaron
muertos en el campo de batalla. En el segun-
do libro se dice que Lysias llevd 4 la Judea
un ejéreito de 80,000 hombres de infanteria
aparte de la caballeria y de los elefantes, y
que de ellos perdi6 11,000 hombres. {Cémo
estos datos pueden conciliarse entre sf?

Dejemos, ante todo, advertido que los erro-
res numéricos que muy bien pueden haber
provenido de la negligencia 6 impericia de
los amanuenses, no llegan 4 probar que la
parte substancial de la historia sea falsa. Pe-
ro con mucha probabilidad podemos respon-
der que el segundo libro de los Macabeos se
refiere 4 una expedicién de Lysias posterior
4 la que describe ¢l primero, pues sabemos
que este general muchas veces intent6 sojuz-
gar 4 los judios, hasta que habiendo sabido
la muerte de Antioco Epifanes traté de paz
con ellos.

. Para con una sola palabra satisfacer 4 las
dificultades que nacén de la diferente crono-
logia que se observa entre los dos libros; di-
Temos que ambos usan la era de los Seleuci-
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das; pero el autor del primer libro, siendo he-
breo y escribiendo para los hebreos palesti-
nenses cuenta el afio segtin la costumbre de
sus conciudadanos comenzando por el mes de
Nisan correspondiente 4 muestro Marzo 6
Abril, mientras que el autor del segundo k-
bro que escribié para los judios helenistas
cuenta el afio del mes de Caslen [Qctubre]
en adelante, por lo que en algunos hechos
hay entre los dos libros la diferencia de un
afio.

No negamos que en algunos nGmeros ha-
ya exageracion; pero 4 nadie debe causar ex-
trafieza que estos libros hayan sufrido las
mismas viscisitudes que los demds, y quede-
bido 4 1a impericia de los copistas hayan va-
riado los nombres y nfimeros que se encon-
traban en el original.

Finalmente, la principal dificultad que se
hace contra nuestros libros se toma del modo
contradictorio con que se refiere 1a muerte de
Antioco, en el lib. I, cap. VI, enel lib. II,
cap. I yenel cap. IX del mismolibro. En el
primero de los lugares citados se dice que el
réy Antioco murié en Babilonia después de
haber intentado en vano despojar el templo
de Elymaide en Persia, el afio de 149 [164
A. C.] En la segunda cita leemos que Antio-
co muri6 apedreado dentro del templo mis-
mo de una de las ciudades de Persia. En el
Gltimo, en fin, Antioco, después de st tenta-
tiva de despojo del templo de Persépolis,

viéndose obligado 4 huir, murio miserable-
mente cerca de Echatana. (Puede ser més evi-
dente la contradiccion?

Responderemos citando las diversas mane-
ras que han hallado los exégetas para expli-
car esta antilogia; pero antes dejaremos sefl-
tado que la primera narracion con gran facili-
dad se puede conciliar con la tercera. La di-
ferencia sblo consiste en el lugar donde esta-
ba situado el templo que-Antioco iba 4 des-
pojar, y en el que le sorprendi6 la muerte.
Pues bien laciudad de Elam 6 Elymaida
es la misma ciudad de Persépolis, y si se
designa con dos nombres distintes, es que
Elam esuna voz caldea de que usaban los he-
breos para designar 4 la Persia ; mientras que
Persépolis es el nombre griego de la metrd-
poli llamada asi per todos los helenistas. Sa-
ben bien todos los amantes del estudio de la
histotia antiguia, que los autores griegos sue-
len tradticir en su lengua los ncmbres propios
de loslugares; practica que no observaron los
demés escritores, ni la observamos 10sotros
en la época presente, pues al traducir un li-
bro dejamos intactos y sin traducir los nom-
bres propios de personas y de lugares.

Con m4s facilidad atn se explica 1a con-
tradiccién tomada del lugar en que acaecibla
muerte de Antioco, porque en la primera ci-
ta sblo se dice que el rey, avergonzado y fu-
gitivo, quiscvolver 4 Babilonia; mientras que
en elsegundo se dice que la muerte nole dejé

25
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(1) In. Dan. 1. IX. p. 267,

miaestro del rey Ptolomeo y se supone que
Jtidas Macabeo atin vivia, y sabemos que -
1i6 el afio’ 161 A. C., mientras que Anticco
Sidetes, reind del afio 138 al 120, antes de
ntiestra era.
Manuel S84, supone que los autores
epistola, consignaron en ella, no la
dél hecho, sino un falso rumor que
esparcido acerca de la muerte de An-
nes. “‘Juntamente, dice, con lano-
ticia del infeliz éxito de Ja expedicion de An-
tioco contra el templo de Persépolis, parecc
que llegd 4 la Judea un vago Tumor, como
casi siempre sucede, gue algtin tiempo des-
pués, se disipd dando fugar 4 la version fiel
de esta muerte. La carfa, pues, de los judios
palestinenses, fué escrita cuando atn domi-
naba los 4nimos el rumor primitivo.” Esta
respuesta, aunque sea calificada de dura por
Cornelio Alépide, no carece de probabilidad.
Sin emhargo, nos parece més verosimil la
sentencia de Lira, Dionisio Cartujano, Mel-
chor Cano, gquienes opinan fratarse aqui de
ia muerte de Antioco el Crande, del que s
bemos por la historia profana, que preten-
diendo apoderarse de los tesoros del templo
de Belo, fué muerto en medio de un tumaul-
to. Asilo refieren Apiano, (1) Diodoro Si-
culo, [2] Estrabon [3] v particularmente,

. 29.
XVI, 744.
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Justino, que refiere ¢l hecho y lo explica di-
clendo que vencido Antioco por los romanos,
y teniéndoles que pagar el exhorbitante tri-
buto 0 indemnizacién de quince mil talentos
eubeos, 1o pudiendo de otro modo retinir es--
ta cantidad, pretendié despojar el templo de
Belo, Pero perecid ea la demanda. (1) '

Las dificultades que pudieran oponerse 4 | INDICT
esta ‘composicitn serfan que los autores pro- ; ‘ '
fanes dicen Gue el templo que tratd de despo-
jar Antioco, estaba consagrado 4 Beloy que !
fué el pueblo quien dib muerte al rey, mien- f Capitulos S
tras que €l autor sagrado dice que el templo
estaba dedicado4 Nanée, y que fueron los PROLOGO.
sacerdotes, los homicidas del rey. Creemos ' IlaCeacin e iy
que esto se compone ficilmente diciendo que II. La Creaci6n del hombre
en el mismo templo, bien pudieron ser adora- TII. T.a Creacion de Eva
das las dos divinidades, Belo y Nanée y que IV. Unidad originaria del geacro
los sacerdotes fueron los primeros en arrojar Humaneis; - ot Lhe et
piedras 4 Antioco, habiendo sido después se- Vg attiedad Cohonie
cundados por €l pueblo. % : VI. El Parafso terrenal y la caida

Después de esta larga excursién 4 través del primer hombre..... .. ..
de los Iibros Santos del Antiguo Testamen- VII. Los Hombres antediluvianos. .
to, creemos poder asegurar confiadamente: VL E] Dilnvio . ird
HASTA AHORA 1A VERDADERA CIENCIA NO VIIL [bis] El ramo de oliva y el iris. -
HA PRESENTADO NINGUNA DIFICULTAD IN- s e
DISOLUBLE CONTRA LA VERACIDAD DE LOS L e
LIBROS SaNTOS. 2
XIi. La vida patriarcal
XIII. La persecucién de os hebreos
il en Egipto -v. 149
Tust. XXXII, 2. XIV. Las plagas de Egipto........ 157




